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ON SOz

Tarih boyunca devlet gelenegimizin temel siitunlarindan biri olan “Insam yasat ki
devlet yasasin.” diisturu, devletin varlik sebebini ve mesruiyetini, bireyin huzur, refah ve en
temelde giiven i¢inde yasamasina baglamaktadir. Bu kadim ilke, giiniimiizde yalnizca ahlaki
bir yiikiimliiliik degil pozitif hukuk sistemimizde Anayasa’nin 17. maddesiyle yasam hakk1

iizerinden en lst diizeyde giivence altina alinan hukuki bir 6devdir.

Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan yasam hakki, Anayasa’nin 5.
maddesiyle birlikte degerlendirildiginde devlete negatif ve pozitif yiikiimliliikler
yiiklemektedir. Anayasa Mahkemesi bugiine kadar tesis ettigi ictihatlariyla anilan

yiikiimliiliiklerin kapsamini belirlemis, bu konuda hukuki bir standart ¢ercevesi olusturmustur.

Bu rehber, Anayasa Mahkemesinin yasam hakkina dair igtihadin1 bir araya getirerek
bu hukuki alani anlagilir bir kilavuz haline getirme gayesiyle hazirlanmistir. Calismanin temel
hedefi, yasam hakki ihlallerinin kaynaginda 6nlenmesine katki saglamak ve insan haklarina

saygilt hukuk devleti bilincini toplumun her kesimine koklestirmektir.

Hukuk uygulayicilari, akademisyenler ve hak arama hiirriyetini kullanan tiim
vatandaglarimiz icin bir referans kaynagi olmasini temenni ettigim bu kiymetli ¢alismanin
yasam hakkinin etkili korunmasi konusundaki hukuk pratigine ve demokratik hukuk devleti

standartlarimizin gelistirilmesine 6nemli katkilar sunmasini dilerim.

Kadir OZKAYA
Anayasa Mahkemesi Baskani1
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SUNUS

Bu rehberin amaci, devletin demokratik toplumlarin temel degerlerinden biri olan
yasam hakki1 kapsamindaki yiikiimliiliiklerini Anayasa Mahkemesi kararlar1 1s18inda ve bu
kararlardan somut 6rneklerle ortaya koymaktir. Bu dogrultuda rehber, Anayasa Mahkemesinin
yasam hakkiyla ilgili bagvurular hakkinda verdigi tim kararlari igeren eksiksiz bir derleme

olarak degerlendirilmemelidir.

Anayasa’nin 17. maddesinde yasama hakk: ifadesi kullanilmistir. Anayasa Mahkemesi
de bireysel bagvurunun ilk déneminde verdigi kararlarda yasama hakk: ifadesini tercih etmistir.
Bununla birlikte rehberde Anayasa Mahkemesinin sonraki donemde verdigi kararlarla uyumlu

olarak yasam hakk: ifadesi tercih edilmistir.

Rehberin bagta insan haklar1 alaninda faaliyet gosterenler olmak {izere tiim

hukukculara ve bu alana ilgi duyan herkese faydali olmasini dileriz.

Murat ilter DEVECI G. Ceren DEMIR KOSAR

Anayasa Mahkemesi Raportor Anayasa Mahkemesi Raportori
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I. GENEL DEGERLENDIRME
A. Dayanak Anayasa Normu

1. Anayasa’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baghikli 17.

maddesinin birinci fikrasinn ilgili kismi ile dérdunci fikras: soyledir:

“Herkes, yasama ... hakkina sahiptir.

(...) mesru mudafaa hali, yakalama ve tutuklama kararlarinin yerine getirilmesi, bir
tutuklu veya hikimlinin kagmasimin 6nlenmesi, bir ayaklanma veya isyanin bastirilmas: (...)
veya olaganiistii hallerde yetkili merciin verdigi emirlerin uygulanmasi siwrasinda silah
kullamilmasina kanunun cevaz verdigi zorunlu durumlarda meydana gelen éldirme fiilleri,

birinci fikra hUkmi disindadur.”
B. Dayanak Normun Yorumlanmasi

2. Anayasa’nin 15. maddesine gore savas ve seferberlik halleri veya olagantistii
hallerde bile -savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen élimler disinda- kisinin
yasam hakkina dokunulamaz. Bu sebeple 17. maddenin son fikras1 ¢ok kati sekilde
yorumlanmalidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. /pek Deniz ve digerleri [2. B.], B. No:
2013/1595, 21/4/2016, § 117; Fatma Akin ve Mehmet Eren [GK], B. No: 2017/26636,
10/11/2021, § 87).

C. Devletin Yasam Hakki Kapsamindaki Yukamlultkleri

3. Anayasa’nin devletin temel amagc ve gorevlerini diizenleyen 5. maddesiyle birlikte
degerlendirildiginde yasam hakkini giivence altina alan 17. madde; ikisi esasa, sonuncusu ise
usule iliskin olarak devlete g tir yukumlulik yiuklemektedir. Esasa iliskin yukimliliklerden
ilki kasith ve hukuka aykir1 olarak 6ldirmeme -kisaca 6ldiirmeme- yiikiimliligi, ikincisi ise
yasam1 koruma yiikiimliiliigidir. Ilk yiikiimliilik negatif, ikinci yikimluluk ise pozitiftir.
Pozitif yukimliklerden olan usule iligkin tigtincti yukumliluk ise dogal olmayan her 6lim olay1
hakkinda etkili bir sorusturma yuriutmeye iliskindir (Aziz Biter ve digerleri [1. B.], B. No:
2015/4603, 19/2/2019, 8§ 58).

C. Uygulanabilirlik

4. Anayasa Mahkemesine (Mahkeme) gore 6limin s6z konusu olmadigi bazi
héllerde bagvuru; 6zelikle bireye kars1 kullanilan giicin derecesi ile tlrl, guc¢ kullanimimnin

ardinda yatan niyet, giic kullaniminin amaci ve maruz kalinan eylemin magdurun fiziki
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biitiinliigii Uzerindeki sonuglari gibi hususlar birlikte degerlendirilerek yasam hakki kapsaminda
incelenebilir (Mehmet Karadag [2. B.], B. No: 2013/2030, 26/6/2014, § 20; Mustafa Celik ve
Siyahmet Seran [2. B.], B. No: 2014/7227, 12/1/2017, 8§ 68, 69; Yasin Agca [1. B.], B. No:
2014/13163, 11/5/2017, 88 108, 109). Yapilacak degerlendirmede kamuya ait olsun veya
olmasin bir faaliyetin yahut kamu gorevlilerinin ya da diger bireylerin eylemlerinin kisinin
yasamini gercek ve yakin bir tehlikeye sokup sokmadigi, bir baska ifadeyle faaliyet veya
eylemin magdur yonlnden potansiyel olarak o6ldurict olup olmadigi gozetilir (bazi
degisikliklerle birlikte bkz. Mustafa Celik ve Siyahmet Seran, 8 70; Yasin Agca, § 110).

5. Mahkemenin 6liim s6z konusu olmamasina ragmen basvurulara konu olayin
kosullarin1 dikkate alarak yasam hakki kapsaminda inceledigi basvurulara sunlar ornek
gosterilebilir:

i. Cocuklarmn demir yolu hatt1 Uzerindeki kablolardan gecen elektrik akimina
kapilarak yaralanmalarinin konu edildigi Hiseyin Munuklu ([2. B.], B. No: 2014/5973,
13/9/2017) basvurusu ile Gurkan Kacar ve digerleri ([2. B.], B. No: 2014/11855,
13/9/2017) bagvurusu

ii. Bagvurucunun hayati tehlike gecirmesiyle sonuclanan ve tc¢inct kisi tarafindan
gergeklestirilen silahli saldirt olayiyla ilgili sorusturmanin konu edildigi Yasin Agca

basvurusu

iii. Bagvurucularin kolluk gorevlilerinin silahli gu¢ kullanmalar1 sonucu meydana

gelen yaralanmalarinin konu edildigi Mustafa Celik ve Siyahmet Seran bagvurusu

iv. Kamuoyunda tanindig1 goriisleri nedeniyle aykir1 bir grubun tepkisini ¢eken
bagvurucunun yasamina YOnelik tehditlerle ilgili sorusturma ve kovusturma
sireclerinin konu edildigi Baskin Oran ([1. B.], B. No: 2014/4645, 18/4/2018)

basvurusu

v. Supheli kosullarda kaybolma olayiyla ilgili Mehmet Ozcan ([2. B.], B. No:
2015/3752, 28/11/2018) basvurusu ile Ayse Rana Ozben ve digerleri ([2. B.], B. No:
2017/28717, 24/2/2021) basvurusu, gozaltina alindigi 6ne siiriilen kisilerden bir daha
haber alinamamasinin konu edildigi Birsen Gulunay ([2. B.], B. No: 2013/2640,
21/4/2016) basvurusu

vi. Ongorilebilmesi ve 6nlenebilmesi gerektigi ileri stiriilen canli bomba saldiris:
sonucu meydana gelen yaralanmanin konu edildigi Hasan Ki/i¢ ([2. B.], B. No:
2018/22085, 27/1/2021) bagvurusu
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjYwODViZmQ2LTBlN2MtNzRhNS02ZDBkLTI0Y2QxOGJkYWQ1OA&type=BireyselBasvuru
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vii. Tanik koruma tedbirlerinin kaldirilmasinin konu edildigi A.D. ve digerleri ([2.
B.], B. No: 2021/14278, 2/7/2025) bagvurusu

< Mahkeme Kasim Ozdemir ve Mehmet Ozdemir ([2. B.], B. No: 2015/18189,
23/10/2019, 8 72) basvurusunda basvurucularin kolluk gorevlilerince kullanilan silahli
gucun 6ldurmeye yonelik olduguna dair iddialarinin bulunmamasini ve basvuruculara karsi
kullanilan glcliin hem netice itibariyla hem potansiyel olarak 6limcil olmamasini dikkate

alarak bagvuruyu kot muamele yasagi kapsaminda incelemistir.

D. Yasamn Baslangici

6. Zeki Kartal ([2. B.], B. No: 2013/2803, 21/1/2016, 88 65-77) basvurusu hakkinda
verdigi kararda ceninin tibbi ihmal sonucu 61U dogduguna iliskin iddiay1 inceleyen Mahkeme,
ceninin yasam hakkinin bulunup bulunmadigi konusunda olumlu veya olumsuz bir sonuca
varmamis ancak ceninin yasaminin annenin yasam hakki ile ¢ok yakindan baglantili oldugunu
ve annenin yasam hakkinin korunmasini duizenleyen hiikiimlerin dolayli olarak ceninin yasam
hakkini da korudugunu degerlendirmistir. Adem Aydin ve Zibeyda Aydin ([2. B.], B. No:
2018/1156, 18/5/2021, 88 34, 38) bagvurusu hakkinda verdigi kararda ise tibbi ihmal sonucu
ceninin sag olarak dogamadigina iligkin iddiay1 ceninin anne ve/veya babanin maddi ve manevi
varligimin bir pargasi oldugu gerekcesiyle maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki
cergevesinde incelemistir. Dolayisiyla Mahkemenin yasamin baslangici olarak kisinin sag

dogumunu kabul ettigi sdylenebilir.
Il. OLDURMEME YUKUMLULUGU
A. Devletin Stmir Dis1 Etme ve Suclularin Iadesi Konularinda Sorumlulugu

7. Oliim cezasi, insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezadir ve Anayasa’nin 17.
maddesinin son fikrasinda yasam hakkina yapilan midahalenin hukuka uygun oldugu durumlar
arasinda sayllmamustir. Bu sebeple 61im cezasina mahkdm edilme veya mevcut 61im cezasinin
uygulanmas1 konusunda gergek bir riskle kars1 karsiya kalacagina inanilmasi igin 6nemli
nedenlerin var oldugu durumlarda Anayasa’nin 17. maddesinin yabancinin riskin bulundugu
ulkeye dogrudan veya dolayli olarak smir disi edilmesini veya iade edilmesini yasakladigi
sOylenebilir. Dolayisiyla s6z konusu riske ragmen yabancinin dogrudan veya dolayli olarak
riskin bulundugu Ulkeye sinir dis1 edilmesi ya da iade edilmesi hem yasam hakkini hem kot
muamele yasagini ihlal eder (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Hooman Hosseinpour [GK], B.
No: 2021/47168, 29/9/2022, § 64).

3/95


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/14278
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/18189
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2803
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/1156
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmU0OWFlZmZmLThkYmYtM2ViZC02MmQ3LWE3MGQ4YTQ5MWRiNg&type=BireyselBasvuru

B. Devlet Gorevlilerinin Olimcul Gii¢ Kullanmasi

8. Negatif yiikiimliligi kapsaminda devlet, yetki alaninda bulunan higbir bireyin
yasamina kasith ve hukuka aykirr olarak son vermeme yiikiimliiliigii altindadir. Oldirme
kastinin olmadig1 ancak gu¢ kullanimmin 6limle sonuglandigr olaylarla ilgili sikayetler de
anilan yikimliluk kapsaminda incelenmektedir (Cemil Danisman [1. B.], B. No: 2013/6319,
16/7/2014, § 44; Fatma Akin ve Mehmet Eren, § 83).

1. Delillerin Degerlendirmesi

9. Mahkemenin ilgili sorusturma ve kovusturma makamlarinin yerine gecerek 6lim
olayina iliskin delilleri degerlendirmesi s6z konusu olamaz. Bu konudaki yetki ve sorumluluk
ilk elden olaylar1 inceleyen yetkili mercilerindir. Bununla birlikte Mahkeme, yetkili mercilerin
degerlendirmeleriyle tamamen bagli olmayip ikna edici bulgulara dayanarak farkli bir
degerlendirmede bulunabilir (Cemil Danisman, 8 58; Fatma Akin ve Mehmet Eren, § 88).

a. Ispat Derecesi

10. Devletin bir kisinin 6limunden sorumlu tutulabilmesi o kisinin devlet gorevlileri
tarafindan oldiiriildiigiine dair makul siiphenin otesindeki kanitlarin varligin1 gerektirir (/pek
Deniz ve digerleri, 8 121; Gazal Kolanc ve digerleri [GK], B. No: 2017/37897, 5/7/2022, §
325). Bu nitelikteki kanitlar yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat
edilemeyen birtakim karinelerden de olusabilir (Hidu Oztiirk ve Dilif Oztlrk [2. B.], B. No:
2013/7832, 21/4/2016, § 107).

b. lIspat YUk

11. idari gozetim, gézalt: veya tutukluluk gibi bireyin devletin gozetim ve denetimi
altinda bulundugu bir sirada meydana gelen 6lum olaylarinda olaymn nasil meydana geldigine
iliskin bilgiler ¢cogunlukla yetkili makamlarin erisiminde oldugundan meydana gelen 6lim
olay1 hakkinda tatmin edici ve inandirici bir agiklama getirme yikiimliligii yetkili makamlarin
Uzerindedir (bazi degisikliklerle birlikte bkz. Giilsen Polat ve Kenan Polat [2. B.], B. No:
2015/4450, 10/10/2019, § 109; Ferit Kurt ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/9957, 8/6/2021, §
74).

12. Devletin 6lim olayindan sorumlu olduguna dair makul siiphenin 6tesinde kanit
varsa 0lim olaymin Anayasa’nin 17. maddesinin dordlnct fikrasinda izin verilen istisnai
durumlardan birinin kapsamina girdigini ispat yiikiimliiliigii devlete gecer (Ipek Deniz ve
digerleri, 8 121; Gazal Kolang ve digerleri, § 325).
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjU3YTQ3OWYyLWEwZDgtNzM5ZC1kMjAyLTgxMjZjYmM1NTBlZg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjU3YTQ3OWYyLWEwZDgtNzM5ZC1kMjAyLTgxMjZjYmM1NTBlZg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmFjZjE5NmRmLTNhZmUtZjQwMC01ZDcwLTRiNDVkZGYzMDMzNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQwODNjM2U5LWEzMDgtZDJjOC1jZWM0LTQ1NmJlYjA4YmQ1MA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ2ZDQxZmY1LWQzNTctMjUxMy0xYWE3LTA0NWZmNDA4ZjYxNQ&type=BireyselBasvuru
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13. Ispat ylkinin yerine getirilip getirilmediginin degerlendirilmesinde sadece 6lim
olay1 hakkinda yurutilen sorusturma sonunda verilen karar degil tlim sorusturma evraki dikkate
alinir (kOtl muamele yasag1 yoniinden yapilan ayni degerlendirme igin bkz. Tahsin Aycan [1.
B.], B. No: 2021/51576, 2/10/2025, § 27).

14. Mahkemenin devletin gozetimi ve denetimi altinda meydana gelen olaylarin
sonucu olarak meydana gelen o6liimlere iliskin bagvurularda verdigi kararlardan Ornekler

asagida yer almaktadir:

» Giilgsen Polat ve Kenan Polat bagvuruna konu olayda bagvurucularin yakini M.P.
27/6/2005 tarihinde saglikli sekilde girdigi askeri ceza infaz kurumundan ayni1 giin saat
18.30 siralarinda kafa+genel viicut travmas: tanisiyla hastaneye gotiiriilmek iizere
cikartlmistir. M.P. gordiigli tiim tedavilere ragmen olaydan bir ay sonra yasamini
yitirmistir. Yapilan otopsi sonucunda M.P.nin genel viicut travmasi gegirdigi,
Olimandn kunt kafa travmast sonucu meydana gelen beyin
kontliztonu, parankim i¢ine kanama ve bunlarin komplikasyonlar1 sonucu meydana
geldigi tespit edilmistir. Mahkeme; M.P.ye uygulanan siddetle ilgili ikna edici bir
aciklamada bulunulmadigi, M.P.nin tamamen devletin goézetimi ve denetimi altinda
iken makul sekilde agiklanmayan eylemler sonucunda yasamin yitirdigi sonucuna
ulasmistir (anilan kararda bkz. 88 116-119).

» Bagka iddialar yaninda basvurucunun, kardesinin polis karakolunda tutuldugu
sirada kolluk gorevlisince oldirildiigine iligkin iddianin incelendigi Tochukwu
Gamaliah Ogu ([2. B.], B. No: 2018/6183, 13/1/2021) basvurusu hakkinda verilen
kararda 6ldiirme olaymin Anayasa’nin 17. maddesinde belirtilen mesru amaglarla
gerceklestirildiginin yetkili merciler tarafindan tespit edilmedigi, bilakis ka¢ma
girisimini engelleme ya da mesru savunma ve bu savunmada sinirin asilmasi gibi
durumlarin s6z konusu olmadigmin agiklandigi dikkate alinarak 6ldirmeme
yiikiimliiliigiiniin ihlal edildigi sonucuna varilmistir (anilan kararda bkz. 88 178-181).

» Ferit Kurt ve digerleri bagvurusuna konu olayda bagvurucularin yakimi A.K.
gozaltinda tutuldugu sirada rektum perforasyonu nedeniyle gelisen peritonitin toksi
enfeksiyonu sonucu vefat etmistir. A.K.nin vefat1 Gizerine baslatilan ceza sorusturmasi
kapsaminda ifadesine bagvurulan bazi askerler, A.K.nin makatina cop sokulup
cikarildig1 ifade etmistir. Sorusturma sonunda on bes muvazzaf hakkinda iskence
etmek suretiyle 6ldiirme sugundan ceza mahkemesi nezdinde kamu davasi agilmustir.

Kovusturma asamasinda sanik S.U. hakkinda kastin asilmasi suretiyle iskence ederek
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oldirme sucundan verilen 10/12/2015 tarihli mahkdmiyet hikmine yonelik temyiz
talebini inceleyen Yargitay 1. Ceza Dairesi, sanik mudafiinin sugun stibutuna yonelik
itirazin1 yerinde gormemistir. Bununla birlikte kovusturma, dava zamanasimi
siiresinin dolmasi nedeniyle diisme karari verilmesiyle sonuglanmistir. Mahkeme,
basvurucularin yakininin 6limd nedeniyle ydrGtilen sorusturma ve kovusturmanin
A.K.nin devlet gorevlilerine atfi mimkin olmayan bir sebeple vefat ettigini ortaya
koyamadig1 gerekgesiyle yasam hakki ile koti muamele yasaginin maddi boyutunun
ihlal edildigi sonucuna varmustir (anilan kararda bkz. § 80).

» Mumine Acikkollu ([1. B.], B. No: 2020/17648, 30/7/2025) bagvurusuna konu
olayda bagvurucunun esi G.A. gbzaltinda tutuldugu sirada rahatsizlanmig, tedavi igin
gotiirtildiigti hastanede akut miyokard enfarktiisu sonucu vefat etmistir. Hayattayken
G.A. diyabet hastasidir ve zaman zaman panik atak nobeti gegirmistir. Gozaltl
sirecinde alinan birtakim genel adli muayene raporlarinda bazi fiziki tibbi bulgulardan
s6z edilmistir. Ayrica Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Ruh Saglig1 ve Hastaliklari
Acil Poliklinigince diizenlenen bir raporda baska hususlar yaninda G.A.nin kabuslar
gordiigiinden, geceleri titreyerek uyandigindan, terleme, titreme ve nefes darligi
yasadigindan, 6lim korkusu hissettiginden s0z ettigi belirtilmistir. Raporda ayrica
ruhsal sorunlartyla ilgili olarak G.A. i¢in bazi tanilarin diigiiniildiigl ifade edilmistir.
G.A.nin 6limi tizerine yiritiilen ceza sorusturmasi kapsaminda Adli Tip Ugiincii Ust
Kurulunca hazirlanan raporda G.A.nin 6limine sebep olan myokard enfarktusiniin
gelisiminde kendisinde mevcut olan kronik hastaliklart ile gézalti kosullarmin
getirdigi stresin tetikleyici etkisinin olabilecegi belirtilmistir. Sorusturma sonunda
G.Anin 6liminin kalp krizi sonucu meydana geldigi, Olimine sebep oldugu
stiphesini uyandiracak harici bir etkenin varligin1 gosterir bilgi ve bulgu olmadig:
gerekcesiyle kovusturmaya yer olmadigina karar verilmistir. Mahkeme, G.A.nin
6lumu nedeniyle yuratilen sorusturmanin gozalti siirecinde tespit edilen fiziksel ve
psikolojik bulgularin devlet gorevlilerine atfi kabil olmayan bir sebeple meydana
geldigini ve bu bulgularin G.A.nin 6limine etki etmedigini ortaya koyamadig: gibi
G.A.nin tutumu nedeniyle kendisine kars1 kesinlikle kullanilmak zorunda kalinan
maddi guclin sonucu oldugunu da ortaya koyamadigina isaret ederek anilan fiziksel ve
psikolojik bulgular ile G.A.nin 6limiinden devletin sorumlu oldugu sonucuna

varmustir (anilan kararda bkz. § 32).
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2. Olumcil Gig¢ Kullanilmasina Karsi Kisilerin Korunmasi

15. Kolluk kuvvetlerinin gii¢ ve silah kullanimini diizenleyen kanunlar, yasam
hakkina ancak mutlak bir zorunluluk altinda ve orantili olarak midahale edilebilecegini
dizenlemeli; ayrica guciin kotlye kullanilmasina, keyfilige ve belirli bir 6l¢lide de olsa kazalara
kars1 koruma saglayabilecek diizeyde yeterli ve agik kurallar icermelidir (Gazal Kolang ve
digerleri, 8§ 336).

» Kolluk kuvvetlerinin gug ve silah kullanimini diizenleyen mevzuat, her kolluk
biriminin kendine 6zgl hizmet gerekleri nedeniyle farkli bigcimlerde diizenlenmis olsa
da guctn ancak zorunlu hallerde ve tehlikeyle orantili olarak kullanilmasi, silahli gli¢
kullanimina son care olarak ve dnceden uyari yapilarak bagvurulmasi gibi keyfiligi
Onlemeye yonelik kurallara mevzuatin tamaminda yer verilmistir. Bu agidan
bakildiginda gerek Tirk Silahli Kuvvetleri (TSK) gerekse emniyet ve jandarma
teskilatlariin gl¢ ve silah kullaniminin sartlarini diizenleyen kurallar genel olarak tek
basina kanunilik kriterini karsilayacak dizeyde acik ve yeterlidir (Gazal Kolang ve
digerleri, 8 337).

16. Atesli silah kullanmaya yetkili kamu gorevlilerine silah kullanimi konusunda
yeterli egitim ve oOzellikle planli operasyonlarda atesli silahlari hangi sekilde ve hangi
kosullarda kullanabilecekleri konusunda agik ve belirli talimatlar verilmelidir. Ayrica gorevliler
uygun sekilde donatilmalidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Turan Uytun ve Kevzer Uytun
[2. B.], B. No: 2013/9461, 15/12/2015, § 62).

» Gazal Kolang ve digerleri bagvurusu hakkinda verilen kararda jandarma ve polis
Ozel harekat birliklerinde gorevli personelin atesli silah kullanma, patlayict madde
tanima ve imha etme, meskin mahalde terérle miicade etme, stres altinda dogru karar
alabilme gibi 6zel egitimleri basariyla tamamladiktan sonra atanabildiklerine isaret
edilerek catisma bolgelerinde 6zel egitimli bu birimlere gérev verilmesi, egitimsizlik
ve tecrube eksikliginden kaynaklanmasi muhtemel can kayiplarinin 6niine gegilmesi

icin dnemli bir tedbir olarak degerlendirilmistir (anilan kararda bkz. § 352).

17. Gaz fisekleri, goz yasartict gaz silahlarinin uygun olmayan sekilde ateslenmesi
nedeniyle Olumlere ya da yaralanmalara yol agabilir. Bu sebeple atesli silah kullanimi
konusunda kabul edilen ilkeler uygun diistiigii 6l¢iide bu silahlarin kullaniminda da dikkate

almmalidir (Turan Uytun ve Kevzer Uytun, § 59). Dolayisiyla;
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1. Gaz silah1 kullaninmi konusunda kolluk giiglerini yetkilendiren ve kullanim
yontemini yeterli bir sekilde diizenleyen mevzuatin bu silahlarin keyfi ve asiri
kullanimina engel olacak ve kisiyi istenmeyen kazalara karsi etkili bicimde koruyacak

guvenceleri icermesi gerekir (Turan Uytun ve Kevzer Uytun, 8§ 60).

ii. Gaz silahlarimi kullanmaya yetkili kamu gorevlilerine bu silahlarin kullanimi
konusunda yeterli egitim verilmelidir. Ayrica bu tiir silahlarin hangi sekilde ve hangi
kosullarda kullanabilecegi konusunda agik ve belirli talimatlar verilmeli, olasi risklerin

onlenmesi i¢in gerekli tedbirler alinmalidir (Turan Uytun ve Kevzer Uytun, § 62).

¢ Toplant1 ve gosteri yiirliylislerinde kolluk gorevlilerinin miidahalesi sirasinda
ortaya cikan panik ve kargasada, gosteriye katilan ancak miidahale edilmesi gerekmeyen
veya katilmay1p gosteri ya da miidahale alaninin yakininda bulunan kisilerin de miidahaleden
etkilenmesi olasidir. Bu durumda miidahaleyi gerektiren durumu yaratan kisiler
disindakilerin miidahaleden etkilenmemesi igin gerekli tedbirlerin alinmasi beklenir.
Bununla birlikte miidahalenin olusturdugu kargasa ve panik ortaminda bu tedbirlerin kolluk
gorevlileri tarafindan her zaman mutlak olarak uygulanmasinin zorlugu da kabul edilmelidir
(Ali Riza Ozer ve digerleri [GK], B. No: 2013/3924, 6/1/2015, § 94).

% Toplumsal olaylara miidahale amaciyla tazyikli su kullanimi, gostericilere
fiziksel zarar verme riskini en aza indirgeyecek sekilde usuliine uygun olarak diizenlenip
yonetilmelidir. Dolayisiyla tazyikli su kullanilirken ortaya ¢ikabilecek ciddi yaralanma
riskinin onlenmesi veya en aza indirgenmesi i¢in suyun sikilma mesafesinin ya da su
basincinin yaralanmayi engelleyecek sekilde belirlenmesi gibi tedbirler alinmahidir zira
tazyikli suyun yeterli giivenlik saglanmadan kullanilmasi, sikildig1 uzaklik ve basing seviyesi
gibi unsurlara bagli olarak kisilerin ciddi sekilde yaralanmalarina neden olabilir. Son olarak
mevzuatin tazyikli suyun kullanimina bagli olarak ortaya ¢ikabilecek ciddi yaralanma riskini
azaltabilecek hikimler icermesi gerektigi ifade edilmelidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz.
Gokee Algan Kantar [1. B.], B. No: 2020/1408, 30/7/2025, § 61).

3. Olimcil Gi¢ Kullammina izin Verilen istisnai Durumlar

18. Anayasa’nin 17. maddesinin son fikrasinda “megru miidafaa hali”, “yakalama ve
tutuklama kararlarmmin yerine getirilmesi”, “bir tutuklu veya hukimlinin kag¢masinin
onlenmesi”, “bir ayaklanma veya isyanin bastiriimasi” veya “olaganiistii hallerde yetkili
merciin verdigi emirlerin uygulanmasi” sirasinda silah kullanilmasina kanunun cevaz verdigi

zorunlu durumlarda yasam hakkina yapilan midahalenin hukuka uygun oldugu belirtilmistir.
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Bu hikim Anayasa’nin temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasini diizenleyen 13. maddesiyle
birlikte disiiniildigiinde kamu glictini kullanan gorevlilerin ancak Anayasa’da belirtilen
amaclara ulasmak ic¢in baska bir ¢arenin kalmadigi mutlak zorunlu durumlarda ve orantili bir
bicimde silahli gli¢ kullanabilmelerine izin verildigi séylenebilir (Cemil Danisman, 8 50; Fatma
Akin ve Mehmet Eren, 8 85). Dolayisiyla Anayasa’nin 17. maddesinin son fikrasi esas itibariyla
bir kisinin kasten oldirtlmesine izin verilen durumlar1 degil istenmeyen bir sonug olarak 6lime
sebep olan silahli gu¢ kullanimina izin verilen durumlari agiklamaktadir (Narin Kurt [GK], B.
No: 2018/2540, 1/12/2022, § 87).

» Mahkeme, norm denetimi kapsaminda verdigi bir kararda Anayasa’nin 17.
maddesinin dordinct fikrasinin silah kullanmayi1 kurala bagladigini belirtmistir
(AYM, E.1985/8, K.1986/27, 26/11/1986). O halde sozi edilen fikrada tahdidi olarak
sayilan istisnalarin tamami kamu gorevlilerinin silah kullanimi sonucu meydana gelen
oldurme fiillerine iligskindir. Bununla beraber yasam hakkini korumak igin kisilere
kars1 islenen suglarin 6nlenmesi amaciyla uygun bir yasal gerceve ortaya koymak
yonunde pozitif yiikiimliliagi olan devlet, kamu gorevlisi olmayan kisilerce meydana
getirilen her yasama son verme fiilini yasa dis1 kabul etmek zorunda degildir (Abdullah
Pekdura [1. B.], B. No: 2015/12388, 13/9/2018, §8 66, 67).

19. Ayaklanma ve isyan kavramlar1 Anayasa’da tarif edilmemistir. Bununla birlikte
belirli bir amag dogrultusunda hareket eden kalabalik gruplar tarafindan siddet iceren ve asayise
aykirt olan eylemlere bagvurulmasi durumunda Anayasa’nin 17. maddesi anlaminda bir
ayaklanma ya da isyandan bahsedilebilecegi agiktir. Eylemlerin yogunlugu, eylemlere katilan
kisilerin sayis1 ve kamu diizeni agisindan olusan tehlike gibi unsurlar dikkate alinarak her somut
olay kendi kosullar1 iginde degerlendirilerek eylemlerin ayaklanma veya isyan olarak
nitelendirilip nitelendirilemeyecegi konusunda bir sonuca varilmalidir. Bunlart ger¢eklestirmek
amaciyla bagvurulan siddetin kapsam ve yogunlugu bakimindan ayaklanma ve isyan kavramlari
arasinda bir fark vardir. Isyan daha dar bir alanda, daha az kisinin katilimryla gerceklesen, gerek
kullanilan araglar gerekse ortaya cikan sonuglar bakimindan daha az vahamet igeren
eylemlerdir. Buna karsilik ¢ok sayida kisinin vahim silahlar kullanarak gergeklestirdigi, isyana
g0re daha uzun sure devam eden, daha genis bir alanda gergeklesen ve daha agir sonuglar ortaya
¢ikmasina neden olabilen eylemler ise ayaklanma olarak nitelendirilmelidir (Gazal Kolang ve
digerleri, 8 342).

» Gazal Kolang ve digerleri basvurusu hakkinda verilen kararda kamuoyunda

hendek olaylar: olarak bilinen olaylar sirasinda PKK teror Orgitiniin sehir savasi
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stratejisi kapsaminda atesli silahlar, roketatarlar ve patlayicilar kullanarak
gerceklestirdigi, Ulke topraklarinin bir kismimi isgal amaci tasiyan, yuzlerce kisinin
6lim0 ve binlerce kisinin yaralanmasi ile sonuglanan yaygin terdr olaylarinin
ayaklanma oldugu kabul edilmistir (anilan kararda bkz. § 342).

> AA. ([1. B.], B. No: 2017/6538, 24/6/2025) basvurusu hakkinda verilen kararda
tim lkeye yayilan ve TSK biinyesindeki askeri imkanlarin da kullanildig: 15 Temmuz
2016 tarihli darbe tesebbiisii de ayaklanma olarak degerlendirilmistir (anilan kararda
bkz. 88 20, 23, 24).

20. Guvenlik gucleri, kendilerinin veya baska kisilerin yasam ve vicut biitiinliigiine
yonelik tehdit olusturdugunu bildikleri ve 0Oncesinde bu yonde bir siddet eyleminde
bulundugundan siiphelendikleri kisileri yakalamak amaciyla mutlak zorunlu durumlarda ve

orantil1 bir bi¢imde silah kullanabilir (Cemil Danisman, § 79).

21. Mesru savunma hali sirasinda silahli gui¢ kullanimuiyla ilgili 6rnek kararlar icin bkz.
Cemil Dantsman; Nesrin Demir ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/5785, 29/9/2016; Mahpulah
Ozarslan [2. B.], B. No: 2016/12544, 15/9/2020; Kemal Polat [1. B.], B. No: 2020/27204,
19/11/2024.

4. Mahkemenin Konuyla Ilgili Denetiminin Olguisii ve Denetimde Kullandig

Olgutler

22. Yasam hakkmin sagladigi korumanm 6nemi dikkate alindiginda 6lumcil gic
kullaniminin s6z konusu oldugu héllerde kullanilan glctn gerekliligi ve orantililigr siki sekilde
denetlenmelidir (Cemil Danisman, § 50; Ipek Deniz ve digerleri, § 117; Fatma Akin ve Mehmet
Eren, § 87).

23. Yapilacak degerlendirmede kamu gliclini kullanan gorevlilerin eylemleri ile
eylemlerin planlanmasi ve denetlenmesi de dahil olmak (zere olay1 gevreleyen tim kosullar
goOzetilmeli, kendisine kars1 guc kullanilan kisinin 6nceki eylemleri ve kendisinin yarattigi
tehlike hesaba katilmalidir (Cemil Danisman, 8 63; Fatma Akin ve Mehmet Eren, 8 86).

24. Mahkemenin gii¢ kullaniminin gerekliligi ve orantiligini1 degerlendirdigi bir kisim

kararinda yer alan ve 6nemli gorulen baz1 degerlendirmelerden Ornekler asagida yer almaktadir:

» Cemil Danisman bagvurusuna konu olayda bagvurucunun yakini, soru sormak
veya durdurmak maksadiyla yaklasan iki polis memurunu vurduktan sonra polis
memurlarindan birinin silahin1 da alarak olay yerine gelen ikinci polis ekibi ile

catigmistir. Sonrasinda elinde iki silahla ve karin bdlgesinden yarali vaziyette karanlik
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sokaklara kagmus, elindeki silahlarla bir agacin arkasina saklanmistir. Mahkeme; ilk
iki karsilasmada polislere yonelik eylemlerinin ve kovalamacanin devam ettigini de
dikkate alarak bagvurucunun yakininin operasyona katilan polisler ve baska kisiler
acisindan ciddi olarak tehlike olusturdugunu, polislerin silah kullanmak disinda
basvurucunun yakinini yakalamak icin baska araclara sahip olmadigimi kabul etmistir
(anilan kararda bkz. 88 82-86).

» Turan Uytun ve Kevzer Uytun bagvurusu hakkinda verilen kararda gaz
silahlarinin midahalede bulunulan kisilere dogrultularak degil havaya dogru uygun bir
aciyla (hafif havaya dogru) ateslenmesi gerektigi, boylelikle ciddi ve o6lumcul
yaralanmalarin yasanmasina engel olunabilecegi degerlendirilmistir (anilan kararda
bkz. § 61).

» Nesrin Demir ve digerleri bagvurusuna konu olayda basvurucularin yakini ile
yanindaki kigiler, polis memurlar1 tarafindan olusturulan kontrol noktalarinda
durmalar1  konusunda uyarilmalarina ragmen siratlerini daha da artirarak
otomobillerini polis memurlar1 ve polis ekip araglarmin Uzerine slrmiis; gecenin
karanhiginda ve o anki kargasa ortami nedeniyle gerceginden ayirt edilebilmesi
mumkin olmayan, ses fisegi atabilen tabancayla birden fazla ates ederek polislere
saldirmustir. Polislerin saldirtyr durdurmak igin yaptiklari uyart atiglarina ragmen
saldirilarini stirdiirmtstiir. Mahkeme, saldirinin polislerin ve cevredekilerin yasamlari
acisindan ciddi bir tehlike olusturdugu sonucuna varmais; polislerin bilirkisi raporlarina
gore gergegi gibi gorintlye ve sese sahip oldugu anlasilan silahin kendilerine zarar
veremeyecegini, vucut bitunlukleri ve yasamlari agisindan tehdit olusturmadigini
bilebilmelerinin mimkin olmadigini degerlendirmistir (anilan kararda bkz. 8§ 128,
132).

> Mahpulah Ozarslan basvurusu hakkinda verilen kararda basvurucunun,
yakininin tabancasinin tutukluluk yaptigin1 polislerin  bildigi igin yakininin
oldurilmeden de ele gegirebilecegine iliskin iddiasini1 da degerlendiren Mahkeme;
polislerin  yasamlarmin tehlikede olduguna samimi olarak inanmalarindan
stiphelenilmesini gerektirecek bir neden bulunmadigi, olay esnasinda daire iginde olan
ve kendilerine tabanca dogrultulan polislerden olayin sicak aninda, tum gabalara
ragmen teslim olmay1 reddeden basvurucunun yakininin tabancasini ateslemeyecegine
veya ateslemesine ragmen tabancanin patlamayacagina guvenerek hareketsiz
kalmalarin1 ya da kendilerini korumak igin bir sey yapmamalarin1 beklemenin olaydan

kopuk, soyut bir degerlendirme olacagi kanaatine varmistir (anilan kararda bkz. § 52).
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» Fatma Akin ve digerleri bagvurusuna konu olayda kovusturma makami,
bagvurucu Fatma Akin’in esi Y.A.nin 6limine ve diger bagvurucunun yaralanmasina
neden olan askerlerin kagmilmaz hataya diiserek Y.A.nin elindeki hiltiyi silah
sandiklar1 ve dur ihtar1 sonrasinda kendilerine ates edilmesi nedeniyle silahli giice
basvurduklar1 gerekcesiyle saniklara ceza verilmesine yer olmadigina karar vermistir.
Mahkeme, askerlerin saldiridan korunmak maksadiyla mutlak zorunlu bir durumda ve
kars1 karsiya kaldiklar1 giice nispeten ulagsmak istedikleri amag dogrultusunda orantili
bir bicimde silahl1 gli¢ kullanmadigin1 séylemenin gii¢ oldugu sonucuna varsa da ceza
yargilamasindaki bulgulara gore saniklarin hatasinin kagmilmaz olduguna ikna
olmamustir. Oncelikle askerler kendilerine ates eden kisinin sahsinda hata ederek
Y.A.nin 6lumui ile bagvurucu Mehmet Eren’in yaralanmasina neden olmustur. Ayrica
alinan kriminal inceleme raporunda Y.A.ya ait monttaki minik deliklerin yakin atis
mesafesinden yapilan atis sonucu meydana geldigi belirtilmesine ve bu hususun
bagvurucu Mehmet Eren’in askerlerle aralarindaki mesafeye yonelik beyanlariyla
celismesine ragmen c¢eliskiyi gidermek igin ek rapor veya farkl bir bilirkisiden rapor
alinmamugtir. Son olarak kovusturma makami, olayin gergeklesme kosullarinin tespiti
icin somut olayda olay canlandirmasi zorunluluk arz etmesine ragmen olay yerinde
kesif yapmamistir (anilan kararda bkz. § 93).

» Binali Camgoz ve digerleri ([1. B.], B. No: 2019/36978, 26/5/2022) basvurusuna
konu olayda ii¢ kisi, bagvurucularin yakini olan 16/1/2003 dogumlu Y.C.C.nin
[zmir’in Bayrakli ilgesinde bir parkta uyusturucu madde kullandigini polise 24/9/2017
tarihinde ihbar etmistir. Ihbarlar tizerine polis memurlar1 M.C. ve S.P. derhal olay
yerine gelmistir. Polis memurlar1 ile Y.C.C. arasinda yasanan arbedede polis
memurlarinin biber gazi sikmasi neticesinde fenalasan Y.C.C. kaldirildig1 hastanede
ayni giin hayatin1 kaybetmistir. Mahkeme, somut olayda gii¢ kullaniminin gereksiz
oldugu sonucuna varmamis ancak biber gazinin tehlikelerine de isaret ederek
kullanilan giiclin somut olayin kosullarinda kars1 karsiya kalinan tehlikeye nazaran

orantili olmadigina karar vermistir. Degerlendirmenin 6nem arz eden kismi sdyledir:
64. [Kolluk gorevlilerince yakalanmak istenen ancak kolluk gorevlilerine direnen bir
kimsenin yakalanmasina yonelik olarak kullanilan maddi gii¢, bu kisinin direncinin
kirilmasina yetecek Olgiiyle sinirli olmalidir. Gosterilen direncin siddetine bagl olarak
kolluk gorevlilerinin uyguladigi giiciin siddetinin artmast da makul goriilmelidir.]

Kullanilan giiciin siddetinin degerlendirilmesinde kolluk gérevlilerinin belli dl¢iide takdir
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yetkisini haiz oldugunun kabulii gerekir. Ancak uygulanan gii¢ hi¢bir bigcimde direncin
kirilmast amacinin otesine tasmamall ve direnen kisiye eza verdirmeye yonelmemelidir. Bu
baglamda direncin kirilmasi amacuin saglanmasi igin gereken olgiiniin iizerinde
kullanilan maddi giiciin artik amacindan saptigi ve salt fiziksel aci vermeyi hedefledigi
sonucuna ulasimast miimkiindiir. Bu sekildeki bir giic kullamimimin Anayasa'min 17.
maddesinin tictincii fikrasmin kabul ettigi simirlar icinde kaldiginin soylenmesi miimkiin
degildir. Ote yandan uygulanan giiciin orantili olup olmadig1 degerlendirilirken yakalama
kararwyla ulasiimak istenen amag ve direncin kirtlmast icin segilen aracin niteligi de
gozoninde bulundurulur (Deniz Karadeniz ve digerleri [GK], B. No: 2014/18001,
6/2/2020, § 89).

66. ...[O]las: etkileri gozetildiginde bu tiir gazlarn kullanilmasi, direncin kiridmast igin
elverigli olan diger araglarin oncelikle denenmesi ve bunlardan bir sonug elde edilememesi
veya bir sonu¢ alinamayacaginin somut olayin sartlarinda agik¢a anlasilabiliv olmast
Kosuluyla hukuka uygun gériilebilir (Deniz Karadeniz ve digerleri, 8 92).

67. Somut olayda kolluk géreviilerinin miidahalesi onceden planlanan ve hazirlik
calismalar yapilan bir operasyon olmayip alinan ihbarlar nedeniyle 155 Polis Imdat hatti
gorevlilerince telsiz anonsu yapilarak iki polis memurunun olay yerine yonlendirilmesi
sonucu gerceklesen ve yaklasik iki dakika siiren bir miidahaledir. Kolluk gérevlilerinin
-olay yerine kosarak gelen diger kolluk gorevlisi ile birlikte- iki kisi olmasi, kendilerine
karsi direnen olenin bu sirada yerde yatiyor olmasi ve bunlardan daha énemlisi 14 yasinda
bir ¢cocuk olmasi, sahip oldugu fiziksel kuvvet ile silah veya silah sayilan benzeri saldirt
vasitast tasidigt yoniinde bir stiphenin bulundugunun da ileri siiriilmemesi dikkate
alimdiginda  kolluk  gorevlilerinin ¢ocugun kagmasini veya direng gostermesini
engellemeleri icin alternatif tedbirleri almalarinin miimkiin oldugu anlagilmistir. Bir baska
deyisle 14 yasinda olup silah ve benzeri bir vasitaya da sahip olmayan bir ¢ocugun
yaratacagi tehlikenin bedeni kuvvet bakimindan da ¢ocuga gore her biri ayrt ayrt avantajl
olan iki kolluk gorevlisi tarafindan 6nlenemeyecek, miidahalede yetersiz kalinacak diizeyde
olmast diigtiniilemez. Bu nedenle kolluk goreviisinin bagvurucularin yakinina karsi biber
gazi  kullanmak suretiyle maddi giic kullanmasimin  orantili  oldugundan sz
edilemeyecektir.

”»

» Gazal Kolang ve digerleri bagvurusu hakkinda verilen kararda Mahkeme, PKK
teror 6rgutindn kendi ifadesiyle 6z yonetim ilanini takip eden stiregte Cizre’de yasanan
teror hadiselerinin bastirilmasi sirasindaki gi¢ kullanimina iliskin sikayetleri de

incelemistir. Yaptig1 inceleme sonunda sozu edilen siiregteki ¢atismalarin sureklilik
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arz etmesini, bu baglamda yogunlugu zaman zaman artip azalsa da yasanan
catismalarin hicbir zaman kesintiye ugramamasini, guvenlik gigclerinin hendek ve
barikatlarla kapatilan alanlara her midahalesine saldiriyla karsilik verilmesini,
saldirilarin 6ngorilemez olmasini, terér Orgutl Oyelerinin hendek ve barikatlarla
kapatilan cadde ve sokaklarda, tunellerle birbirine bagli binalar arasinda surekli
hareket halinde olmalarini, baz1 ¢atismalarin sivillerin bulunmasi1 muhtemel meskdn
mahallerde gergeklesmesi nedeniyle potansiyel saldirinin nereden geleceginin, hangi
siddette olacaginin ve ne zaman baslayacagimin glvenlik gigclerince 6nceden
bilinmesinin neredeyse imkansiz olmasii gozoéniinde bulundurarak bdyle bir ortamda
guvenlik guclerinden saldirida bulunan kisilerle teslim olmalar1 konusunda muizakere
yurutmelerini beklemenin kamu makamlaria gergeklestirilmesi neredeyse imkansiz
bir yik ylklemek anlamina gelecegi sonucuna ulagmistir.

Mahkeme ayrica silahli bir ayaklanma kapsaminda agir silahlar kullanilarak
gerceklestirilen Kesintisiz ve 6ngorilemez nitelikteki 6limcul terér saldirilarina karsi
guvenlik guclerince o6lumcil gug kullanilarak mukabele edilmesini, silahli
ayaklanmay1 bastirmak ve guvenlik gucleri ve diger kisilerin yasamlari bakimindan
ortaya ¢ikan tehlikeyi bertaraf etmek icin orantili bir midahale olarak
degerlendirmistir (anilan kararda bkz. 8§ 359, 367).

25. Glvenlik guglerince yapilan operasyonun planlanmasi ve denetlenmesi konusunda
yapilacak degerlendirmede olayin ani gelisip gelismedigi, glvenlik guclerinin operasyon
oncesinde kisilerin korunmasi i¢in gerekli hazirliklar1 yapma firsati bulup bulmadig: 6nemlidir.

Mahkemenin konuyla ilgili degerlendirmeleri 6rnegin su kararlarda yer almaktadir:

» Cemil Danigman bagvurusu hakkinda verilen kararda olaylarin bir ihbar sonucu
polisin olay yerine gitmesi, beklenmedik bir sekilde polise ates edilmesi, polis
memurlarindan birisinin vefat etmesi ve digerinin yaralanmasi neticesinde baslayan
takip ve yakalama seklinde gergeklesmesi nedeniyle yalnizca yaklasik iki saat
icerisinde baslayip sona eren operasyon sirasindaki yonlendirme ve denetim eylemleri
degerlendirilmistir (anilan kararda bkz. 88 59-61). Nesrin Demir ve digerleri
bagvurusu hakkinda verilen kararda da basvuruya konu olayin hirsizlik ihbar1 sonucu
polisin farkli yerlerde kontrol noktalar1 olusturmasi, akabinde beklenmedik bir sekilde
polise ates edilmesi seklinde gergeklesmesi dikkate alinarak sadece sozii edilen kisa

stire¢ yonlnden degerlendirme yapilmistir (anilan kararda bkz. 8§ 120, 121).
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» Fatma Akin ve Mehmet Eren basvurusu hakkinda verilen kararda operasyon
planlanirken ihbarin teyide muhta¢ bilgi igerdiginin, operasyonun Koy yerlesim
alaninda icra edileceginin ve operasyonun icra edildigi saat itibariyla sokakta
koylulerin bulunabileceginin dikkate alinmadigi kabul edilerek operasyon éncesinde
Uclincu kisilerin yasaminin korunmasi i¢in alinmasi gercken tedbirler konusunda
yeterince diisliniilmedigi sonucuna varilmistir (anilan kararda bkz. § 95).

» Rutin bir polis denetimi sirasinda silahla ates ederek kagmaya baslayan, silahla
tehdit etmek suretiyle baskasina ait arac1 gasbeden ve teslim olmasi1 yoniinde yapilan
cagrilara ragmen gorevlileri hedef alarak ates eden kisiye karsi kullanilan 6lumcul
guicun degerlendirildigi Kemal Polat bagvurusu hakkinda verilen kararda olaym ani
gelistiginin alt1 gizilerek kolluk gorevlilerinin yogun bir sivil kalabaligin oldugu sehir
merkezinde gerceklesen olayda nasil hareket edeceklerine olayin seyrine gore ve olay

aninda karar vermek zorunda kaldiklar ifade edilmistir (anilan kararda bkz. § 25).
5. Devlet Gorevlilerinin Resmi Gérevleri Disinda Isledikleri Oldiirme Fiilleri

26. Devlet ancak gorevlilerinin gorevlerini yerine getirirken yirittiigi eylemlerden
kaynaklanan insan haklari ihlallerinden sorumludur. Devletin, gorevlilerinin resmi gorevleri
disinda gergeklestirdikleri hukuka aykirt eylemlerden sorumlu tutulup tutulamayacaginin
belirlenmesi, szt edilen gorevlinin davramiginin niteligi de dahil olmak Uzere olayin
gergeklesme kosullarmin timanun degerlendirilmesini gerektirir (A.Y. ve digerleri [1. B.], B.
No: 2021/52104, 4/3/2026, § 41).

» AY. ve digerleri bagvurusuna konu olayda emaneten kendisinde bulunan
motosikletin ¢alindig1 hususunda resmi yollardan sikayetgi olan polis memuru M.Y.
ayn1 yerde goOrev yapan arkadasi S.B. ile birlikte ¢alintt motosikleti aramaya
baslamustir. Bir siire sonra calinti motosikleti géren polis memurlar1 Alo 155 fhbar
hattin1 arayarak durumu ilgili birimlere bildirmis ve hareket halindeki ¢alinti
motosikleti takip etmistir. Polis memurlar1 bu esnada motosikletin tzerindeki kisilere
“Dur, polis!” seklinde uyarida bulunmustur. Bu kisilerin kagmaya devam etmesi
Uzerine S.B. uyar1 amaciyla havaya ates agmak isterken bagvurucu A.Y.yi vurarak agir
sekilde yaralamistir. S.B. olay aninda resmi olarak gorevde degildir. A.Y.nin agtig1
tam yargt davasi, S.B.nin mesai sonrasinda istirahatte bulundugu sirada
gerceklestirdigi kisisel nitelikteki eylemin idarece ydrdtilen emniyet hizmetiyle ilgisi
olmadig1 gerekgesiyle reddedilmistir. Mahkeme su hususlar1 dikkate alarak olay

esnasinda polis memuru gibi davranan S.B.nin silahli gu¢ kullanmasinin salt kisisel
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nitelikte bir eylem olarak kabul edilmesinin mimkin olmadig: ve bagvurucu A.Y.nin
hayati tehlike gegirecek sekilde yaralanmasindan devletin sorumlu oldugu kanaatine
varmistir:

i. Yaralama eylemini gerceklestiren polis memuru S.B. daha dnce hirsizlik sugu
nedeniyle yapilan su¢ duyurusuna konu motosikletle karsilastiginda Alol155’i
aramustir. Ihbar hattindaki gorevli takibe son verilmesi gerektigi yoniinde bir uyarida

bulunmadig: gibi S.B.den konuya iliskin bilgi vermeye devam etmesini istemistir.

ii. S.B. hirsizlik sugu stiphelilerini polis oldugunu bildirmek suretiyle durdurmaya
calismus Ve tstlendigi kamu gorevi nedeniyle kendisine verilen tabancay: kullanarak
ates etmistir. Olay esnasinda polis memuru gibi davranan S.B.nin silahli gug
kullaniminin salt kisisel nitelikte bir eylem olarak kabul edilmesi mimkin degildir
(amlan kararda bkz. 8§ 41-43).

I11. YASAMI KORUMA YUKUMLULUGU
A. Genel Olarak

27. Anayasa’nin yasam hakkini glivence altina alan 17. maddesi, yetki alanindaki
bireylerin yasamini korumak icin gerekli tedbirleri alma konusunda devlete pozitif bir
yukumlulik de yuklemektedir (Sadik Kocak ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/841, 23/1/2014,
§ 72, 73; Gokhan Yigit Kog ve digerleri [GK], B. No: 2019/25727, 28/7/2022, § 38).

28. SOzu edilen yukumlulik;

I. Yasam hakkina yonelik risklere karsi1 caydirici ve koruyucu yasal ve idari gergeve

olusturulmasini,

ii. Belirli héllerde, bireylerin yasamina yonelik riskin dnlenmesi igin islevsel
tedbirlerin alinmasini gerekli kilar (/pek Deniz ve digerleri, § 149; T.A. [GK], B. No:
2017/32972, 29/9/2021, 88 135, 136; Gokhan Yigit Ko¢ ve digerleri, 8 36).

B. Pozitif Yukumltluklerin Kapsami

29. Anayasa’nin 17. maddesinden dogan pozitif yukumlulik, kamusal olsun veya
olmasin yasam hakkinin tehlikeye girebilecegi her tirll faaliyet icin gegerlidir (bazi
degisikliklerle birlikte bkz. Sadik Kocak ve digerleri, § 73, Gokhan Yigit Ko¢ ve digerleri, 8
38). Nitekim Mahkeme, Anayasa’nin 17. maddesinin pek cok alanda devlete pozitif

yukumlilik yiikledigi sonucuna varmistir. Mahkeme, tahdidi olarak sayilamayacak olsa da
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ornek olarak su konularda anilan normun devlete pozitif yiikiimlilikler yiikledigini

degerlendirmistir:

I. Kamu arazisinde bulunan agacin yarattig: tehlike durumunda (Ainour Chasan
Oglou ve digerleri [2. B.], B. No: 2015/3206, 15/11/2018)

ii. Yol giivenliginde (Seyide Serce [2. B.], B. No: 2021/4028, 10/7/2024)

iii. Askerl miihimmatin toplanmasi ve imhasinda (Kadri Ceyhan [GK], B. No:
2014/1924, 17/5/2018; Cemal Kili¢ [1. B.], B. No: 2014/8722, 11/6/2018)

iv. Batan gemi ve bottaki kisilerin kurtarilmasi igin yapilan operasyonlarda (Dilek
Geng ve digerleri [GK], B. No: 2014/3944, 1/2/2018; S.A. [2. B.], B. No: 2021/6018,
26/3/2025)

v. Saglik hizmetlerinde (Nail Artuc [1. B.], B. No: 2013/2839, 3/4/2014; Nafia
Sevin Ergiin Sefada ve digerleri [GK], B. No: 2014/14844, 1/12/2016; Irfan Durmus
ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/4153, 11/5/2017; Mansure Baydemir ve Mehmet Ali
Baydemir [1. B.], B. No: 2015/3919, 11/10/2018; Ayhan Keceli ve digerleri [2. B.], B.
No: 2019/24231, 23/2/2022)

vi. Cocuk yuvasi yetkililerinin bakim ve gozetimleri altinda bulunan ve yaslari
itibariyla savunmasiz durumda olan ¢ocuklarin korunmasinda (Neriman Yonat [1. B.],
B. No: 2018/33554, 15/6/2021)

vii. Maden isletmeciliginde (Naziker Onbasi ve digerleri [2. B.], B. No:
2014/18224, 9/5/2018; Abdulkadir Yilmaz ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2016/13649,
29/1/2020)

viii. Taniklik gorevi sebebiyle kendilerinin veya belirli yakinlarinin hayati ve
beden biitiinligii agir ve ciddi tehlike icinde bulunan kisilerin korunmasinda (A.D. ve
digerleri [2. B.], B. No: 2021/14278, 2/7/2025)

ix. Elektrik dretimi ve dagiiminda (Selman Tumur ve digerleri [2. B.], B. No:
2015/18754, 12/9/2019; Aynur Yamik ve digerleri [1. B.], B. No: 2018/21411,
714/2021)

x. Demir yolu isletmeciliginde (HUseyin Munukli; Gurkan Kacar ve digerleri;
Burcu Demirkaya ve Yucel Demirkaya (2) [1. B.], B. No: 2020/8844, 26/7/2022),

xi. Kadina kars1 siddet durumlarinda (Fatma Giines [1. B.], B. No: 2016/8300,
3/6/2020; T.A.)
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xii. Ter6r saldirilarinda (Ali Sadet ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/6838,
8/6/2021; Pinar Alkan [2. B.], B. No: 2021/32238, 15/4/2025; Azza Alsayeda Algendi
ve Mohammedsherien Khalidi Ghaznawi [2. B.], B. No: 2021/38367, 5/5/2026)

xiii. Dogal felaketlerde (deprem icin bkz. Omir Kmnay Alkan [2. B.], B. No:
2020/27480, 1/10/2025; sel icin bkz. Memet Kanat ve digerleri [2. B.], B. No:
2017/31179, 30/6/2020)

xiv. Siipheli kosullarda kaybolan kisilerin bulunmasinda (4yse Rana Ozben ve
digerleri)

xv. Devletin gbzetimi ve denetimi altindaki kisilerin korunmasinda (askerlik
hizmetini ifade eden kisiler yonunden bkz. Sadik Kogak ve digerleri; Bagi Akay ve
digerleri [1. B.], B. No: 2014/5101, 22/6/2017; tutuklu ve hikimluler yéniinden bkz.
Mehmet Kaya ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/6979, 20/5/2015; Hilmi Moray [2. B.],
B. No: 2013/3053, 21/4/2016; Fatma Bayram ve digerleri [2. B.], B. No: 2020/150086,
24/5/2023; nezarethanede tutulan siipheliler yoninden bkz. Fatma Akrug ve digerleri
[2. B.], B. No: 2020/12600, 14/2/2024; geri gonderme merkezlerinde tutulan
yabancilar yonunden bkz. Azad Ahmadpoori ve digerleri [1. B.], B. No: 2019/27008,
6/10/2022)

xvi. Smai faaliyetlerde (Necla Kara ve digerleri [1. B.], B. No: 2018/5075,
15/3/2022; Nihat Glnerkaya [2. B.], B. No: 2019/25821, 23/12/2025)

xvii. Ruhsal veya zihinsel yetersizlikleri nedeniyle silah tasimamasi gereken
ancak gorevlerinin niteligi geregi silah tasiyan kamu gorevlilerine karst kisilerin
korunmasinda (Hatice Sabanci [2. B.], B. No: 2016/6275, 15/9/2020)

xviii. Kolluk gorevlileri tarafindan yapilan denetimde uyusturucu madde etkisi
altinda oldugu degerlendirilen kisilere gereken tibbi yardim saglanmasinda (Banu
Ozdemir ve Cansu Ozdemir [1. B.], B. No: 2021/27846, 31/10/2024)

Xix. Yangmn yarattigi tehlike halinde (Ali Karakili¢ ve digerleri [1. B.], B. No:
2019/2549, 21/9/2022)

XX. Yasamlar1 igin gercek ve yakin bir tehdit bulundugu iddiasiyla kolluk
gorevlilerine acil ¢agri yapan veya kendileri igin acil cagri yapilan kisilerin
korunmasinda (Gokhan Yigit Kog ve digerleri)

xxi. Bakimlarini Ustlenen kimselerin sug isnadi veya mahkimiyet karar1 nedeniyle

hirriyetlerinden mahrum birakilmalart durumunda bakima muhtag olup yasamlari risk
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altinda olan kisilerin yasamlarinin korunmasinda (Lokman Cini [1. B.], B. No:
2021/57174, 21/4/2026, § 18)

C. Pozitif Yukumluluklerin Yorumlanmasi, Dogmasi ve Sagladigi Glivencenin

Sinir1

30. Yasami koruma yiikiimliiliigii ya da kisaca koruma yiikiimliligii, 6zellikle insan
davraniglarinin 6ngoriilemezligi ve oncelikler ile kaynaklar degerlendirilerek yapilacak islem
veya Yyurltulecek faaliyet tercihi dikkate alinarak kamu makamlar1 (zerinde asiri yik
olusturacak sekilde yorumlanmamadir. Nitekim kamu makamlarinin yasama yonelik gelecekte
gerceklesmesi mumkin her tirlt tehdidi 6nlemek icin somut tedbirler almasi beklenemez.
Koruma yiikiimliligiiniin dogmasi, kisinin yasamina yonelik gercek ve yakin bir tehlike
oldugunun kamu makamlarinca bilinmesine veya kosullar itibariyla bilinmesinin gerekmesine
baghdir. Koruma yiikiimliliginin dogdugu héllerde kamu makamlari, makul bir
degerlendirmeyle bu riski dnlemesi beklenebilecek yetkileri dahilindeki tedbirleri almalidir.
Bununla birlikte yiikiimliligiin yerine getirilmesi kapsaminda alinacak tedbirlerin segimi
yetkili makamlarin takdirindedir. Yikimliligin yerine getirilmesinde pek ¢ok yontem
benimsenebilir ve mevzuatta diizenlenmis herhangi bir tedbirin yerine getirilmesinde basarisiz
olunsa bile yukimlilik baska bir tedbirle de yerine getirilebilir. Ayrica Onleyici islevsel
tedbirler alma yiikiimliliigi bir sonug degil ara¢ yiikiimliliigiidir (bazi degisikliklerle birlikte
bkz. T.A., 88 136, 137; Gokhan Yigit Kog ve digerleri, 88 36, 37).

31. Diger yandan koruma yiikiimliiliigii tehlikeye karsi asir1 tedbirsiz davranan kisilere
yasamlarinin korunmasi noktasinda mutlak bir glivence saglamaz (Girkan Kacar ve digerleri,
8 75). Bununla birlikte ¢ocuklarin olaylar ve bilhassa kendilerine yonelen tehlikeler karsisinda
yetiskin dlzeyinde bir tepki gdéstermelerini beklemek mimkin degildir. Bu nedenle kamu
makamlari, kisilerin yagamu i¢in tehlike iceren faaliyetleri yurttirken gocuklar1 ve 6zel olarak
korunmaya muhtag olan diger kisileri de dikkate almali; buna gore belirleyecekleri gerekli ve
yeterli tedbirleri uygulamaya koymalidir. Cocuklarin ve korunmaya 6zel olarak muhtag olan
diger kisilerin tedbirsiz davraniglarina ragmen bazi hallerde devlet, koruma yiikiimliiligiiniin
ihlalinden sorumlu tutulabilir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Huseyin Munuklu, 88 63, 64,
67).

» Salih Ulgen ve digerleri ([2. B.], B. No: 2013/6585, 18/9/2014) basvurusuna
konu olayda Agri’'nin Dogubayazit ilgesi Tiirkiye-iran smirmda bulunan Ziyaret
Piyade Hudut Takim Komutanligina 300 metre mesafede olup sinir giivenligini temin

amaciyla olusturulan maymli bdlge yakininda 27/6/2006 tarihinde on bir ve on
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iki yaslarindaki iki arkadasiyla birlikte hayvan otlatan on (i¢ yasindaki bagvurucu Salih
Ulgen, koyun siiriisiiniin maym levhas1 bulunan tel 6rgiiniin yukarisindan asagiya
dogru inmesi lizerine arkadaslariyla birlikte koyunlarin pesinden giderek mayinh
bolgeye girmistir. Burada bulduklari mayinin patlamasi sonucu ¢ kisi de
yaralanmstir. Bagvurucu Salih Ulgen’in sag kolunun dirsek kisminin alt tarafi kopmus
ve viicudunun ¢esitli yerlerinde yaralanma meydana gelmistir. Mayinli alanin etrafi tel
orgu ile gevrilidir ve tel 6rgi lizerine alanin mayin sahasi olduguna dair uyari levhalari
asilidir. Ziyaret Hudut Takim Karakolunda piyade onbasi olan asker konuyla ilgili
ifadesinde olay giinli karakolda ndbet¢i oldugunu, koyun siiriisiiniin mayin levhasi
bulunan tel orgiinlin yukarisindan asagi inerken pesinden gelen {i¢ ¢ocugu dort kez
diidiik ¢alarak mayinli bolgeye girmemeleri konusunda uyardigint ancak ¢ocuklarin
uyarty1 dikkate almadan mayinl bolgeye girdiklerini, sonra da ¢ocuklari diidiikle ikaz
ettigini, ¢ocuklarin ellerinde bir seyle oynarken patlamanin meydana geldigini beyan
etmistir. Basvurucu Salih Ulgen ile ebeveyni olan diger basvurucularin agt1§1 tam yargi
davas1 bagvurucu Salih Ulgen’nin maymnl saha oldugu bilinen, etrafinda uyar
levhalar1 ve tel orgiiler bulunan alana girerek cakiyla maymi kurcaladigi, diger
basvurucularin da bakim ve gozetim gorevini yerine getirmedikleri gerekcesiyle
reddedilmistir. Mahkeme; yetkililer tarafindan alindigi belirtilen 6nlemlerin ve nébetci
askerin uyarilarinin sorumlu yetiskinler gibi davranmasi beklenemeyecek olan
bagvurucu ve arkadaslarinin maymnlh sahaya girmesini engelleyemedigine ve koyun
sliriisiiniin dahi tel orgiilerin {izerinden asabildigine isaret ederek basvurucu Salih
Ulgen’in kalici sekilde yaralanmasma neden olan maym patlamasinin meydana
gelmemesi i¢in alinmasi gerekli giivenlik tedbirlerinin somut olayda yeterli diizeyde
olmadig1 sonucuna varmistir (anilan kararda bkz. §§ 7, 8, 10, 14, 46; benzer bir bagvuru
icin ayrica bkz. Ayfer Demirel ve digerleri [1. B.], B. No: 2016/8011, 9/1/2020).

» Hiuseyin Munukli basvurusuna konu olayda bagvurucu, bir demir yolu hattinin
yakininda bulundugu sirada trenlere enerji saglayan elektrik kablolarindan
kaynaklanan elektrik akimina kapilarak agir sekilde yaralanmistir. Olay tarihinde
bagvurucu dokuz yasindadir. Basvurucunun agtigi tam yargi davasi, olaym
bagvurucunun elindeki demir gubukla elektrik tellerine dokunmasi seklinde olusan
kusuruyla meydana geldigi gerekgesiyle reddedilmistir. Mahkeme s6zii edilen bagvuru
hakkinda verdigi kararda; tam yargi davasi slirecinde alinan bilirkisi raporunda yer
alan ve elektrik hattindaki gerilimin ¢ok yuksek olduguna ve elektrik enerjisinin

kablolara dokunulmasa bile belli bir mesafedeki kisiye agir sekilde zarar
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verebilecegine iliskin olan tespiti de goOzeterek -tedbirlerin alinip alinmadigi
konusundaki belirsizlige ragmen- sadece dokuz yasinda olan basvurucunun bir yaya
ust gecidinden gecerken yerde buldugu cubukla yiksek gerilim hattina kolaylikla
ulasabilmesi karsisinda gerekli givenlik tedbirlerinin alindiginin séylenemeyecegi
sonucuna varmustir (anilan kararda bkz. 88 71-74).

» Glrkan Kagar ve digerleri bagvurusuna konu olayda basvurucu Gurkan Kagar,
bir kdpruniln altindan gegen demir yolunda oynarken elektrik akimina kapilarak agir
sekilde yaralanmistir. Basvurucu, zihinsel engellidir ve olay tarihinde on doért
yasindadir. Olaydan dogan zararlarin tazmini istemiyle agilan tam yargi davasi, zarar
ile idari eylem arasinda nedensellik bagr bulunmadigi gerekgesiyle reddedilmistir.
Mahkeme; basvurucu Girkan Kagar’in yikilmis sekilde birakildigi anlasilan glivenlik
duvarindan tehlikeli bolgeye girebildigine ve burada agikta birakilan elektrik
kablolarindan elektrik akimina kapilarak agir sekilde yaralandigina isaret ederek
idarenin gerekli guvenlik tedbirlerini almadigi olayda basvurucunun tedbirsiz
davrandig1 gerekgesiyle tam kusurlu olarak gorilmesinin kabul edilemez oldugu
kanaatine ulagsmistir (anilan kararda bkz. § 76).

» Eren Kayaalp ve digerleri ([2. B.], B. No: 2014/2433, 4/10/2017) basvurusuna
konu olayda bagvurucularin yakini S.K. kardesi Z.K. ile kum almak amaciyla gittigi
yerde gocuk altinda kalarak vefat etmistir. Basvurucularin agtigi tam yargi davasi,
olayin meydana gelmesinde idarenin kusuru olmadigi gerekcesiyle reddedilmistir.
Mahkeme; olaym gergeklestigi yerdeki yuksek kum yiginlarindan kum alinmasi
halinde bu yiginlarin altinda kalinmak suretiyle 6lme riskinin ¢ok agik ve herkes
tarafindan Ongorulebilir oldugunu, yasi, zihinsel durumu gibi etkenler dikkate
alindiginda tehlikeye kars1 6zel olarak korunmaya muhtag olmayan, olaylara iliskin
ortalama degerlendirme yetenegine sahip olan yetigkin bir insandan -bagvurucularin
babalart gibi- bu riski degerlendirmesinin ve sonucunda bu riskten kagimmasinin
beklenmesi gerektigini, bu nedenle basvurucularin yakint S.K.nin eyleminin zarar ile
idarenin sorumlulugu arasindaki illiyet bagim1 kestigini degerlendirmistir (anilan
kararda bkz. 8§ 60, 61).

» Cemal Kili¢ basvurusuna konu olayda basvurucu, ¢obanlik yapmakta iken
arkadaglar1 ile arazide bulduklar1 el bombasinin patlamasi sonucu yaralanmistir.
Anilan olaya bagl olarak bagvurucunun sag géziinde uzuv tatili olusmus, ayrica sag el
1., 2. ve 3. parmaklar1 olmak izere uzuv kaybi meydana gelmistir. Bagvurucu olay

tarihinde on sekiz yasindadir. Olay nedeniyle ydrdtilen kovusturma kapsaminda
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beyanina bagvurulan bagvurucu, buldugu seyin patlayict madde olabilecegini arkadasi
E.ye sdylemesi Uzerine E.nin elindeki cismi attigini, 0 sirada patlayict maddenin
funyesinden ayrilarak oturdugu yere distiigiind, eliyle yanlislikla Gzerine yaslandigini
ve elini gcekmesi lizerine patlamanin meydana geldigini belirtmistir.

Basvurucunun bu olaydan dogan zararlarinin tazmini istemiyle agtigi tam yargi
davasi insanlarin surekli kullaniminda olan ve yerlesim yerlerine yakin bulunan bir
alanda patlamamis el bombasi bulunmasinda davali idarenin givenlik hizmetinin
yeterince iyi yiritilmemesi nedeniyle hizmet kusuru bulundugu anlasilmakla
birlikte zararin bagvurucu ve arkadasmin kisisel kusurundan kaynaklandigi, zarar
gorenin ve Gglnct kisinin kusurunun olaya katilmasimin idarenin kusurlu faaliyeti
ile zarar arasindaki illiyet bagini kestigi gerekgesiyle reddedilmistir.

Mahkeme; arkadaslariyla buldugu nesnenin patlayict madde olabilecegi
yoniinde basvurucunun bir 6ngorisiinin olduguna, maddenin tehlikeli oldugunun
cok agik ve herkes tarafindan 6ngorulebilir nitelikte olduguna, tehlikeye kars1 6zel
olarak korunmaya muhta¢ olmayip yetiskin bir insan olan basvurucudan -anilan
maddenin patlayici madde olabilecegi yonlndeki acik ©ngorisi de dikkate
alindiginda- bu riski degerlendirmesi ve sonucunda bu riskten kagmmasinin
beklendigine isaret ederek bagvurucunun yasami igin agikca tehlike olusturdugunu
bildigi patlayici maddenin atesleme mekanizmasini eline alarak patlayict maddeyle
oynamasi Suretiyle patlamaya sebebiyet verdigi sonucuna varmistir (anilan kararda
bkz. §§ 55-59).

» Ahmet Altunbas ve digerleri ([2. B.], B. No: 2021/54014, 29/1/2026)
bagvurusuna konu olayda bagvurucu Ahmet Altunbas, yanindaki dort arkadasiyla tren
raylarinda bir stre oturduktan sonra orada park hélindeki bir vagonun Uzerine
cikmigtir. Bu esnada basvurucu, elektrik akimima kapilarak yaralanmistir. Olay
tarihinde bagvurucu on bes yasindadir. Bagvurucunun agtigi tam yargi davasi, idarece
sunulan hizmetin barindirdig: riskin zararli sonuglarin1 ortadan kaldirmaya yonelik
yeterli ve gerekli giivenlik énlemlerinin alindigi, bagvurucunun zarara kendi kusuruyla
sebep oldugu gerekgesiyle reddedilmistir. Mahkeme, idarenin aldigi tedbirleri de

dikkate alarak su degerlendirmelerde bulunmustur:

“

37. Bagvurucu Ahmet Altunbas olay tarihinde heniiz 15 yasini tamamlamaig bir gocuktur.
Ote yandan ne yargilama asamalarinda ne de bireysel basvuruda basvurucunun ayirt etme

gucune sahip olmadigina ya da akil saghgimin yerindeligine iligkin bir iddiada
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bulunulmustur. Bu itibarla kendisinden akla uygun bicimde ve tedbirli davranis sergilemesi
beklenen basvurucunun alinan tim oOnlemlere ragmen girilmesi yasak olan bir alana
girmesinde, arkadasiuin ikazina ve cevredeki yazili uyarilara aldirig etmeden yerden
yaklagik altt metre yukseklikteki elektrik tellerine dokunmasinda insan davranisinin
ongoriilemezligi oldugu soylenmelidir. Basvurucu, somut olayin gerceklesme kosullar
dikkate alindiginda asiri tedbirsiz davranmigtir.

38. Basvurucu Ahmet Altunbas Idarece alinan givenlik 6nlemlerine ve uyar isaretlerine
ragmen tren raylarmmin oldugu alana izinsiz girmis, arkadasi A.G.nin uyarisina ragmen
kullanmimda olmayan vagona #irmanmistir. Vagonun Uzerine c¢iktiktan sonra yine
arkadagimin tellere dokunursa elektrik ¢arpacagina yonelik uyarisimi dikkate almayarak
‘Bak elim yetiyor.” demek suretiyle vagondan yaklasik iki metre yiksekte olan yiiksek
gerilim tellerine bilerek ve isteyerek dokunmustur. Dolayisiyla basvurucunun asiri
tedbirsiz davrandigi ve Idarece makul Olgller cercevesinde gerekli onlemlerin
alimmadigimin soylenmeyecegi somut olayda kamu makamlarinin sorumlulugu oldugunu

sOylemek idareye agsir: kiilfet yuklenmesi anlamina gelecektir.”
C. Baglama GoOre Yasamin Korunmasi

32. Daha 0Once de ifade edildigi gibi Anayasa’nin 17. maddesinden dogan pozitif
yikkiimliiliigiin gegerli oldugu alanlar tahdidi olarak sayilamaz ancak s6z konusu yiikiimliiliigiin

baslica su baglamlarda ortaya ¢iktigi soylenebilir.

1. Kisilerin Devlet Gorevlisi Olmayan Kisilerin Olimcil Eylemlerine Karsi

Korunmasi

33. Pozitif yukimliliugii kapsaminda devlet, belirli hallerde bireylerin yasamini bagka
bireylerin sug teskil eden eylemlerine karst korumak igin islevsel tedbirler almakla da
yukumlidur. Daha 6nce de ifade edildigi gibi yiikiimliiliigin dogmasi, diger bireylerin sug
teskil eden eylemleri nedeniyle kisinin yasamina yonelik gercek ve yakin bir tehlike
bulundugunun kamu makamlarinca bilinmesine veya kosullar itibariyla bilinmesinin
gerekmesine baghdir. Yikimliligin dogdugu durumlarda yetkililer, makul bir
degerlendirmeyle bu riski onlemesi beklenebilecek yetkileri dahilindeki tedbirleri almalidir
(baz1 degisikliklerle birlikte bkz. T.A., § 38; Gokhan Yigit Kog ve digerleri, 8 36; yikiimliligiin
yorumlanmasi, ara¢ yiikiimliiliigii olmas1 ve sagladigi glivencenin smir1 konusunda ayrica bkz.
88 30, 31).

34. Tehlikeye kars1 bagvurulan bir dnlemin yeterliliginin yalnizca eylemin gerceklesip

gergeklesmedigiyle 6lctlmesi, modern toplumlarda giivenligin saglanmasindaki zorluklarin ve
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kisilerin Ongorilemez davranislarinin gérmezden gelinmesi anlamima gelebilir. Bu, aym
zamanda idarenin guvenlik hizmetlerine iliskin tercihlerini 6nceliklere ve kaynaklara gore
yaptigi gergeginin 1skalanmasina, idari otoritelere imkansiz veya olaganin Otesinde bir
sorumluluk yuklenmesine yol acabilir. Dolayisiyla tehdit konusu eylemin ger¢eklesmesinin
idarece alinan 6nlemlerin yeterli olup olmadiginin denetlenmesinde ne derece dikkate alinacagi
sorunu, incelenen her olaym kendine 6zgiu kosullart 1s18inda yanitlanabilecek bir husustur
(Abdulkadir Tayfun Alpay [1. B.], B. No: 2014/15347, 29/11/2018, § 78).

35. Mahkemenin kisilerin devlet gorevlisi olmayan kisilerin 8lumcul eylemlerine karsi

korunmasi konusunda verdigi kararlardan érnekler asagida yer almaktadir.

» Abdulkadir Tayfun Alpay bagvurusu hakkinda verdigi kararda Mahkeme,
bagvurucunun yasamina yonelik gercek ve yakin bir tehlikenin varligina ve bu
tehlikenin kamu makamlari tarafindan agikga bilinmesine ragmen anilan makamlarin
bu tehlikenin énlenmesi icin imkanlar1 dahilinde kalan ve makul olarak kendilerinden
beklenebilecek onlemleri alma konusundaki pozitif yukimliligine uygun
davranmadiklart kanaatine ulagmistir. Bagvuruya konu edilen olayda agir
yaralanmasiyla sonuglanan trafik kazasina iliskin olarak agtigi hukuk davasini kazanan
bagvurucuyu 0 suregte temsil eden avukatin araci kursunlanmis ve bagvurucu, silahli
siddet iceren bir saldiriya maruz kalacagi yoninde tehditler almistir. Basvurucuya
yonelik tehdidin 6nlenmesi bakimindan yetkililer saldirinin gerceklestigi isyeri ve
cevresinin guvenlik glclerince kontrol edilmesi yonunde tedbir almistir. Gorgi
tamigmin ifadesine gore saldirgan 6nce bagvurucunun igyerinin bulundugu binaya,
ardindan da isyerine girmis; bina 6nlnde bir sire basvurucunun digartya ¢ikmasini
bekleyerek silahli saldir1 gergeklestirmistir. Mahkeme; givenlik gorevlilerince
bagvurucunun is yerinin cevresinde yapilacak kontrol uygulamasiyla eskali dahi
bilinmeyen muhtemel saldirganin  belirlenmesinin  nasil  umulabildiginin
anlasilamadigini belirtip tehdidin boyutunun ciddiyetine ragmen glivenlik glglerinin
ve ilgili adli makamlarin saldirinin gergeklesmesinden 6nce meseleyi dnemle ele
aldiklarini kisilere hissettirebilecek, dolayisiyla silahli saldirtya iligkin caydiricilig
saglayabilecek sekilde, tehdidin siiphelisi konumunda olabilecek kisilerin ifadelerine
bagvurulmasi yontemi dahil sikayetle ilgili islemleri yeterli bicimde ve makul siratle
gerceklestirmedikleri sonucuna varmistir (anilan kararda bkz. 88 79, 80, 83).

» Ibrahim Tosun ve digerleri ([1. B.], B. No: 2016/7869, 10/12/2019) basvurusuna
konu olayda basvurucu Murat Tosun 13/8/2007 tarihinde bes kisilik bir grubun
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saldirisina ugramistir. Sikayetini bildirmek icin Bahgelievler Ilge Emniyet Miidiirliigii
Kocasinan Polis Merkezi Amirligine miracaat eden bagvurucu, adli rapor alinmak
Uzere yaninda herhangi bir polis memuru olmadan hastaneye yonlendirilmistir.
Yaninda parast olmadigi icin para almak amaciyla evine ugrayan basvurucu, sokakta
ayni grubun saldirisina ugramistir. Mahkeme; basvurucunun ayni sahislar tarafindan
yeniden saldiriya ugrama tehlikesi bulundugunu glvenlik giglerine ilettigine,
guvenlik giclerinden gerekli 6nlemlerin alinmasini talep ettigine yahut tek basina
hastaneye sevk edilmesine itiraz ettigine iliskin herhangi bir bilgi ve belgeye
rastlanmadigini gozeterek basvurucunun yaninda para olmamasi nedeniyle hastaneye
gitmeden Once evine ugrayacaginin ve bu sirada mahallesinde bulunan ayni sahislarca
yaralanabileceginin Ongoriilemeyecegi yoniinde degerlendirme yapmustir (anilan
kararda bkz. § 66).

> Burcu Ozsahin ve digerleri ([2. B.], B. No: 2015/3497, 4/7/2019) basvurusuna
konu olayda basvurucularin yakimi E.Y.O. Bayrampasa Kapali Ceza Infaz Kurumunda
mahpuslar arasinda ¢ikan silahli ¢atismada baska bir mahpus tarafindan vurularak
oldiiriilmiistiir. Mahkeme, E.Y.O.nlin yasamna yonelik gercek ve yakin tehlikenin
ongordlebilir niteligine ragmen yetkililerin makul bir degerlendirmeyle bu tehlikeyi
onlemesi beklenebilecek yetkileri dahilindeki tedbirleri almamalari nedeniyle koruma
yikiimliliginin ihlal edildigi kanaatine varmistir. Mahkeme bu sonuca varirken su
hususlar1 nazara almstir:

i. Ceza infaz Kurumunda iki farkli suc 6rgitinin tyeleri oldugu iddia edilen
tutuklu ve mahkimlar bulunmaktadir. Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan Ceza Infaz
Kurumunda yapilan denetimlerde gorilen aksakliklar nedeniyle Ceza Infaz Kurumuna
bircok defa ikaz mahiyetinde muzekkereler yazilmistir. Bu miizekkerelerde Ceza infaz
Kurumunda kogus kapilarinin usulsuz olarak agik tutuldugu, tutuklularin koridorlarda
dolastiklari, topluluk halinde sohbet ettikleri, hikiml( ve tutuklularin idareden izin
alarak veya almayarak baska koguslar1 ziyaret ettikleri, kogusu terk ettiklerinde
tstlerinin aranmadigi, bu kontrolsiizliik nedeniyle Ceza Infaz Kurumunda 6ldirmeye
varan olaylarin meydana geldigi, Ceza infaz Kurumundaki bazi hikimli ve
tutuklulara midur odalarinda agik goriis yaptirtldigi, hikiimlu ve tutuklular arasinda
biyiik huzursuzluk doguran bu davranislarin hukuka aykiri olmasi yaninda Ceza infaz
Kurumu yonetimiyle ilgili yakisiksiz dedikodulara sebep oldugu, 6zellikle nifuzlu ve

zengin bircok hukumlu ile tutukluya acik goriis yaptirilmaya devam edildiginin tespit
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edildigi ve bu yénde yapilan uyarilarin dinlenmedigi ifade edilerek sorumlular
hakkinda adli ve idari sorusturmalar agilacagi uyarisinda bulunulmustur.

ii. Koguslarda yapilan aramalarda birgok kesici delici alet, uyusturucu madde ve
cep telefonu ele gegirilmistir.

iii. Catigsma ¢ikmasinin nedeni sug 6rgatd tyesi H.C.nin diger bir sug 6rgutt Gyesi
K.A.G.yi Ceza Infaz Kurumu midiriinin odasinda 6ldurmesidir. K.A.G. ile H.C.
arasinda Onceye dayanan bir anlasmazlik bulunmaktadir. Bu nedenle H.C.nin
K.A.G.nin kaldigi bloga gecirilmesine K.A.G. tarafindan slrekli olarak itiraz
edilmistir. Kogusunun degistirilmesinin sikint1 yaratabilecegi yoninde H.C. de Ceza
Infaz Kurumu idaresine bilgi vermistir.

iv. K.A.G.nin Ceza Infaz Kurumu idaresinde tek séz sahibi oldugu, Ceza infaz
Kurumunu kendisinin yonettigi seklinde soylemler ortaya ¢ikmistir. K.A.G. ¢atisma
oncesinde usulsiiz bicimde Ceza infaz Kurumu muduriniin odasinda yemek yemis,
kapida da adamlar: oldugu sdylenen diger mahpuslar beklemistir (anilan kararda bkz.
8§ 122-127).

» Bedrettin Kaceroglu ve digerleri ([2. B.], B. No: 2017/16757, 15/9/2020)
bagvurusuna konu olayda basvurucularin yakini E.K. silahli bir tergr 6rgutiniin ¢agrisi
lizerine izmir’de yapilan bir gésteriye katilmis, bu sirada ¢ikan kavgada Uglincil
kisilerce atesli silahla vurulmustur. E.K. kaldirildigi hastanede vefat etmistir.
Mahkeme, koruma yiikiimliiliigiiniin ihlal edildigine iligkin iddialar1 degerlendirirken
oncelikle glvenlik glgclerine bir istihbarat bilgisi geldigini ancak gelen istihbaratin bir
siyasi parti tarafindan 6rgutlenen bir kisim vatandasin 7/10/2014 guni saat 19.00’dan
itibaren Izmir’in gesitli ilgelerinde toplu eylemlerin gerceklestirilecegine, bu eylemler
sirasinda bir terdr orgutinun genclik yapilanmasi mensuplari tarafindan guvenlik
giclerine, kamu kurum ve kuruluslarina yonelik havai fisek, ses bombasi,
molotofkokteyli atma ve tasli, sopali saldir1 gibi eylemlerin yapilabilecegine yonelik
oldugunu ifade etmistir. Mahkemeye gore E.K.nin hayatina yonelik gercek ve yakin
bir tehlikenin varligina yahut olaya karisan iki grup arasinda kavga yasanacagina dair
bir istihbarat bilgisi bulunmamaktadir. Mahkeme sonrasinda glvenlik glglerinin olay
yeri ve cevresinde onceden aldigi tedbirleri, gostericilere guvenlik guglerince
mudahale edilmesi nedeniyle E.K.nin da iginde oldugu bir kisim gdstericinin arka
sokaklara kagtigini, mahalle sakinleriyle gostericiler arasinda gelisen ani kavga
sirasinda E.K.nin vuruldugunu, E.K.nin yaralandigin1 anladiklar1 anda olay yerindeki

guvenlik guglerinin E.K.y1 korumak amaciyla miidahalede bulunduklarini hatta bir
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kisim giivenlik gorevlisinin de yaralandigin1 vurgulayarak baris¢il olmadig agik olan
gosteriye katilmak suretiyle kendisini tehlikeli bir duruma sokan E.K.nin 6limuyle
sonuclanan olayda guvenlik guclerinin  gerekli ve yeterli 6nlem aldigim
degerlendirmistir (anilan kararda bkz. 88 60-69).

» T.A. bagvurusuna konu olayda bagvurucunun kiz1 S.E., esi V.A.dan bosanmustir.
S.E. ile V.A.nin miisterek bir cocugu bulunmaktadir. Bosanma davasinin devam ettigi
slirecte ve bosanma davasinda verilen kararin kesinlesmesinden sonra S.E., V.A.nin
hakaret ve tehditlerine maruz kaldig: iddiasiyla birka¢ kez sikayet¢i olmustur. Bu
sikayetler nedeniyle 8/3/2012 tarihli ve 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina
Kars: Siddetin Onlenmesine Dair Kanun kapsaminda S.E. lehine bazi Onleyici
tedbirlere karar verilmistir. 24/9/2013 tarihinde verilen V. A.nin her turli siddet, siddet
tehdidi, hakaret, asagilama veya KiUcUk diisiirmeyi igeren s0z ve davranislarda
bulunmamas: yoninde onleyici tedbir alinmasina, tedbirin bir ay uygulanmasina
yonelik tedbir kararinin V.A.ya teblig edilip edilemedigi tespit edilememistir.
15/11/2013 tarihinde V.A4.nin bir ay boyunca S.E.ye yonelik her turll siddet, siddet
tehdidi, hakaret, asagilama veya KkicUk diisiirmeyi igceren s0z ve davranislarda
bulunmamasi, S.E.ye ve isyerine 100 metreden daha fazla yaklasamamasi, S.E.yi
iletisim araglar ile rahatsiz etmemesi yoninde verilen tedbir karari ise V.A.ya teblig
edilmemistir. S.E. izmir Barosu Kadm Haklar1 Danisma ve Hukuk Arastirmalari
Merkezi araciligiyla Izmir Cumhuriyet Bagsavciligina 29/11/2013 tarihinde bir sikayet
dilekgesi sunmustur. Dilekcede S.E. baska hususlar yaninda V.A.nin tedbir kararlarina
uymadigini, ailesinin yurt disinda bulunmasi nedeniyle ¢ok korktugunu, kolluk
kuvvetlerinden baska dayanagi olmadigini ve can giivenliginden endise ettigini
belirtmistir. S.E. dilekgesine eski esinin Kkendisine gonderdigi kisa mesajlarin
dokumiinu de eklemistir. V.A. 15/12/2013 tarihinde S.E.nin evinin mutfagindan aldig
bicagi kullanarak gogiis bolgesine yonelik cok sayida bigak darbesiyle S.E.yi
Oldlirmiistir.

Mahkeme; sirecin sik yasanan olaylar, sikayetler nedeniyle strekli olarak kolluk
makamlart ile adli makamlara ciddi yakinmalarda bulunulmasi suretiyle yansimasi ve
alman tedbir kararlarinin sireci izlemekle gorevli Siddeti Onleme ve izleme
Merkezine (SONIM) her seferinde bildirilmesi nedeniyle kadina kars1 siddetin
onlenmesi noktasinda gorevli ve yetkili olup ayn1 zamanda is birligi icinde olmasi
gereken kamu makamlarinin S.E.nin yasamina yonelen gercek ve yakin bir tehlikenin

varligindan haberdar oldugu sonucuna varmistir (anilan kararda bkz. § 150). Yetkili
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makamlarin makul bir degerlendirmeyle bu tehlikeyi 6nlemesi beklenebilecek
yetkileri dahilindeki tedbirleri alip almadigi konusunda Mahkemenin yaptigi
degerlendirmenin ilgili kism1 soyledir:

I

158. S.E.nin éldurdlmesi ile sonuclanan siurece bakildiginda yakin temasta bulunulmasini
yasaklayan tek karar olan 15/11/2013 tarihli tedbir kararmmin V.Aya teblig edilmedigi,
24/9/2013 tarihli tedbir kararimin teblig edilip edilmediginin ise kamu makamlar: tarafindan
bile tespit edilemedigi, S.E.nin eski esi tarafindan hakarete ugradigina, tehdit edildigine (ceza
mahkemesi karari ile de tevsik edilen), can giivenliginden endigse ettigine yonelik streklilik arz
eden sikdyetlerine ragmen V.A.min S.Eyi rahatsiz etmeye/tehdit etmeye devam edebildigi,
V.A.min bu surecte s6z konusu davranislarimin 6nine gegilmesi, siddetin dnlenebilmesi igin
ciddi bir uyari, engelleme velveya yaptirim ile karst karsiya kalmadig, tedbir kararimn ihlali
iddiasina ragmen zorlama hapsinin gindeme gelmedigi -hatta bu iddiaya iligkin bir inceleme
yapildigina dair bir veri bulunmadigi-, SONIM’in S.E. ile siddetin 6nlenmesi icin destek
hizmeti sunulmas: [icin] hi¢ iletisime ge¢medigi, elinde resen tedbir karar: alma ve ilgili
makam onayina sunma imkdni olan ve bunun icin de delile dahi gereksinim duymayan ilgili
kamu makamlarinin siddeti dnlemek [i¢in] bu adimlar: atmaya tevessul etmedigi, alinan tedbir

kararlarimin da geregi gibi takip edilmedigi a¢ik¢a gorilmektedir.

159. S.E., her ne kadar V.A.ya teblig edilmemiy ise de 15/11/2013 tarihli tedbir kararinin
bittigi gun eski esi tarafindan ebeveyn goriismesi i¢in miisterek ¢ocugun teslimi esnasinda
oldiiriilmiigtiir. SUreci takip etmekle gorevli olan ilgili kamu makamlarinin bosanmadan beri
stiregelen silsileyi dikkate alarak ac¢ik ve yakin bir risk altinda oldugu anlasiian S.E. lehine
(vakin temast engelleyecek, koruma saglayacak) tedbir karart alinmast yoninde basvuru
yapmalar: velveya bu karari alarak hakim onayina sunmalar: imkén dahilindedir. Bu
baglamda hayatindan endise ettigini, eski esinin koruma kararlarini ihlal ettigini adli ve idari
makamlara birgok kez bildiren S.E.yi ilgili kamu makamlarinin resen koruma altina almasi
velveya 6284 sayilr Kanun ile taminan yetkiler cercevesinde diger tedbirleri devreye sokmasi
mimkinddr. Bir onceki paragrafta da deginildigi Uzere temas: azaltacak etkili tedbir
kararlarimin  alinmas1 yonunde girisimde bulunulmamasi, verilmis tedbir kararlarinin
infazimin takip edilmemesi ve V.A4.nin siire¢ boyunca sikayet edilmesine karsin ciddi herhangi
bir zorlayici yaptinmla karsilagsmamis olmasi bu konuda pasif kalindigini  agikca
gostermektedir. 15/11/2013 tarihli tedbir kararvun bittigi gin 6ldirdlen  S.E.nin
oldurulmeden 16 guln once (tedbir korumas: altinda iken) gercgeklestirdigi ve daha 6nce pek
cok kez yinelemis oldugu, eski esinden Olim tehdidi aldigina iliskin sikdyeti de kamu
gorevlilerinin tedbir almak icin harekete gecmeleri yonundeki gereklilige dair somut bir

isarettir.
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160. Ayrica 6284 sayili Kanun wuyarinca eski esle temasin azaltilmasi igin ebeveyn
gortismesinin refakat¢i esliginde yapilmasi, goriigmenin simirlanmas: ya da tumiyle
kaldirilmas: gibi tedbirlerin alinabilmesi [icin] ilgili kamu makamlarmin resen adli
makamlara basvuru yapmasi imkén dahilindedir. Bu baglamda 6ldirme olayimin ebeveyn
gortismesi iGN miisterek ¢ocugun teslimi esnasinda gercgeklestigi dikkate alindiginda ilgili
kamu makamlarinin somut siireci gozeterek miisterek cocugun teslimi veya ebeveyn goriismesi
ile ilgili bir degeriendirme yapmamis olmasi da hayati tehlikenin énlenmesi icin gereken
onlemlerin alinmadigina, 6284 sayili Kanun'un etkin ve pratik bir sekilde uygulanmasina

yonelik adim atilmadigina isaret eden bir diger ciddi ihmal/6zensizliktir.

161. TUm bu tespitler wsiginda somut siiregte siddetin 6nlenmesini saglamak [igin] ilgili

kamu makamlar: tarafindan gereken makul adimlarin atildigi sdylenemez.

”»

% Kanun koyucu tarafindan ailenin korunmasi ve kadina kars1 siddetin 6nlenmesi
icin etkili ve siiratli bir yontem izlenmesi, siddete maruz kalan veya ugrama tehlikesi altinda
olan kiginin gecikilmeden korunmasi amaciyla Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelerle belirlenen standartlara uygun olarak 8/3/2012 tarihli ve 6284 sayili Ailenin
Korunmas1 ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’un hikimlerini ihdas
edilerek yiiriirlige konulmustur. 6284 sayili Kanun kapsaminda, siddete ugrayan veya
siddete ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile bireylerinin korunmasi ve bu
kisilere yonelik siddetin onlenmesi amaciyla alinacak tedbirlere iliskin usul ve esaslar ile
yaptirimlarin diizenlendigi, buna gore devletin koruma yiikiimliliigii ¢ergevesinde gerekli
yasal altyapinin olusturuldugu, siddete ugrayanlarin veya siddete ugrama tehlikesi
bulunanlarin  korunmasi yoniinden kurulan hukuk sisteminin yetersiz olmadigi
anlagilmaktadir (Semra Ozel Uner [1. B.], B. No: 2014/12009, 26/10/2016, § 39; A.Z.O. [2.
B.], B. No: 2014/546, 19/12/2017, § 76; T.A., § 144).

» Ayse Cilek ve digerleri ([1. B.], B. No: 2018/34924, 29/6/2022) basvurusuna
konu olayda guvenlik gorevlisi olarak ¢alisan C.M. gorevi nedeniyle bulundurdugu
tabancayr 4/8/2001 tarihi mesai bitiminde is yerinde birakmasi gerekirken bu
gerekliligi ihlal ederek yanina almistir. C.M. ayn1 glin gergeklestirdigi gasp eylemi
sirasinda daha Onceden tanimadigt K.D. ve Y.C.yi yanina aldigi tabanca ile
oldiirmistiir. Bagvurucular; gorev ve yetki alaninin sinirliligr itibariyla tabancasini
kurum icinde birakmasi gereken C.M.nin daha 6nce benzer suclar isledigine, su¢

islemeye egilimli olduguna, tabanca tasimasinin risk olusturduguna, Y.C.ye husumet
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besledigine ve/veya eyleminin pek muhtemel olduguna iliskin bir iddiada
bulunmamustir. Bu hususlara isaret eden bir bilgi de Mahkemece tespit edilmemistir.
Bu sebeple Mahkeme; gorevi geregi mesai saatleri ile smirli da olsa atesli silah
tasiyabilen, daha 6nce suca yonelik benzer davranislar gosterdigine, adli sicil kaydi
bulunduguna, tehlike arz eden biri olduguna dair emare bulunmayan givenlik
gorevlisinin silahinin kurum iginde muhafaza edilmemesi seklinde ortaya ¢ikan ihmal
ile tehlikenin dngoriilebilirligi arasinda dogrudan ve uygun bir baglanti bulunmadigini
degerlendirmistir. Mahkeme ayrica gorevi nedeniyle silah bulunduran tim ¢alisanlarin
kurum icinde velveya disinda insanlarin yasamimna YyOnelik acik, gercek ve
ongorulebilir bir risk tasidigini kabul etmenin kamu makamlarina sinirlari belirsiz, agir
bir kulfet yiiklemek anlamina gelecegini ifade etmistir (anilan kararda bkz. §8 40, 41).

» C.K.ve Y.K.[1. B.], B. No: 2021/42870, 14/10/2025) basvurusuna konu olayda
bagvurucu C.K.nin eski esi M.B. basgvurucuya siddet uygulamasina ve 6limle tehdit
etmesine ragmen tutuklanmayip saliverilmistir. Bir giin sonra M.B. bagvurucu C.K.nin
babasi Ve diger bagvurucu olan Y.K.nin esi A.K.y1 kasten dldirmiistiir. M.B. konuyla
ilgili sorusturma kapsaminda verdigi ifadesinde C.K.nin aci ¢ekmesi i¢cin A.K.y1
oldirdigiinii soylemistir. Mahkeme, C.K.nin yasami agisindan gergek ve yakin bir
tehlike bulundugu kamu makamlarinca bilinse de A.K.nin yagami agisindan gergek ve
yakin bir tehlikenin varliginin kamu makamlar1 tarafindan bilindiginin veya bilinmesi
gerektiginin sdylenemeyecegi yoniinde degerlendirmede bulunmustur. Mahkemeye
gbre M.B.nin bagvurucuya yonelik eylemi nedeniyle tutuklanmas: hélinde A.K.ya
yonelik 6ldiirme eylemini gergeklestiremeyecegi yoniindeki iddia varsayima dayalidir
ve bdyle bir varsayimi dikkate alarak kamu makamlarindan islevsel tedbir almasini

beklemek kamu makamlar1 (izerinde asir1 yUK olusturacaktir (anilan kararda bkz. § 29).

36. Onceden belirlenebilir bir veya daha fazla bireyin yasamina yénelik bir tehdit s6z
konusu olmasa bile kisilerin yasamin1 korumak icin genel guvenlik tedbirlerinin alinmasi
gerekir. Genel koruma yiikiimliiliigii olarak ifade edilebilecek bu yiikimlultk, bireylerin yasam
hakkimin terérden kaynaklanan bir tehdit altinda oldugu durumlar igin de s6z konusudur
(Mehmet Cetinkaya ve Maide Cetinkaya [1. B.], B. No: 2013/1280, 28/5/2014, 88§ 59, 62).
Bununla birlikte genel koruma yiikiimliiliigiiniin s6z konusu oldugu hallerde de devletin bir
0lim olayindan sorumlu tutulabilmesi, 6lum neticesinin yetkili makamlarin bildikleri ya da

bilmeleri gereken yasama yonelik gergek ve yakin bir riskin gerceklesmesini 6nlemek igin
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kendilerinden yetkileri dahilinde makul olarak beklenebilecek her seyi yapmamalar1 nedeniyle

meydana geldiginin kanitlanmasina baglidir (Ali Sadet ve digerieri, 8 86; Pinar Alkan, § 29).

» Ali Sadet ve digerleri bagvurusunda Mahkeme 20/7/2015 tarihinde saat 12.00
siralarinda Suru¢ Belediyesine ait Amara Kiltir Merkezinin (Kiltir Merkezi)
bahgesinde toplanan kalabaligin basin agiklamasi yaptigi sirada Uzerindeki patlayici
maddeleri patlatan bir kisinin kendi 6lumi disinda pek ¢ok kisinin 6limune, birgok
kisinin de yaralanmasma neden olmasmin genel koruma yiikiimliligiinin ihlali
sonucu olduguna iliskin iddiay1 incelemistir. Mahkeme su hususlar1 nazara alarak
basvurucularin yakinlarinin yasamu i¢in agik ve yakin bir tehdit bulundugunun kamu
makamlarinca bilinmedigi ve kosullar itibariyla da bilinmesinin gerekmedigi

sonucuna varmistir.

i. Bagvurucularin sikayetlerini desteklemek i¢in sunduklari, genel agda
yayimlanmis haberlerde kamu makamlarinin olay glini basin agiklamasina katilan
kisilere saldir1 yapilacagini 6nceden bildiklerine veya bilmeleri gerektigine, buna
ragmen Kultlr Merkezi iginde ve gevresinde dnleme aramasini da kapsayacak sekilde
gerekli guvenlik dnlemlerinin alinmadigina iliskin bir bilgi bulunmadig: gibi gtivenlik
glclerince aranan ve baskalarinin yagami icin gercek ve yakin bir tehdit olusturdugu
bilinen veya bilinmesi gereken fail S.A.A.nin saldir1 6ncesinde nerede saklandiginin
kamu makamlarinca bilindigine, buna karsin S.A.A. hakkinda hicbir islem

yapilmadigina dair bir malumat yoktur.

ii. Donemin Surug Ilce Emniyet Miduri M.Y. hakkinda agilan kamu davasi
sonucunda adli para cezasina hiikmedilmesinin gerekgesi M.Y. hakkinda sorusturma
izni verilmesinin gerekgesi ile aynidir: Sanlurfa il Emniyet Miidiirliigiiniin “takviye
kuvvet” konulu yazisina ve Suru¢ Sulh Ceza Hakimligince verilen dénleme kararina
ragmen Kultlir Merkezi 6ninde ve cevresinde toplanan gruba yonelik disaridan
gelmesi muhtemel saldirilara karsi her tirli patlayict madde veya esyanin tespiti
amaciyla kisilerin Ustlerinde ve esyalarinda 6nleme aramasi yaptirilmamasi. Ne var Ki
olay tarihinde gerceklesen saldirtya yoOnelik herhangi bir istihbarat bilgisine
dayanmayan stz konusu yazidaki tedbirlerin esbabimucibesi, bir terér 6rgutinin
yapisi iginde faaliyet gosteren gruplarin 19/7/2015 tarihinde Surug’a giderek buradan
siir ihlali yapmak suretiyle Suriye’ye gegmeye c¢alisacak olmalaridir. Ayrica Surug
Sulh Ceza Hakimliginin verdigi 7/7/2015 tarihli 6nleme aramasi karari somut hichir

yasamsal tehdide dayanmamaktadir. $.A.A. teror nitelikli kayip sahis olarak glivenlik
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guclerince aranmaktadir ancak aranmanin sebebi anilan kisinin herhangi bir zaman
dilimi icinde olayin gerceklestigi bolgede ve/veya olay glnu toplanan kisilere yonelik
bir saldirt gergeklestireceginden veya bu yonde bir talimat vereceginden
stiphelenilmesi degil radikal gruplarla terér 6rgitli kamplarina katilmak igin yasa disi

yollardan yurt disina ¢ikabilecek olmasidir (anilan kararda bkz. 8§ 83-86).

» Pmar Alkan bagvurusunda kamu makamlari tarafindan ©6ngorilebilir ve
Onlenebilir olmasina ragmen 10/10/2015 tarihinde saat 10.04 siralarinda Ankara Gari
onlnde canli bomba saldiris1 meydana geldigine iliskin iddia degerlendirilmistir.
Mahkeme; kamu makamlarinin  10/10/2015 tarihli  gosteriyle ilgili olarak
ongordlebilir, ciddi ve yakin bir terdr saldirisi tehdidi oldugundan habersiz oldugu ve
bu tlr bir terdr saldirisin1 6nlemenin dogasinda var olan 6zel zorluklar1 gbz 6niinde
bulundurularak kamu makamlarinin yasami koruma yiikiimliiliigii agisindan Ustiine
diisen sorumlulugu yerine getirmediginin séylenemeyecegi yoniinde degerlendirme
yapmusgtir. Mahkeme bu sonuca varirken kamu makamlarinin 10/10/2015 tarihli
gosteriye katilanlarin hayatlarina yonelik belirli, somut ve yakin bir tehdit oldugunu
bildiklerine veya bilmeleri gerektigine iliskin bilgi ve belge bulunmamasini,
yetkililerin gosteriye katilan kisilerin giivenligini saglamak amaciyla bazi tedbirler
almasimi (barikat kurulmasi, iki binin Gzerinde personel gorevilendirilmesi, miting
alanma girenlerin aranmasi, alan ve ¢evresinde patlayict madde aramasi yapilmasi
gibi) ve olaym 12.00-16.00 saatleri arasinda yapilacak olan gosterinin hazirliklarinin
devam ettigi sirada heniiz gosteri baglamamis iken meydana gelmesini dikkate almistir
(anilan kararda bkz. 8§ 30-33).

» Fatma Mert ve Metin Mert ([2. B.], B. No: 2021/60186, 29/1/2026)
bagvurusunda DEAS terdr 6rgutl mensubu g terdristin 28/6/2016 tarihinde Atatlrk
Havaliman1 dis hatlar terminalinde duzenledikleri saldirinin  éngoérulebilir ve
Onlenebilir olmasina ragmen Yyetkililerce gerekli tedbirlerin alinmadigina yonelik
sikdyet incelenmistir. Mahkeme yaptig1 inceleme sonunda yetkililerin ciddi ve yakin
bir terdr saldirisi tehdidinden habersiz oldugu, ayrica yetkililerin olay yerinde
bulunanlarin giivenligini saglamak amaciyla makul olarak kabul edilebilecek bir dizi
tedbir aldig1 (giris ve ¢ikiglarda X-Ray ve kapi dedektorl kullanilmast, sivil ve resmi
devriye ekiplerinin bolgede gorev yapmasi, kamera sistemi ile gevrenin izlenerek

stipheli kisi takibi yapilmasi, gevredeki bos ve kontrolsiiz arazilerin denetlenmesi, 6zel
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kopekler ile kisi ve araglarin kontrol edilmesi, patlayici tespiti amaciyla gesitli cihaz

ve dedektorlerin kullanilmasi gibi) kanaatine varmistir (anilan kararda bkz. 88 21, 22).

» Azza Alsayeda Algendi ve Mohammedsherien Khalidi Ghaznawi bagvurusunda

Istanbul’daki bir eglence mekanma 1/1/2017 tarihinde diizenlenen terdr saldirisinin

kamu makamlarinca 6nlenememesi nedeniyle basvurucularin kizlarinin 6ldiigiine

yonelik iddia degerlendirilmistir. Mahkeme su hususlar1 gozeterek yasam hakkinin

maddi boyutunun ihlal edilmedigi sonucuna varmistir:

2.

1. Kamu makamlarinin yilbasi gecesi saldirinin gergeklestigi gece kuliibiindeki
kisilerin hayatlarina yonelik belirli, somut ve yakin bir tehdit bulundugunu
bildiklerine veya bilmeleri gerektigine isaret etmemektedir. Boyle olmakla birlikte
yetkililer -ele gegen istihbarat 1s18inda- saldirmin gergeklestigi gece kuliibiiniin
bulundugu mahal de dahil olmak iizere kisilerin gilivenligini saglamak amaciyla
genis kapsamli tedbirler almistir. Bu kapsamda Besiktas ilgesinde 31/12/2016 giinii
saat 15.00 ile 1/1/2017 saat 06.00 saatleri arasinda faaliyet yiirlitmek iizere arag
uygulama noktalar1 ile yaya arama, siizme ve devriye noktalari olusturulmustur.
Yol uygulama noktalarindan iicli saldirinin gerceklestigi gece kuliibiine yakin
bolgededir. Saldirinin meydana geldigi gece kuliibiinilin 6nii ile Kurugesme Parki1
arasinda yaya devriyesi olarak polis gorevlendirilmistir.

ii. Bagvurucularin iddialarinin aksine olayla ilgili sorusturma ve kovusturmada,
saldirty1 planlayan ya da gergeklestiren terdr orgiitii tiyelerinin gece kuliiblinde dron
ile herhangi bir kesif faaliyeti ytirtittiigiine dair bir delil elde edilememistir.

lii. Saldirgan1 getiren ticari taksi Ortakdy lizerinde Ekipler Amirliginin dniinde
bulunan uygulama noktasinda durdurulmamistir ancak s6zl edilen nokta siizme
arama noktasidir. Bu sebeple noktadan gegen her ara¢ ya da kisi aranmamistir
(anilan kararda bkz. 88 34, 35, 37).

Kisilerin Kendilerine Kars1i Korunmasi

37. Anayasa’nin 17. maddesi devlete belirli hallerde, gozaltinda tutulan siipheliler,

tutuklu ve hikumluler, vatan hizmeti kapsaminda zorunlu askerlik hizmetini ifa eden kisiler ve

idari gOzetim altindaki yabancilar gibi devletin gdzetim ve denetimi altindaki kisilerin

yasamlarin1 kendi eylemlerine kars1 korumak igin islevsel tedbirler alma konusunda da pozitif

yukimlalik yiklemektedir. Yikiimliligin dogmasi, gergek ve yakin bir intihar riski

oldugunun kamu makamlarinca bilinmesine veya kosullar itibariyla bilinmesinin gerekmesine

baghdir. Yikiimliligin dogdugu durumlarda yetkililer, makul bir degerlendirmeyle bu riski
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onlemesi beklenebilecek yetkileri dahilindeki tedbirleri almalidir (zorunlu askerlik hizmetini
ifade eden kisiler yoninden bkz. Sadik Kocak ve digerleri, 8§ 74; tutuklu ve hikumliler
yonlnden bkz. Mehmet Kaya ve digerleri, 8 72; gozaltindaki kisiler yoninden bkz. Nuran
Seslioglu [1. B.], B. No: 2014/13765, 9/1/2018, § 53; Fatma Aktug ve digerleri, § 62; idari
g6zetim altindaki yabancilar yoninden bkz. Azad Ahmadpoori ve digerleri, 88 46, 47.
Yikimliligin yorumlanmasi, ara¢ ylkimliligii olmasi ve sagladigi guvencenin siniri
konusunda ayrica bkz. 88 30, 31).

38. Ozgurluklerinin kisitlanmas1 ve yasam kosullarindaki degisim, tutuklu ve
hikamlalerin ruh sagliklarini1 olumsuz etkileyebilmektedir. Bu durum hassas ve korumasiz olan
bu kisilerin intihar riskini artirabilmektedir. Tutuklu ve hikimlilerin kendilerine zarar verme
olasiligin1 azaltmak icin yetkililer, tutuklu ve hukumlulerin davraniglar ile saglik durumlarini
takip etmeli; gerektiginde bu kisilerin bir hekim tarafindan muayene edilmesini saglamalidir.
Ayrica intihara egilimli oldugu tespit edilen kisilerin kendileri i¢in en uygun yerde kalmalari
temin edilmeli; bu kisilerin intihar eylemlerinde kullanilabilecekleri kesici delici esya, kemer,
camagsir ipi ve ayakkabi bagcigi gibi esyaya el konulmasi gibi kisi 6zgiirliigiine asir1 bir
siirlama getirmeyecek sekilde islevsel tedbirlere bagvurulmalidir. Bir tutuklu ve hikimli
acisindan daha siki tedbirlerin gerekip gerekmedigi ve bunlarin uygulanmasinin makul olup

olmadig1 somut olayin kosullarina gore degisir (Mehmet Kaya ve digerleri, 88 73, 74).

®,

% Tutuklu ve hikdmlilerin yasamlarinin korunmasi igin olusturulmasi gereken
yasal ve idari cerceve, ceza infaz kurumu yetkililerine tutuklu ve hiikimliler hakkinda daha
duyarli ve dikkatli olma gorevi yiklemeli ve tutuklular ile hiikiimlerin hayatlarinin tehlikeye

atilmasini Onleyici tedbirler alinmasini saglamalidir (Mehmet Kaya ve digerleri, 8 73).

39. Yetkililer, zorunlu askerlik hizmetini yerine getiren kisilerin silah kullanimi
konusunda azami derecede 6zen gostermeli; ruh sagligi sorunu olan askerlerin uygun tedavisini
ve yasamlarinin korunmasma Yyonelik uygun tedbirlerin alinmasini saglamalidir (bazi
degisikliklerle birlikte bkz. Sadik Kogak ve digerleri, 8 75).

X/

% Askerlik hizmetinin dogasinda var olan tehlikeler ve insan etkeni nedeniyle
zorunlu askerlik hizmetini yerine getiren kisilerin yasamlarinin korunmasi igin yasal ve idari
bir cerceve olusturulmasi zorunludur. Bu cerceve, askerlik hayatinin dogasinda var olan
tehlikelerle karsi karsiya bulunan askerlerin etkili bir sekilde korunmalarini saglamay1

amagclayan kolaylikla uygulanabilir tedbirlerin alinmasini gerektirmeli; ayrica emir komuta
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zincirindeki sorumlularin hata ve kusurlarini tespit edebilecek usulleri éngérmelidir. Ayrica
soziu edilen cerceve, ilgili saghik kuruluslarinca uygulamaya gecirilmelidir (bazi
degisikliklerle birlikte bkz. Sadik Kocak ve digerleri, 88 75, 76).

40. Gergek ve yakin bir intihar riski bulundugunun kamu makamlarinca bilindigi veya
kosullar itibariyla bilinmesinin gerektigi durumlarda yetkililer; gerekli tibbi tedavinin
saglanmasini ve devletin gdzetimi ve denetimi altinda tutulan kisinin kalacag: yerin segimini,
icinde bulundugu ruh héali nedeniyle muhakeme yeteneginin bozuldugunun agik oldugu héllerde
sadece ilgilinin kendi tercihine birakmamalidir (baz1 degisiklikler birlikte bkz. Mehmet Kaya
ve digerleri, § 82).

41. Mahkeme; gercek ve yakin bir intihar riski bulundugunun kamu makamlarinca
bilinip bilinmedigi veya kosullar itibariyla bilinmesinin gerekip gerekmedigi konusunda yaptigi
degerlendirmede kisinin ruh saglhigi gegmisi, ruh sagligi sorunu varsa bunun ciddiyeti, 6nceki
intihar girisimleri ve kendine zarar verme tesebbiisleri, intihar edecegine iliskin sozleri gibi

birtakim hususlar1 nazara almaktadir.

42. Mahkemenin devletin gozetim ve denetimi altindaki kisilerin yasamlarinin kendi
eylemlerine kars1 korunmadigi iddiasiyla yapilan bagvurular hakkinda verdigi kararda yer alan

degerlendirmelerden Ornekler asagida yer almaktadir:

> Nejla Ozer ve Muslim Ozer ([2. B.], B. No: 2013/3782, 21/4/2016) basvurusuna
konu olayda tutuldugu kogusta yangin ¢ikardigi gerekgesiyle yirmi gin hicreye
koyma cezasi ile cezalandirilan ve bu olay sonrasinda baska bir ceza infaz kurumuna
sevk edilen basvurucular yakmi H.O. 6/10/2011 tarihinde 6lii olarak bulunmustur
Sorusturma mercii H.O.niin intihar ettigi sonucuna varmustir. H.O. tutuldugu siire
zarfinda vicudunun gesitli yerlerine jilet atmak suretiyle bircok defa kendisine zarar
vermis ve kogus arkadaslariyla sirekli sorun yasamistir. Kogus arkadaslariyla
yasadig1 sorunlar nedeniyle birgok defa kogusu degistirilen H.O. gerek kendisine zarar
vermesinden gerekse kogus arkadaslariyla yasadigi sorunlardan dolay: disiplin
sorusturmalari gegirmistir. H.O. ruhsal sorunlar yasadigini belirterek miiteaddit defa
ceza infaz kurumu psikologu ile goriisme talebinde bulunmustur. Kurum psikologu
tarafindan yapilan goriismeler neticesinde H.O.de yogun anksiyetenin ve kendine
zarar verme davranisinin oldugu degerlendirilmistir. Bu nedenle Mahkeme, intihar
riskinin en azindan bilinmesi gerektigi sonucuna varmistir. Mahkeme, baska hususlar
yaninda H.O.niin 28/9/2011, 1/10/2011, 3/10/2011 ve 4/10/2011 tarihlerinde
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vicudunun muhtelif yerlerini kesmek suretiyle kendisine zarar vermesine ragmen
ihtiyag duydugu psikolojik destegin H.O.ye saglanmadigini, H.O.niin kendine zarar
verme eylemlerinin 4/10/2011 tarihli durusma gunindn oncesinde yogunlastigini
ancak H.O.niin gecici odaya alinmasi disinda bir 6nlem alinmadigini ifade ederek
yetkililerin  H.O.niin  yasaminin korunmas1 igin kendilerinden makul olarak
beklenebilecek tedbirleri almadigina karar vermistir (anilan kararda bkz. 8§ 134-136,
145, 146).

» Hilmi Moray basvurusu hakkinda verilen kararda yetkililerin hicbir intihar
egilimi gostermeyen tutuklu ve hikimlllere ¢amasir ipi satisin1 yasaklamadiklari
veya camagsir ipinin baglandigi ¢engeli soktirmedikleri ya da bu kisiler yoninden
intihart Onleyici 0zel bir tedbire basvurmadiklar: gerekgesiyle elestirilemeyecekleri
ifade edilmistir (anilan kararda bkz. § 73).

» Mehmet Mustafa Ekinci ([1. B.], B. No: 2014/17113, 9/11/2017) basvurusuna
konu olayda bagvurucunun yakimi A.E. kendisine isnat edilen bir su¢ nedeniyle
tutuklanmistir. Ceza infaz kurumunda 27/6/2008 ve 9/7/2008 tarihlerinde muayene
edilen A.E.ye reaktif anksiyete teshisi konulmustur. A.E. 9/7/2008 tarihinde saat 12.20
siralarinda meyve bigagiyla boynunun tg dort yerini yizeysel olarak kesmistir. A.E.
oncelikle kurum hekimince muayene edilmistir. Ruhsal durumunun iyi olmadigini ve
6lmek istedigini beyan etmesi lzerine A.E. ayni1 glin Tekirdag Devlet Hastanesine
sevk edilmistir. Burada muayene edilen A.E.ye depresyon teshisi konulmus ve ayni
gin A.E. Bakirkoy Prof. Dr. Mazhar Osman Ruh ve Sinir Hastaliklart Egitim ve
Arastirma Hastanesine sevk edilmistir. A.E. hastanenin ¢ numarali kamerali gozlem
odasinda kalmigtir. Hekimlerce yapilan g6zlem ve denetim uyarinca A.E.nin odasi
08.00-23.00 arasinda agiktir. A.E. 08.00-23.00 saatleri arasinda denetim altinda
havalandirma bahcesine ¢ikabilmistir. Odas1 kapaliyken A.E.nin elbiseleri alinmistir.
AE., giin boyu diger hastalarla servis icinde ve bahgede bulunmustur. infaz ve
koruma memurlar1 da A.E.yi kontrol etmistir. A.E. hastanede kaldig: sure iginde
hekimlerce degerlendirilmis ve hemsirelerce gézlenmistir. A.E.nin ilag takipleri
dizenli yapilmistir. A.E. 2/8/2008 tarihinde saat 18.45°te hastanenin tutuklular igin
ayrilan kisminda yer alan banyoda asili vaziyette bulunmus, yapilan tibbi mudahaleye
ragmen kurtartlamamistir. A.E. as1 igin pijamasimi kullanmistir. Mahkeme oncelikle
A.E.nin kullandig1 pijama bagcikli olsa da A.E.nin pijama istiiniin kollarindan diigiim
yapmasi1 Ve bagciklart kullanmamasi1 nedeniyle bageikli pijama kullaniminin olayin

gerceklesmesine etkisi bulunmadigini degerlendirmis; banyoda kamera olmamasina
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ve banyonun gorevlilerince gozlenmedigine iliskin iddia hakkinda yaptig
degerlendirmede tedavi gorenlerin Ozel hayata saygi haklarmma ve bu kapsamda
mahremiyetlerine Gstunlik verilerek banyonun kameralar veya gorevliler tarafindan
gbzlenmeyisinin Onleyici tedbirlerde bir noksanlik olarak goriilemeyecegini ifade
etmistir. Son olarak, yapilan igslemleri ve alinan tedbirleri gozeterek A.E.nin sagliginin
korunmasi ve kendisine zarar vermemesi icin Oncelikler ve kaynaklar 6lglstinde
gerekli tiim dnleyici tedbirlerin alindig1 kanaatine ulasmistir (anilan kararda bkz. 8§
82-88).

» Recep Kolbasar ([1. B.], B. No: 2014/5042, 26/12/2017) basvurusuna konu
olayda basvurucunun yakini F.K. kendisine isnat edilen bir su¢ nedeniyle
tutuklanmistir. F.K. tutuklulugu suresince birkag kez psikiyatri polikliniginde
muayene olmustur. Zaman zaman da kendisini jiletle yaralamistir. Ayrica F.K. akil
hastas1 olup olmadiginin tespiti i¢in iki aya yakin bir siire hastanede kalmis, en son
15/12/2008 tarihinde her iki kol bilegini kesmistir. TUm bunlara ragmen F.K. akil
hastalig1 bulunan ya da surekli sorun ¢ikaran, kendisini saga, sola ve duvarlara vurmak
suretiyle vicuduna zarar verebilecek durumda olan veya krize giren tutuklu ve
hikumlilerin sakinlesene kadar veya bir saglik kurulusuna sevk edilinceye kadar
tutulduklari, iginde ranza dahi bulunmayan, halifleks kapli olan odalardan birine
konulmamistir. Ayrica bileklerini keserek kendine zarar verdigi olgusu yerine
psikologa Olmek istemedigi yoninde verdigi beyana giivenilerek tek kisilik odaya
konmus Ve ¢camasir ipi satin almasina izin verilmistir. F.K. ¢amasir ipini kullanarak
yasamina SOn vermistir. Mahkeme, somut olayin kosularmi gdzeterek F.K.nin
saghiginin korunmasi ve kendisine zarar vermemesi icin Oncelikler ve kaynaklar
Olglsunde gerekli 6nleyici tedbirlerin alinmadig1 kanaatine ulagmistir (anilan kararda
bkz. §8 68, 70).

» Semra Omak (2) ([2. B.], B. No: 2016/78494, 12/11/2019) basvurusuna konu
olayda basgvurucunun on bes yasinda olan yakini1 E.N. kendisine isnat edilen bir sug
nedeniyle tutuklanmig, tutuldugu ceza infaz kurumunda kendi yasamina son vermistir.
E.N.nin yasamina son verdigi alan aslinda kameralar araciligiyla izlenmektedir. E.N.
eylemine saat 20.13’te baglamasina ragmen durum saat 20.28’de E.N.nin kogus
arkadaglarinca fark edilebilmistir. E.N.ye ilk tibbi mudahale ise ancak saat 20.46’da

yapilabilmistir.
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E.N. ceza infaz kurumuna girisi sirasinda dnceki intihar girisiminden bahsetmistir.
E.N.nin infaz kurumuna girmeden once psikiyatrik problemlerinin olmasi nedeniyle
hastaneye muracaat ettigi fakat verilen ilaglari kendi iradesiyle biraktigi hususu
kayitlarda bulunmaktadir. Ayrica E.N.nin dayist ile iletisim saglanmis ve E.N.nin ruh
sagligi durumu hakkinda bilgi alinmistir. Bu sebeple Mahkeme, intihar riskinin

bilindigi kanaatine ulagsmuistir.

Mahkeme; yasi, ruh sagligi durumu ve dnceki intihar girisimi nedeniyle daha fazla
korunmaya ihtiya¢ duyduguna isaret ederek E.N.nin ruh sagligi durumunun yeniden
g6zden gecirilmesi, ihtiya¢ duydugu tibbi destegin saglanmasi ve daha siki gbzlenmesi
gerekirken vyetkililerin E.N.yi daha siki gozlememeleri ve kendisine ¢ok gec
mudahalede bulunulmasi nedeniyle E.N.nin yasaminin korunmasi i¢in gerekli olan

tim makul tedbirlerin alinmadigina karar vermistir (anilan kararda bkz. §§ 70-73).

» Harun Aydogan ([2. B.], B. No: 2016/3830, 20/11/2019) basvurusu hakkinda
verilen kararda askerlik hizmetinin yerine getirilmesinden duyulan genel
memnuniyetsizlik hali ve askerlikle ilgili genel kaygilarin kisinin intihar edeceginin
gostergesi olarak kabul edilemeyecegi degerlendirilmistir (anilan kararda bkz. § 56).

> Israfil Simsek ve digerleri ([1. B.], B. No: 2016/10673, 28/11/2019) basvurusuna
konu olayda basvurucularin yakmi Y.S. zorunlu askerlik hizmetini ifa ederken
marangozhanede gorevlendirilmistir. Y.S.ye emniyet ve nobetle ilgili talimatlarin
yaninda mesai saatleri iginde ve disinda bolik komutaninin emri olmadan is birimini
acik bulundurmayacagina, izinsiz ise baslamayacagina ve marangozhanede mesai
saatleri disinda kesinlikle ¢alismayacagina iliskin emirleri igeren gorev talimatlari
teblig edilmistir. Y.S. ile ayn1 yerde zorunlu askerlik hizmetini yerine getiren
Jandarma Cavus A.E.nin yastiginn altina koydugu ciizdan1 21/1/2013 gunl aksami
calmmugtir. Ayn1 giin saat 23.00’e kadar aramasina ragmen ciizdanin1 bulamayan A.E.
22/1/2013 tarihinde saat 01.00-03.00 arasinda Y.S. ile birlikte su deposu mevkiinde
nobet tutmustur. A.E.ye gbre nobet esnasinda Y.S. ciizdan1 kendisinin galdigini
sOyleyip ciizdani tuvalete atmasindan sonra sifonu ¢ektigini anlatmistir. Y.S. saat
03.10 siralarinda, tiifegine ait iki sarjorii doldur bosalt islemini yapmadan sarjor
dolabinin Uzerine birakmus, tifegi de sOzlli sekilde silahlik nobetgisi olarak
gorevlendirilen Jandarma Cavus S.A.ya teslim etmistir. Kogus i¢inde A.E., Y.S.nin
clizdan1 galdigimni ikrar ettigini ve ciizdan1 bulamadiklarini sdyleyip ona bir tokat

atmigtir. Jandarma Cavus A.K. da duruma kizip Y.S.nin ensesine bir tokat atmistir.
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A.E. ile bir er, yanlarina Y.S.yi de alarak o giiniin nobetcisi olan Jandarma Uzman
Cavus M.A.nin yanina gidip olayr anlatmistir. M.A. konuyla sabah ilgilenecegini
sOyleyerek devriye gorevine ¢ikmustir. Y.S. sonraki nobetcinin yerine de ndbet
tutacagini beyan ederek silahlik nobetcisi S.A.dan tiifegini alip marangozhaneye
girmis Ve kapiyr arkadan kilitlemistir. Y.S. basindan yarali olarak, bir sandalye
Uzerinde oturur vaziyette bulunmus; kendisine ait tiifegin de bahsedilen sandalyeye
dayali oldugu fark edilmistir. Hastaneye sevk edilse de Y.S. kurtarilamamustir.

Mahkeme yaptig1 degerlendirmede ©ncelikle 6lenin zorunlu askerlik hizmeti
oncesinde veya olay guniine kadarki askerlik hizmeti surecinde ruh sagligi sorunlari
yasadigina dair hicbir belirti bulunmadigimi ve Y.S.nin anormal davranislar
sergiledigine iliskin bir beyanin olmadigimi ifade etmistir. Ardindan Y.S.nin bir
arkadasi tarafindan hirsizlikla su¢lanmasma ve bu olay nedeniyle iki asker
arkadasindan tokat yemesine, ayrica hirsizlik olayinin kendisine aktarildigi nébetgi
uzman c¢avusun devriye gorevine ¢ikacagini belirtip konuyla sabah ilgilenecegini
sOylemesine karsin Y.S.nin 0 ana kadar agik ve endise verici bir ruhsal bozuklugunun
bulunmamasi1 nedeniyle askeri yetkililerin anilan olaylar yizinden Y.S.nin intihar
edebilecegini 6ngérmeleri gerektiginin séylenemeyecegi sonucuna varmistir. Ayrica
Y.S.nin marangozhanenin anahtarini Uzerinde bulundurmasi yazili talimatlara aykir
olsa da marangozhanede gorevli askerlerin mesai disindaki bakim ve onarim
faaliyetleri icin marangozhanenin anahtarini izerilerinde bulundurmalarinin sira disi
ve 0 glne mahsus olmadigini, bu nedenle Y.S.nin marangozhanenin anahtarini
Uzerinde tasimast ile intihart arasinda nedensellik bagi kurulamayacagini

degerlendirmistir (anilan kararda bkz. 88 57-59).

» Ruh sagligi sorunlari olan tutuklu ve hikiimlulere 6nerilen tedavinin bu tutuklu
ve hukimlunin inisiyatifine birakilmasinin sakincali sonuglar doguracaginin altinin
cizildigi Emine Dogan ve Fikri Dogan ([2. B.], B. No: 2017/34363, 29/6/2021)
basvurusu hakkinda verilen kararda, intihar diisiincesi bulunan ve yatarak tedavisinin
ardindan ilaglarimi kullanmayan basvurucularin yakint M.E.D.nin tedavisinin kendi
iradesine birakilmasi saglik durumuna gereken Onemin verilmediginin bir isareti
olarak degerlendirilmistir (anilan kararda bkz. 88 94, 96).

» Mahmut Alkan ([1. B.], B. No: 2018/7436, 20/10/2021) basvurusuna konu
olayda basvurucunun yakin1 C.A., hakkinda ydritilen bir ceza sorusturmasi

kapsaminda 14/10/2016 tarihinde tutuklanmis ve ayni glin saat 15.20 siralarinda
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Maltepe 1 No.lu L Tipi Ceza infaz Kurumuna gotiiriilmiistiir. Oda yerlesimi acil risk
ihtiya¢ raporunda C.A.nin genel saglik durumu iyi olmadigi, ve biling sorunu
olabilecegi icin acil hekim muayenesi gerektigine iliskin degerlendirmeye yer
verilmistir. Raporda yer alan grafige gore C.A.nin ¢evresine ve kendisine zarar verme
riski diisiiktiir. Kurum kabul goriisme raporunda kendisiyle yapilan goriisme sirasinda
C.A.da saskinlik, kafasin1 tutamama, dengesizlik, gzlerinin kapanmasi ve uyku hali
gibi durumlarin oldugu ifade edilmistir. C.A. yalnizca bir giin sonra kogusun ortak
yasam alaninda kendini asmis halde bulunmustur. Otopsi raporuna goére kaninda ve
idrarinda bazi uyaric1 ve/veya uyusturucu maddeler (Kanda ve/veya idrarda rastlanan
maddeler sunlardir: metamfetamin, amfetamin, 7-aminoklonazepam, difenhidramin,
cumyl-4-cn-binaca, benzhydrol) tespit edilen C.A. as1 sonucu o6lmistiir. C.A.nin
6lumu nedeniyle yirltilen ceza sorusturmasinda ifadelerine bagvurulan ve C.A. ile
ayni kogusta kalan A.P., F.N. ve L.E., C.A.nm ¢opleri dagitmak, yataginin pamuklarimi
¢ikarmak, kendi kendine konusmak ve Oplicik atmak gibi gercekle ilgisiz ve anormal
davraniglar sergiledigini beyan etmis; infaz ve koruma memurlar1 M.K. ve B.G. de
C.Anin ruhsal agidan sorunlu veya akli yonden dengesiz olduguna iliskin

diistincelerini belirtmistir.

Bagvuru hakkinda verdigi kararda Mahkeme, dncelikle C.A.nin intihar etmesine
neden olabilecek ruhsal bir rahatsizliktan muzdarip olduguna ve bunun ceza infaz
kurumu yetkililerince bilindigine dair bir iddia olmadigimi dikkate alarak C.A.nin
gosterdigi anormal davraniglarin C.A.nin intihar edeceginin habercisi oldugunun
sOylenemeyecegini degerlendirmistir. Sonrasinda, oda yerlesimi acil risk ihtiyag
raporu ile kurum kabul goriisme raporundaki tespitlere ragmen C.A.nin bir hekim
tarafindan muayene edilmediginin ve otopsi raporuna gore intiharindan 6nce uyarici
ve/veya uyusturucu maddelerin etkisi altinda oldugunu farkinda oldugunu ancak ceza
infaz kurumu yetkililerinin C.A.nin normal olmayan davranislarinin aldig1 uyarici
vel/veya uyusturucu maddelerin etkisinden kaynaklandigi konusunda bilgi sahibi
olmadigini, C.A.nin 6limiinun de aldig uyarici ve/veya uyusturucu maddelerden ileri
gelmedigini, bir hekim tarafindan muayene edilseydi C.A.nn intihar edip etmeyecegi
konusunda fikir yuritmenin kurgu olacagini, ceza infaz kurumu yetkililerinin ceza
infaz kurumunda tutuldugu yaklasik 25 saatlik surede kendisine zarar verecek bir

davranigta bulunmayan C.A.nin intihar edecegi konusunda gergek bir risk oldugunu
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bildiklerinin veya bilmelerinin gerektiginin sdylenemeyecegini belirterek yasami

koruma yiikiimliiliigiiniin ihlal edilmedigi sonucuna varmaistir.

» Mert Fatih Kurnaz ([1. B.], B. No: 2021/21526, 7/1/2025) bagvurusuna konu
olayda basvurucunun yakin1 A.K. 5/5/2013 tarihinde sabah saatlerinde Istanbul’un
Bakirkdy ilgesi Incirli semtinde bulunan metrobiis kopriisii tizerinden atlayarak
yaralanmig, ayni gun yuksekten diisme sikayetiyle Haseki Egitim ve Arastirma
Hastanesine kaldirilmisgtir. A.K.nin tedavisi devam ederken A.K.nin eski esi O.C.nin
5/5/2013 tarihinde evinde 61l bulunmasi olayi ile ilgili olarak Bakirkéy Cumhuriyet
Bagsavciligi sorusturma baslatmistir. Sorusturma kapsaminda toplanan ilk deliller
neticesinde O.C.yi A.K.nin 6ldiirmiis olabilecegi ihtimali Uzerinde durularak A.K.nin
stipheli sifatiyla ifadesinin alinmasi1 ve hastaneden taburcu olana kadar surekli
takibinin yapilarak kagma, kagirilma veya kendisine zarar verme gibi eylemlerini
engellemeye yonelik tedbir alinmasi i¢in kolluga talimat verilmistir. A.K. 12/5/2013
tarihinde saat 18.45 siralarinda odasinda kimsenin bulunmadigi bir anda odanin
kapisint Kilitleyerek ziyaretine gelen diger eski esi S.D.nin hastaneye soktugu meyve

bigagini kalbine saplamis; tim mudahalelere ragmen kurtarilamamustir.

Bagvurucu, hastane idaresinin A.K.min intihar vakasi1 olarak hastaneye
getirildigini bildigi halde bu hususu kayitlara gecirmedigini, kendisi ile S.D.nin
A.K.nin intihar girisiminde bulundugunu hastane personeline sdylemesine ragmen
A.K.ya herhangi bir sosyal hizmet muldahalesi veya psikiyatri destegi saglanmadigini
belirterek hastanenin sorumlulugu altindayken ikinci kez intihar ederek vefat eden
A.K.nin yasam hakkimin hastane idaresinin kusurlu eylemleri neticesinde ihlal
edildigini ileri stirmiistiir.

Mahkeme yaptig1 incelemede A.K.nin hastaneye ylksekten diisme vakasi olarak
getirildigine, A.K.nin ylksekten atlayarak intihar girisiminde bulunduguna dair
herhangi bir kaydin olmadigina, dosya kapsaminda hastane personelinin intihar
girisiminden haberdar edildigi iddiasin1 destekleyen herhangi bir bulgu olmadigina
isaret ederek hastane yetkililerinin dikkatini ¢cekebilecek, yakin ve gergek intihar riski
olarak kabul edilebilecek bir davranis bozuklugu sergiledigine dair hakkinda bilgi ve
belge bulunmayan, yuksekten diisme vakasi olarak hastaneye getirilmesi nedeniyle
yalnizca vicudundaki kiriklara miidahale edilen A.K.nimn intihar etme riskinin hastane
yetkililerince bilindigi veya bilinmesi gerektigi sonucuna ulasilmasinin mamkin

olmadigini degerlendirmistir (anilan kararda bkz. § 23).
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» Mahmut Cecen ([1. B.], B. No: 2021/37741, 18/11/2025) basvurusuna konu
olayda bagvurucunun yakimi A.C. tutuldugu ceza infaz kurumunda yasamina son
vermistir. Bagvurucu; baska iddialar yaninda A.C.nin ruh sagligi sorunlari nedeniyle
askerlik hizmetinden erken terhis edildigini, yine bu sorunlar nedeniyle olaydan kisa
bir stire énce baska bir adli vaka ile ilgili olarak Diyarbakir Cumhuriyet Bassavcilig
tarafindan gozlem altina alinmast igin hastaneye sevk edildigini ifade ederek bu durum
bilinmesine ragmen infaz kurumu idaresince gerekli tedbirlerin alinmadigini ileri
stirmiistiir. Bagvurucuya gore A.C.nin ruh saghiginin yerinde olmadigina iliskin
askerlik hizmeti sirasinda alinan rapor ve adli bir sorusturma sirasinda gézlem altina
almaya yonelik karar, kamu kurumlarinin kayitlarinda mevcut olup ayrica

bildirilmesine lizum yoktur.

Mahkeme, s6z konusu kararda diger hususlarin yan1 sira giniimuzde ¢evrim igi
sistemler oldukca gelismis olsa bile ceza infaz kurumu yetkililerinin tutuklu ve
hakumlilerin  tum saglik, adli ve askerlik verilerine resen wulasip bunlari
degerlendirmekle yUkimll tutulamayacagini belirtmistir. Mahkemeye gore boyle bir
zorunluluk yetkililere asir1 bir kilfet yikleyecektir ve Anayasa’nin 17. maddesi
devlete bu yonde bir sistem kurma 6devi yiikledigi seklinde yorumlanamaz (anilan
kararda bkz. § 31).

3. Kisilerin Dogan Afetlere ve Sinai Felaketlere Kars1 Korunmasi

43. Deprem gibi 6nlenemez dogal afetlerin meydana gelmesi konusunda devletin
yasam1 korumaya yonelik yiikiimliiliigii, felaketin zararlarinin en aza indirilmesi konusunda
bilimsel olarak alinmasi olanakli tedbirlerin mali olanaklar ¢ergevesinde alinmasina iligkindir.
Imar plani uygulamalar1 ve arazi diizenlemeleri konusunda devletin sahip oldugu yetkiler, bu
baglamda son derece énemlidir (Omiir Kinay [2. B.], B. No: 2015/4686, 19/2/2019, § 40).

44. Yasami koruma yiikiimliliigii, mahiyeti ve insan yasami bakimindan ortaya
cikardigi risk diizeyi nedeniyle tehlikeli olarak kabul edilebilecek faaliyetlere 6zgi yasal ve
idari bir cerceve olusturulmasini gerekli kilar. Tehlikeli faaliyetlere 6zgu bu dizenlemeler
faaliyetle ilgili ruhsatlandirma, kurulum, ¢alistirma, gtivenlik ve denetimi diizenlemeli ve tim
ilgililerin agiga ¢ikan riskler nedeniyle hayat1 tehlikeye girebilecek bireylerin etkili sekilde
korunmasini saglamaya yoOnelik kolaylikla uygulanabilir (pratik) 6nlemleri almasini zorunlu
héle getirmelidir (Nihat Giinerkaya, § 84).
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4. Kisilerin Saghk Alaninda Korunmasi
a. Genel NUfusun Korunmasi

45. Devletin yasam hakki kapsamindaki pozitif ylkimluligi, saglik alaninda
yurdtdlen faaliyetler icin de gecerlidir. Nitekim Anayasa’nin 56. maddesinde herkesin saglikli
ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahip oldugu, devletin “herkesin hayatini beden ve ruh
saghgi icinde surdurmesini saglamak ... amaciyla saglhk kuruluslarim tek elden planlayp
hizmet vermesini” diizenleyecegi, bu gorevini kamu kesimindeki ve 6zel kesimdeki saglik ve
sosyal kurumlarindan yararlanarak, onlar1 denetleyerek yerine getirecegi kurala baglanmustir.
Bu sebeple devlet; saglik hizmetlerini, kamu veya 0zel saglik kuruluslar1 tarafindan yerine
getirildigine bakmadan hastalarin yasamlarinin korunmasina yoénelik gerekli tedbirlerin
alinabilmesini saglayacak sekilde diizenlemek zorundadir (Nail Artuc, 88 34, 35; Nafia Sevin
Ergun Sefada ve digerleri, 88 59, 60). Stiphesiz anilan diizenlemeler, saglik personelinin sahip

olmas1 gereken yiiksek mesleki standartlar: da icermelidir (Ayhan Keceli ve digerieri, 8 81).

% Ayhan Kecgeli ve digerleri bagvurusu hakkinda verilen kararda iilkemizde ister
kamu hastanelerinin ister 6zel hastanelerin hastalarin yasamlarimi korumak icin gerekli
tedbirleri almalarin1 saglayip saglik calisanlarinin yiiksek mesleki standartlara sahip

olmalarim1 temin edecek hukuki cercevenin mevcut oldugu degerlendirilmistir (anilan

kararda bkz. § 89).

46. Tibbi ihmalin s6z konusu oldugu, bir baska ifadeyle bir tedavinin kusurlu veya
yanlis oldugu, geciktigi ya da tedavi sirasinda saglik caliganlari arasinda es glidum sorunu
yasandigi hallerde devletin egemenligi altindaki kisilerin yagamlarmin korunmasi igin
olusturmak zorunda oldugu mevzuat, kisilerin yagaminin korunmasi yoniinden eksik olmadigi
stirece saglik c¢alisanlarinin hastayr tedavi ederken yaptigi degerlendirme hatalari, tedavi
strecindeki gecikmeler ya da tedavi sirasinda saglik calisanlar1 arasinda yasanan es gudim
eksiklikleri devleti yagsam hakkinm maddi boyutunun ihlalinden dolay1 sorumlu tutmak icin
yeterli degildir (Ayhan Keceli ve digerleri, 8 89). Bununla birlikte 6limiin tibbi ihmalden degil
de saglhik durumunun ciddiyeti bilinen ya da bilinmesi gereken hastaya gerekli acil saglik
hizmetinin sunulmamasi sonucu meydana geldigi ya da saglik hizmetlerinde var olan ve
yetkililerce bilinen veya bilinmesi gereken ancak ortadan kaldirilmasi i¢in gerekli dnlemlerin
alinmadigi sistemsel veya yapisal bir islevsizligin hastanin saglik hizmetlerinden yoksun
kalarak 6lmesine neden oldugu hallerde durum farklidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Ayhan
Keceli ve digerleri, § 85).
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47. Olas1 acil yardim talepleri icin vatandaslarin yasadiklar1 c¢evrenin cografi
durumuna, mevsim sartlarina ve hava kosullarma uygun ambulans hazir bulundurulmamasi
ve/veya yogun Kkar yagisi gibi nedenlerle yilin belirli donemlerinde kapanan yollarin mimkin
olan en kisa surede ulasima agilmasi icin gereken tedbirlerin alinmamasi (hava kosullart
elveriyorsa yol agma calismalarinin gece de yapilmasi, yeteri kadar yollarin agilmasinda
kullanilan araglarla zorlu hava kosullarinda ¢alisabilecek ambulanslarin hazirda tutulmasi gibi)
yagam1 koruma yiikiimliiliigiintin ihlaline neden olabilir (Abdulvahap Tas ve Halise Tas [2. B.],
B. No: 2018/6914, 2/3/2022, § 74).

R/

¢ Devletin bireylere saglik hizmeti sunma konusundaki yiikiimliiliigii, tilkenin
sosyal ve ekonomik gercekleriyle yakindan ilgilidir. Bu nedenle devlet, kamu kaynaklarinin
etkili ve verimli kullanilabilmesi noktasinda kaynaklarin tahsis edildigi alanlara iliskin bazi
sinirlamalar 6ngorebilir. Dolayisiyla saglik hizmeti sunma konusunda devletin pozitif
yiikiimliiliigliniin ekonomik smirlar1 belirlenirken devletin kamu kaynaklarini kullanma
konusundaki takdir hakki ile tedavi licretlerinin bireylere yiikledigi ekonomik kiilfet arasinda
makul bir denge kurulmalidir (Salim Sayin [1. B.], B. No: 2013/3382, 4/11/2015, § 40).

% Devletin saglik alanindaki pozitif ylkiimliiligi, saglik hizmetlerinin mutlaka
icretsiz olarak saglanacagi seklinde yorumlanamaz. Bununla birlikte Anayasa’nin 56.
maddesi geregi devletin saglik hizmetlerini diizenleme ve planlama konusunda iizerine
yiiklenen sorumluluk cercevesinde olusturulan genel saglik sigortasi sistemi vasitasiyla
saglik hizmetlerinin finansmanina katilmasi kanunla éngoérulebilir. Bu durumda dahi kamu
kaynaklarmi kullanma ve hangi kamu hizmetlerine Oncelik tanmacagini belirleme
konusunda kamu makamlarinin genis bir takdir yetkisi bulunmaktadir (Salim Sayin, 8 41).

< Ote yandan belirli saglik hizmetlerine iicretsiz olarak erisim hakki taniyan
mahkeme kararinin varligi halinde kamu makamlari; sunulacak saglik hizmetinin devlete
yiikleyecegi maddi kiilfetin agirligindan hareketle mahkeme kararlarini uygulamama,
kismen uygulama veya zamaninda uygulamama konusunda herhangi bir takdir yetkisine
sahip degildir. Diger bir ifadeyle kamu hizmetinin toplumu olusturan tiim bireyler yoniinden
saglikli bir bigcimde siirdiiriilebilmesi i¢in smirli kamu kaynaklarinin etkili ve verimli
kullanilmasina iliskin gereklilik kamu otoritelerinin yargi kararlari ile kendilerine ytiklenen
Odevleri ihmal etmeleri bakiminda gegerli bir mazeret olarak kabul edilemez. Bu bakimdan
belirli saglik hizmetlerine {icretsiz olarak erisim hakki taniyan mahkeme kararinin kismen

veya tamamen uygulanmamasi, devletin yasam hakki kapsamindaki usuli yukimldlikleriyle

44 /95


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjIyMWY3NGJkLWM3ZjItNTY1ZC0yZDYzLTQxNmNjN2MyMzlhMA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ2NGU1YTAzLTM2YjgtYjQ3My01MWU5LTIwYjRhMWEyZmYyMg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ2NGU1YTAzLTM2YjgtYjQ3My01MWU5LTIwYjRhMWEyZmYyMg&type=BireyselBasvuru

bagdasmaz (4ysegiil Cimilli ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/25486, 12/3/2026, §§ 57, 61,
62).

b. Devletin Gozetimi ve Denetimi Altindaki Kisilerin Korunmasi

48. Suc isnad1 veya mahkamiyet karar1 ya da sinir dis1 etme islemi icin verilen idari
gOzetim karari nedeniyle ozgiirligiinden mahrum birakilan kisiler, 6zgirlikten mahrum
kalmalarinin dogal sonucu olan kaginilmaz elem seviyesinden daha fazla sikint1 veya eziyet
cekecekleri bir duruma sokulmamalidir. Anayasa’nin 17. maddesi veya baska bir maddesi,
herhangi bir hastaliktan muzdarip kisilere tutuklanmayacaklari, tahliye edilecekleri veya idari
gOzetimin sonlandirilacagi yonunde mutlak bir glivence saglamasa da bu kisilerin saglik ve
esenlikleri yeterli bir sekilde guvence altina alinmali; bu kisilere gerekli duyduklari tibbi yardim
saglanmalidir (ceza infaz kurumlarinda tutulan tutuklu ve hikimluler yoninden bazi
degisikliklerle birlikte bkz. Turan Gunana [1. B.], B. No: 2013/3550, 19/11/2014, § 39; geri
gonderme merkezlerinde tutulan yabancilar yoniinden bazi degisikliklerle birlikte bkz. /brahim
Muhammed Ali [GK], B. No: 2025/10406, 8/7/2025, § 44). Bu konuda gosterilecek zafiyet,
koruma yilikiimliiligiiniin ihlaline neden olabilir (Murat Karabulut [2. B.], B. No: 2013/2754,
18/2/2016, § 43).

49. Yasam hakki kapsamindaki pozitif yukimlik, zorunlu askerlik hizmetini yerine
getiren kisilerin yasamlariin korunmasi i¢in gereken tibbi bakimin saglanmasini da gerektirir
(Bag: Akay, 8 46).

50. Mahkemenin konuyla ilgili bagvurular hakkinda verdigi kararlardan Ornekler

asagida yer almaktadir:

» Ramazan Cosar ([2. B.], B. No: 2014/20562, 7/2/2018) basvurusu hakkinda
verilen kararda basvurucunun zorunlu askerlik hizmetini yerine getiren yakinina
osteosarkom (kotd huylu kemik timoru) teshisi konulana kadar gegen strede ihtiyac
duydugu tibbi bakimin saglandigi sonucuna varilmistir (anilan kararda bkz. 8§ 51-60).

» Ahmet Senol ve digerleri ([2. B.], B. No: 2014/16947, 22/2/2018) basvurusuna
konu olayda bagvurucularin yakimi U.S. kogusta bulundurulmasi yasak olmasina
ragmen obsibutinin hidroklorir etken maddesi iceren bir ilact kogusunda
bulundurmustur. U.S.nin fazlaca ictigi ilaglarin etkisiyle kendi kendine konusmasi,
kifretmesi ve kogusta bulunan diger tutuklu ve hiktmlulerle tartismasi nedeniyle
11/8/2012 tarihinde saat 02.10 siralarinda infaz ve koruma memurlarindan yardim

istenmis ve U.S.nin aksamdan beri fazlaca ila¢ almasi nedeniyle o vaziyette oldugu
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infaz ve koruma memurlarina sdylenmistir. Yetkililer, U.S.nin fazlaca ilag aldigini ve
aldigi ilaglarin etkisiyle saldirgan tavirlar sergiledigini bilmelerine ragmen U.S.yi alt1
saati askin bir slire ayaklar1 ve elleri arkadan kelepceli sekilde miisahede odasinda
tutmustur. Aldig1 ilaglarin etkisiyle zehirlenebilecegi ve yasaminin tehlikeye
girebilecegi acik olan U.S. hastaneye goétiiriilmemis, ¢ogunlukla miisahede odasinin
camindan bakilmak suretiyle kontrol edilmistir. U.S. neticede ¢oklu ilag zehirlenmesi
ve gelisen yeni sorunlar ylzlinden vefat etmistir. Mahkeme, sagliginin korunmasi i¢in
gerekli dnleyici tedbirlerin alinmadig1 kanaatine varmustir (anilan kararda bkz. §8 122,
123).

» Mahkeme Erhan Aksu ve digerleri ([2. B.], B. No: 2018/2306, 19/10/2021)
bagvurusunda bagvurucularin, 6len yakinlarit M.S.A.nin kalp rahatsizligina dayali
sikdyeti olmasina ragmen durumun ceza infaz kurumu hekimine haber verilmedigine,
yakinlarmin ilk sikayetini bildirdigi saat 21.00’den 01.00’¢ kadar gecen slirede ceza
infaz kurumu revirinde gézlem altinda tutulmadigi gibi agr1 kesici igne yapilmasindan

sonra da kogusunda yalniz birakildigina iligskin iddiay1 da incelemistir.

Basvuru hakkinda verilen kararda oOncelikle 3/3/2017 tarihli saglik kurulu
raporunda M.S.A.nin hipertansiyon hastasi oldugunun ve cezasinin ertelenmesini
gerektirecek patolojik bir durumun saptanmadiginin belirtildigi, 14/4/2017 tarihinde
meydana gelen 6lim olayindan sadece bir giin énce hipertansiyon tanisina istinaden
M.S.A.ya recete yazildigi ve bagvuru dosyasina M.S.A.nmn saglik durumu ile ilgili
herhangi bir belge ibraz edilmedigi gozetilerek bagvurucularin élen yakinlarinin kalp
hastas1 olmasindan kastettikleri hususun yakinlarinin hipertansiyon hastasi olmasi
oldugu sonucuna varilmistir. Sonrasinda M.S.A.nin 13/4/2017 tarihinden Once ¢esitli
sikayetlerle Saghk Bakanlhigmma baglh saglik merkezlerinde calisip yapilan
gorevlendirmeye istinaden ceza infaz kurumuna gelen hekimler ile Midyat Devlet
Hastanesinde gorevli birkag hekim tarafindan muayene edildigi vurgulanmistir. infaz
ve koruma memurlar1 13/4/2013 tarihinde saat 21.00-21.30 siralarinda bagvurucularin
mide ve sirt agrisindan sikayet eden yakinima profesyonellikten uzak bir yaklagimla
soda igcmesini tavsiye edip M.S.A.y1 kogusuna gonderse de ayn1 memurlarin ayni giin
saat 01.18 siralarinda M.S.A.nin sikayetini dikkate alip 112 Acil Cagri Merkezinden
yardim istedikleri ifade edilmistir. M.S.A. i¢in gelen ambulansta gorevli acil tip
teknisyenlerinin beyanlarma, Mardin il Saghk Miidiirliigiiniin sorusturma merciine

gonderdigi kayit formuna ve icerigi tespit edilemeyen ancak kovusturmaya yer
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olmadigina dair kararda bahsi gecen (cret tahakkukuna esas fise gore M.S.A.nin
kogusuna tekrar donmesinin sebebinin ceza infaz kurumuna gelen ambulansta gorevli
acil tip teknisyenlerinin hayati degerlerin normal olduguna iliskin tespitleri ile
yaptiklar1 agr1 kesici igne ve M.S.A.nin hastaneye nakil islemini kabul etmemesi
oldugu agiklanmustir. Son olarak kararda saglik personeli olmayan infaz ve koruma
memurlarindan acil tip teknisyenlerinin tespitlerini sorgulayarak M.S.A.nin saglik
durumunun acil oldugunu fark edip onu hastaneye gotirmek de dahil baz1 6zel
tedbirlere bagvurmalarini beklemenin makul olmadigi, infaz ve koruma memurlarinin
M.S.A.nin rahatsizhigindan haberdar olduktan sonra onun acil saglik hizmetinden

faydalanmasi i¢in gerekli adimi attiklari belirtilmistir (anilan kararda bkz. §8 65-68).

» Mehmet Ali Bayat ([1. B.], B. No: 2019/31888, 31/3/2022) bagvurusuna konu
olayda basvurucunun babasi V.B., hakkindaki bir su¢ isnadi1 nedeniyle tutuklanmustir.
V.B., diyabet ve kalp yetmezligi hastasidir. V.B. 8/2/2018 tarihinde saat 12.10
siralarinda tutuldugu kogustan ¢ikarilarak Van 2. Agir Ceza Mahkemesince yapilan
bir yargilamada Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) araciligiyla tanik olarak
dinlenmek tizere SEGBIS odasina gétiiriilmiis ancak V.B. durusmaya SEGBIS
araciligiyla katilmasindan bes dakika sonra bayginlik gegirmistir. Durum, 15 No.lu
Aile Sagligi Merkezindeki gorevliler ile 112 Acil Cagri Merkezine bildirilmistir.
Ambulans saat 12.45 siralarinda ceza infaz kurumuna gelmis, yapilan tibbi midahale
sonrasinda V.B.nin saat 12.56 siralarinda Gazi Yasargil Egitim ve Arastirma
Hastanesine sevki saglanmistir. Hastane tarafindan dizenlenen genel adli muayene
raporunda V.B.nin ambulans ve ceza infaz kurumu gorevlilerince yapilan CPR
(kardiyopulmoner resusitasyon, canlandirma) esliginde hastaneye ©6l0 olarak
getirildigi agiklanmistir. Bagvurucu, bagka iddialar yaninda babasinin yetersiz saglik
hizmeti nedeniyle olay ginli fenalastigmi ve saglik hizmetinden acil
yararlandirilmamas nedeniyle 6ldiigiinii ileri siirmiistiir. Mahkeme; SEGBIS odasinda
bayilmasi sonrasinda V.B.nin yasamimin korunmasi igin atilan adimlara da isaret
ederek sagliginda V.B.nin saglik hizmetlerinin yetersizligine ve/veya tedavisinin
yaptirilmadigina yonelik sikayetlerini yetkili idari ve/veya adli mercilere tasidigina
dair hicbir kanitin ortaya konulmadigi, V.B.nin ceza infaz kurumunda tutulmaya
basladig1 giinden olay giiniine kadar gecen slirede gesitli sikayetleri dolayistyla birgok
kez saglik hizmetinden istifade ettigi, kendisine yazilan recetelerde belirtilen ilaglari
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aldig1 gerekgesiyle basvurucunun iddiasini agik¢a dayanaktan yoksun bulmustur
(anilan kararda bkz. 88 43, 44).

» Hatice Turkel Kaplan ([2. B.], B. No: 2021/44842, 12/3/2026) basvurusuna konu
olayda bagvurucunun esi A.K., hakkinda yirutilen bir ceza sorusturmasi kapsaminda
tutuklanmistir. Yapilan yargilama sonunda verilen mahk(imiyet karar1 24/12/2019
tarihinde kesinlesmistir. Ceza Infaz Kurumunda tutulmaya baslandig: tarihten itibaren
A.K. ¢esitli yakinmalari nedeniyle kurum revirinde ve sevk edildigi hastanelerde
tedavi gormiistiir. Basvurucu, Iskenderun Cumhuriyet Bassavciligina verdigi
20/10/2020 tarihli dilekceyle A.K.nin cezasmin infazinin durdurulmasini talep
etmigtir. Ertesi gun infazin ertelenmesiyle ilgili usul baslatilmistir. A.K. 6/11/2020
tarihinde hem tedavi slrecinin planlanmas: hem de cezasinin ertelenmesinin gerekip
gerekmedigi yonlinde degerlendirme yapilmak (zere hastaneye sevk edilmistir.
Onkoloji poliklinigince yapilan tetkikler sonucunda A.K.ya akciger kanseri tanisi
konulmustur. ilgili hekimce kemoterapi planlanmis ve kemoterapi ilaglari igin recete
yazilmigtir. Cezanin ertelenmesinin gerekip gerekmedigi konusunda duzenlenen
9/11/2020 tarihli Saglik Kurulu Raporu’nda dordiincu evre kanser hastasi olan A.K.nin
%80 oraninda engelli oldugu, kemoterapi aldigi dénemde enfeksiyon kapma riski
bulundugu, uygun ortamda tutulmasi gerektigi, bu nedenle kemoterapi aldigi1 dénemde
cezasimin infazimin hayati risk teskil edecegi, ayrica bu donemde baskalarinin
yardimma ihtiya¢ duyacagi belirtilmigtir. 10/11/2020 gini aksam saatlerinde
fenalagmas1 Uzerine ambulansla Devlet Hastanesinin Acil Poliklinigine sevk edilen
A.K. ayn1 aksam tedavi gordiigii hastanede vefat etmistir. Basvurucu, baska iddialar
yaninda, A.K.nin saglik bakimindan olumsuz ve kalabalik koguslarda tutulma
nedeniyle kanser hastaligina yakalandigini, tedavisi tamamlanmadan ceza infaz
kurumuna gotiridlmesi nedeniyle rahatsizhiginin giderek ilerledigini, hayatin1 tek
basina idame ettiremeyecek raddeye gelmesine ragmen A.K.ya ilgili idari tedbirlerin
alinmadigini ve infazi durdurulmadigini iddia etmistir. Mahkemenin s6zi edilen iddia

hakkinda yaptig1 degerlendirme soyledir:

“31. Somut olayda akciger kanseri olan A.K. akciger kanseri ve sonrasinda gelisen
komplikasyonlar sonucu hayatini kaybetmistir. Infaz kurumunda tutulan 4.K.nin yakinmalar:
dogrultusunda 6nce infaz kurumu hekimliginde, ihtiyag halinde de kurum disindaki sagik
kuruluslarina sevkinin saglanmasi suretiyle tetkik ve tedaviye ulasma imkdm saglandig
anlasilmaktadir. Kimi zaman yatarak tedavi gormesi de saglanmistir. A.K.nmin hastaliga

yakalanmasinda Infaz Kurumu kosullarimin etkili oldugu yolunda bir veri bulunmadig: gibi
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saglk kuruluslarindan dondikten sonra genellikle revir odalarinda barindirildigi da
gozetildiginde hastaligin ilerlemesinde ve 6lim sonucunda infaz kurumunda tutulma
kosullarimin etkili oldugu yolunda bir veri de bulunmamaktadir. Kaldi Ki bagvurucunun
kosullarla i1gili bir sikayeti de s6z konusu degildir. Hastaligin vahametinin anlagilimasi ile
birlikte infazin ertelenmesi gerekip gerekmeyecegine dair proseduriin de gecikmeksizin
baslatildigi ancak infazin ertelenmesi gerekecegine dair raporun Infaz Kurumuna ulastig: giin
-ve erteleme prosediiri halen yasal olarak strmekte iken- A.K.min hayatini kaybettigi
goriilmiistiir. Infaz Kurumunca ve Infaz Savciliginca A.K.mn yasaminin Ve saglhginin
korunmasu igin tetkik ve tedavisine gerekli 6zen gasterilmis, makul oOlgller cergevesinde ve

tehlikenin gerceklesmesini 6nleyebilecek sekilde tedbirler alinmustir.”
IV. USUL YOKUMLULUGU
A. Usul Yiikiimliiliigiiniin Kapsami

51. Yasam hakki kapsamindaki pozitif yikimlullkleri kapsaminda devlet, yasam
hakkini korumak igin olusturulan yasal ve idari gergevenin geregi gibi uygulanmasini
saglayabilecek, yasam hakkina yonelik mudahaleler ile bu midahalelerden dogan sorumlulugu
tespit edebilecek ve magdurlara uygun telafi sunabilecek etkili bir yargisal sistem kurmakla da
yukimladar. Bu usul yikiimliligii (bir bagka ifadeyle etkili sorusturma yiiriitme
yikiimliligi), kamu gorevlilerinin dahil olmadig: olaylar yoniinden de gecerlidir (Asuman
Sahin ve digerleri [GK], B. No: 2021/14318, 23/10/2025, § 78).

52. Mahkeme, anilan yiikiimliliigiin bagvurucularin 6lmedigi ancak yasam hakkini
glivence altina alan normun uygulanabilir oldugu héllerde de gecerli oldugu kanaatindedir (bu

kapsamda yapilan incelemelerden drnekler igin bkz. 8 5).

B. Usul Yiikimliiliiginiin Yerine Getirilmesindeki Ama¢ ve Maddi

Yukumlaltklerle Usul Yiikiimliiliigii Arasindaki Bag

53. Usul yiikiimligiiniin yerine getirilmesindeki temel amag, yasam hakkini korumak
icin olusturulan yasal ve idari gergevenin etkili bir sekilde uygulanmasini ve sorumlularin hesap
vermelerini saglamaktir (Nafia Sevin Ergun Sefada ve digerleri, 8 61). Ayrica maddi
yukumliliklerin s6z konusu oldugu héllerde benzer yasam hakk: ihlalleri ancak bu sekilde
onlenerek kisilerin yagam1 korunabilir. Bu bakimdan usul yiikiimliligi de temelde korumaya
iliskin pozitif yiikiimliligiin bir parcasidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Aziz Biter ve
digerleri, 8 58).

49 /95


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/14318
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/14318
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/14844
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/4603
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/4603

54. Usul yikimliligiiniin gerektigi sekilde yerine getirilmemesi halinde devletin
negatif ve pozitif ylikumlultuklerine gergekten uyup uymadig: tespit edilemez. Bu nedenle
devletin yasam hakki kapsamindaki negatif ve pozitif yukumliluklerinin giivencesini usul
yukimliligi olusturmaktadir (Salih Akkus [1. B.], B. No: 2012/1017, 18/9/2013, § 29).

C. Usul Yiikiimliiliigiiniin Gerektirdigi Sorusturmanin Tar0

55. Mahkemeye gore usul yiikiimliliigi, kasith oldirme ya da saldirt veya kot
muameleler sonucu meydana gelen 6liim olaylar ile yasamin kasitli olarak tehlikeye atildigi
durumlarda sorumlularin tespitine ve cezalandirilmalarina imkan verebilecek nitelikte ceza
sorusturmalar1 ylratilmesini gerektirir. Kasitsiz 6lime sebebiyet verilmesi veya yasamlarin
kasitsiz olarak tehlikeye atilmasi durumunda ise magdurlar i¢in hukuki, idari hatta disiplinle
ilgili hukuk yollarinin agik olmasi, yiikiimliliigiin yerine getirilmesi igin yeterlidir (Nafia Sevin
Ergun Sefada ve digerleri, 88 62, 63). Bununla beraber usul yiikiimliiliigii, kastin s6z konusu

olmadig1 bazi istisnai hallerde de ceza sorusturmasi yirutilmesini gerektirebilir. Bu hallere;

i. Kamu makamlarinin muhakeme hatas1 veya dikkatsizligi asan bir kusurunun
oldugu yani olast sonuglarin farkinda olmalarma ragmen kamu makamlarinin
bireylerin yasamu i¢in olusan riskleri bertaraf etmek igin yetkileri dahilinde gerekli ve
yeterli 6nlemleri almadiklar1 durumlar (Mehmet Ali Emir ve digerleri [2. B.], B. No:
2012/850, 7/11/2013, 8§ 51; Dilek Genc ve digerleri, 8 63; somut olayin kosullarinin
ceza sorusturmasini gerektirdigi hallere drnekler igin batan bir yik gemisine yonelik
arama kurtarma faaliyetlerindeki ihmal baglaminda bkz. Dilek Geng¢ ve digerleri; tren
kazas1 baglaminda bkz. Burcu Demirkaya ve Yicel Demirkaya [2. B.], B. No:
2015/1232, 30/10/2018; maden kazas1 baglaminda bkz. Naziker Onbas: ve digerleri;
Abdulkadir  Yilmaz ve digerleri (2); schir merkezindeki elektrik panosunun
muhafazasindaki ihmal baglaminda bkz. Selman Tumur ve digerleri; kadina yonelik
siddete iliskin Onleyici tedbirlerin alinmasindaki ihmal baglaminda bkz. T.A.; yap1
kullanma izni bulunmayan, ticari amagla kullanilan ve izinsiz patlayict madde tretimi
yapilan binanin denetlenmesindeki ihmal baglaminda bkz. Necla Kara ve digerleri;
kolluk gorevlileri tarafindan yapilan denetimde hasta oldugu agik¢a anlagilan kisinin
tedavi ettirilmesinde gosterilen ihmal baglaminda bkz. Banu Ozdemir ve Cansu
Ozdemir) ile kamu gorevlisi olmayan kisilerin hukuki sorumluluklarini pervasizca
ihmal etmeleri sonucu yasamin tehlikeye atildigi veya 6limin meydana geldigi haller

(Asuman Sahin ve digerleri, 8 79),
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ii. Olumin saghik durumunun ciddiyeti bilinen ya da bilinmesi gereken hastaya
gerekli acil saglik hizmetinin sunulmamasi sonucu meydana geldigi ya da saglik
hizmetlerinde var olan ve yetkililerce bilinen veya bilinmesi gereken ancak ortadan
kaldirilmasi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmadigi sistemsel veya yapisal bir islevsizligin
hastanin saglik hizmetlerinden yoksun kalarak 6lmesine neden oldugu durumlar
(Ayhan Kegeli ve digerleri, 8 85; benzer yondeki degerlendirme igin ayrica bkz. Kenan
Sayin, § 47) 0rnek gosterilebilir.

% Ogzgiirliigiinden yoksun birakilan kisilerin saghik hizmetlerine erisiminin ceza
infaz kurumu gorevlilerince engellendigi ve bu durumun o6liime neden oldugu iddialari
yoniinden de usul ylikiimliiliigi, ceza sorusturmasi yiiriitiilmesini gerektirir (Ahmet Canpolat
ve digerleri [2.B.], B. No: 2018/10959, 27/7/2022, § 71).

% Saglik hizmetlerinde var olan ve yetkililerce bilinen veya bilinmesi gereken
ancak ortadan kaldirilmasi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmadig1 sistemsel ya da yapisal bir
islevsizligin hastanin saglik hizmetlerinden yoksun kalarak Olmesine neden oldugu
durumlarda bile somut olayimn kosullarina gére 6liim agir kisisel kusur ya da kasittan ziyade
idarenin kurulusundaki, diizenlenmesindeki veya isleyisindeki nesnel nitelikli bir aksakliktan
kaynaklanmigsa usul yiikiimliiliigli tazminat davasi yolu ile yerine getirilmis sayilabilir (M.C.
[2. B.], B. No: 2014/15910, 7/2/2018, § 44).

% Abdulvahap Tas ve Halise Tas basvurusu hakkinda verilen kararda saglik
durumunun ciddiyeti bilinmeyen ve bilinmesi de gerekmeyen kisiye yogun kar yagisi
yiiziinden kdy ile mezrasi arasindaki yolun kapali olmasi sebebiyle acil saglik hizmetlerinin
sunulamamast sonucu gerceklesen Olim olayinda etkili yargisal sistem kurma
ylikiimliiliigliniin tazminat davasi yoluyla da yerine getirilebilecegi sonucuna varilmistir
(anilan kararda bkz. §§ 73, 74). Naile Bulbul ([2. B.], B. No: 2018/11016, 2/2/2022) basvurusu
hakkinda verilen kararda da saglik calisanlarinin terdr saldirisi nedeniyle tedaviyi yarida
birakmak zorunda kaldigina ve 6liimiin bundan ileri geldigine iligskin iddia yoniinden etkili
yargisal sistem kurma yilikiimliiliigiiniin tazminat davasi yoluyla yerine getirilebilecegi

degerlendirilmistir (anilan kararda bkz. §8 58, 59).

» Irfan Durmugs ve digerleri ([1. B.], B. No: 2014/4153, 11/5/2017) basvurusuna
konu olayda bagvurucularin yakin1 H.D. bir ceza infaz kurumunda hikimli olarak
tutulmaktadir. Bir¢ok saglik kurulusu H.D.ye kronik psikotik bozukluk tanisi

koymustur. Kurum gorevlilerince diizenlenen tutanaga gore H.D. kendini yakmaya
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calistigi i¢in ciddi sekilde yanmistir. H.D. bir devlet hastanesine tedavi i¢in gotiiriilse
de hastanenin yanik tedavisi iinitesi bulunmamaktadir. Bu nedenle H.D. yanik tedavi
tinitesi veya merkezi bulunan farkli sehir ve bolgelerdeki devlet veya iiniversite
hastanelerine nakledilmek istenmistir. Ne var ki ilgili saglik kuruluslar1 yer yoklugu
gerekgesiyle nakli kabul etmemistir. Adana’daki bir 6zel hastane tarafindan kabul
edilmesi tizerine H.D.nin nakli i¢in gerekli hazirliklara baglanmis ancak durumunun
ciddiyeti nedeniyle naklin u¢ak ambulansla yapilmasinin gerekmesi ve bu hastanede
ucak ambulansin inisi i¢in uygun bir fiziksel ortamin bulunmamasi yiiztinden bu nakil
islemi de yapilamamustir. H.D. daha once sorulup da nakledilmeye ¢alisilmasina
ragmen diger hastaneler gibi yer yoklugu gerekgesiyle kabul edilmedigi izmir Bozyaka
Egitim ve Arastirma Hastanesine -bir hastanin yasamini yitirmesi sonucu yer
saglandiginin bildirilmesi iizerine- bir ucak ambulansla nakledilmistir. H.D. takip ve
tedavisinin devam ettigi sirada vefat etmistir. Mahkeme, saglik durumunun ciddiyeti
yetkili makamlarca bilinen bir hastanin yanik tedavi iinitesi veya merkezi olan bir
hastaneye kabul edilmemesi suretiyle yasaminin korunmasi i¢in gerekli tedbirlerin
alinmamast sonucu yasam hakkinin ihlal edildigi iddias1 ile ilgili oldugunu ifade
ederek 6lim olay1 nedeniyle yiiriitiilen ceza sorusturmasi iizerine yapilan basvuruda
bagvuru yollarinin tiiketilmesi kosulu yoniinden herhangi bir eksiklik bulunmadigi

sonucuna ulagmustir.

56. Usul yiikiimliliigi, stipheli 61im vakasimin s6z konusu oldugu haller ile yagamin
tehlikeye atildigi olaylarin gergeklesme kosullarmin belirsiz oldugu héllerde de ceza
sorusturmast yuritilmesini gerektirir. Ote yandan bahsi gecen héllerde yuritilen ceza
sorusturmasinda 6lim vakasinin veya yasamin tehlikeye atilmasiin kasitli olarak meydana
getirilmedigi saptanirsa istisnai durumlardan biri olmadikga (bkz. 8 54/i, ii) ve kasitli olmayan
eylemlerle yapilan miidahaleden dogan sorumluluk belirsiz birakilmadik¢a magdurlar igin
hukuki, idari hatta disiplinle ilgili hukuk yollariin agik olmasi yeterli kabul edilebilir (Asuman
Sahin ve digerleri, § 80; trafik kazasina karigan ikinci sturiiciniin tespit edilmedigi iddiasiyla
yapilan ve ceza sorusturmasinda olaya karisan surticiniin tespit edilmemesi nedeniyle ihlal
sonucuna ulasilan basvuru i¢in bkz. 4ydin Keskin [1. B.], B. No: 2019/4746, 17/11/2021).

57. Usul ylikiimliiliigiiniin tazminat almayr saglayan basvuru yollariyla da yerine
getirilebildigi haller bir tarafa birakilacak olursa 6lenin yakinlar tarafindan acilan ve olayin
gergeklesme kosullarinin tespiti ile sorumlularin belirlenerek cezalandirilmasina imkan

vermeyen tazminat veya tam yargi davalari, devletin Anayasa’nin 17. maddesinden dogan usuli
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yiikiimliiliiklerinin degerlendirilmesinde dikkate alinamaz. Ayrica sadece tazminat ddenmesi
suretiyle usul yiikiimliliigi yerine getirilmis sayilamaz (bazi degisikliklerle birlikte bkz.
Mehmet Ali Emir ve digerleri, § 49).

¢ Usul yikiimliliginin gerektirdigi sorusturma tiirinlin ceza sorusturmasi
olmasi, tamamlayict bir giderim yolu olarak tazminat davasmin Ongoriilmesine engel
degildir. Mahkemeye gore Anayasa’nin 40. maddesi, yasam hakkinin maddi boyutunun ihlal
edildiginin ileri stirtildiigii ve usul yiikiimliiliigliniin ceza sorusturmasi yiiriitiilmesini gerekli
kildig1 hallerde ihlalden dogan maddi ve manevi zararlarin tazmin edilmesini saglayacak bir
yarg1 sistemi olusturulmasini da zorunlu kilmaktadir. Nitekim 6/1/1982 tarihli ve 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 2. ve 13. maddeleri uyarinca agilacak tam yargi davasi
bu tir durumlarda tazminata hiikkmetme imkani saglamaktadir. Bu itibarla s6zi edilen
durumlarda tam yargi davasi siirecine iliskin sikdyetlerin Anayasa’nin 17. maddesinde
giivence altina alinan yasam hakkiyla baglantili olarak Anayasa’nin 40. maddesinde teminat
altina alinan etkili bagvuru hakki kapsaminda bireysel bagvuruya konu edilmesi miimkiindiir
(Ismail Seran ve Songiil Seran [2. B.], B. No: 2021/51654, 23/12/2025, § 40). Bununla
birlikte Mahkemenin yasam hakkiyla baglanti olarak etkili basvuru hakki kapsaminda
inceleme yapabilmesi su durumlardan birinin varligini gerektirir:

i. Bagvuruya konu edilen olay nedeniyle yiiriitiilen ceza sorusturmasi siirecinde
ya da basvuruya konu tam yargi davasinda yasam hakkinin maddi boyutunun ihlal
edildiginin en azindan 6zii itibariyla tespit edilmesi (Bedriye Ogke ve Cemal Ogke
[2. B.], B. No: 2019/4799, 27/2/2024, § 20; Kadir A¢ikel [1. B.], B. No: 2021/63256,
4/3/2026, 8§ 31, 34)

1. Ceza sorusturmasi ya da kovusturmasi lizerine siiresi i¢inde yapilmis bir
basvuruda sdz konusu ihlalin Mahkeme tarafindan saptanmasi (/smail Seran ve
Songiil Seran, 8 42; Emine Turan ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/22775,
11/2/2026, 88 33, 34)

iii. Yasam hakkinin maddi boyutunun ihlal edildiginin Avrupa insan Haklari
Mahkemesince tespit edilmesi (kotii muamele yasagiyla baglantili olarak etkili
bagvuru hakki yoniinden yapilan degerlendirme i¢in bkz. Abdullah Yasa [GK], B.
No: 2015/12486, 5/11/2020, § 49)
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iv. Hiikimetin Avrupa Insan Haklari Mahkemesine sundugu tek tarafli
deklarasyonda yasam hakkiin maddi boyutunun ihlal edildigini kabul etmesi
(Mahmut Erdem ve Melese Erdem [1. B.], B. No: 2021/35183, 14/5/2025, 8§ 75)

C. Usul Yiikiimliiliigiine iliskin Gerekler

1. Usul Yiikiimliliigiiniin Ceza Sorusturmasi YUrutulmesini Gerekli Kildig

Haller Yonunden
a. Sorusturma Yiikiimliiliigiiniin Dogmasi

58. Oliimiin kasitli olmayan bir eylemden kaynaklandig1 acikga tespit edilmemis ve
hukuka aykiri 6ldiirme iddiast 6liim olaymi c¢evreleyen olaylar ¢ercevesinde en azindan
savunulabilir nitelikte ise 6liim olaymin aydinlatilmasi i¢in Mahkemenin usul yiikiimlaliga
konusunda benimsedigi asgari Olcutleri karsilayan bir ceza sorusturmasi yiiriitilmelidir.
Yiriitiilmesi gerekli bu sorusturmanin amaci 6liimii ¢cevreleyen kosullarin saptanarak hukuka
aykir1 6ldiirme iddiasinin bertaraf edilmesidir (Emine Gerez ve digerleri [2. B.], B. No:
2018/37620, 2/2/2022, § 48; Naile Bulbul [2. B.], B. No: 2018/11016, 2/2/2022, § 49). Bu
bakimdan sorusturma yilikiimliiliigliniin dogmasi, iddianin savunulabilir olmasma baglhdir
(Salih Akkus, § 30).

59. Mahkeme 6rnek olarak;

I. Emine Gerez ve digerleri bagvurusu hakkinda verdigi kararda bagvurucularin,
yakinlarinin sokaga ¢ikma yasagi nedeniyle yasanan siddetli catigsma ortami yliziinden
korku ve panige kapilarak ge¢irdigi kalp krizi sonucu vefat ettigine ve bunun nedenin
giivenlik gii¢lerince icra edilen terdr operasyonlari olduguna iligkin iddialarini

savunulabilir bulmamistir (anilan kararda bkz. § 51).

ii. Naile Bulbll bagvurusu hakkinda verdigi kararda bagvurucunun, esinin sokaga
¢ikma yasagi nedeniyle yasanan ¢atigmali ortamdan etkilenerek kalp krizi gegirmesi
sonucunda oldiigiine ve dliimden giivenlik giiglerince icra edilen terdr operasyonlari
nedeniyle devletin sorumlu olduguna iliskin iddiasin1 savunulabilir bulmamistir
(anilan kararda bkz. § 52).

b. Sorusturmammn Etkililiginin Degerlendirilmesinde Kullanilan Olciitler
i. Sorusturmanin Resen ve ivedilikle Baslatiimasi

60. Yetkililer, olaymn kendilerine bildirilmesinin ardindan resen ve derhal harekete

gecmeli; magdurun, magdur Slmiisse yakinlariin sikdyet¢i olmasini beklememelidir (bazi
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degisikliklerle birlikte bkz. Cemil Danisman, 8 98; Fatma Bildik ve Hasan Bildik [1. B.], B.
No: 2014/14995, 19/9/2018, 8 57; Fatma Akin ve Mehmet Eren, 8 99).

61. Mahkemenin konuyla ilgili degerlendirmelerinden o&rnekler asagida yer

almaktadir:

» Fatma Bildik ve Hasan Bildik basvurusuna konu olayda zorunlu askerlik
hizmetinin yerine getirilmesi sirasinda meydana gelen 6liim olay1 sorusturmaya yetkili
makama olaydan ancak ii¢ buguk saat sonra iletilmistir. Askeri savcilik olay yeri
incelemesine olaydan ancak on {i¢ saat sonra baslayabilmistir (anilan kararda bkz. §
62).

» Sibel Capraz ([1. B.], B. No: 2017/19418, 12/1/2021) bagvurusuna konu olayda
basvurucu, atesli silahla hayati tehlike gegirecek sekilde yaralanmasina ve aleyhinde
yiirlitiilen sorusturma kapsaminda verdigi 2/3/2016 tarihli ifadesinde yaralanmasina
neden kisiler hakkinda sikdyetci oldugunu agikca belirtmesine ragmen sorusturma

makami sorusturma baglatmamistir (anilan kararda bkz. § 117).

< Olenin yakinlar1 gerekli 6zeni gostererek bir sorusturma yiiriitiilmeyecegini fark
ettikleri ya da fark etmelerinin gerektigi tarihten itibaren makul bir siire iginde 6liim olayiyla
ilgili sikayetlerini bireysel bagvuruya konu etmelidir (Rahil Dink ve digerleri [1. B.], B. No:
2012/848, 17/7/2014, § 77). Sorusturma yiriitilmeyeceginin ne zaman fark edilmesi
gerektigi her bagvurunun somut kosullar1 gézetilerek degerlendirilmelidir (4d/e Azizoglu ve
Sadat Azizoglu [1. B.], B. No: 2014/15732, 24/1/2018, § 87).

% Sikayeti yetkili makamlara iletmenin imkansiz veya 6nemli 6l¢iide gii¢ oldugu
durumlar -ki bu durumlarin neler oldugu her basvuruda olay ve olgular ile bagvurucunun
tutumu nazara alinarak ayrica degerlendirilmelidir- mevcutsa bagvurucularin  6zen
yiikiimliiliigliniin ancak bahse konu durumlarin sona ermesinden itibaren baglayacagi agiktir
(Adle Azizoglu ve Sadat Azizoglu, § 85).

¢+ Sibel Capraz bagvurusu Cumhuriyet bagsavciligina bildirilen sikayetten 1 yil 1
aya yakin bir siire sonra yapilmis ve basvurunun siiresinde yapildig1 degerlendirilmistir
(anilan kararda bkz. 88 2, 25, 108, 111).

% Fuat Korkmaz ([1. B.], B. No: 2021/60219, 11/3/2026) basvuruya konu olayda
kot muamele yasagmin ihlal edildigine yonelik iddialar basvurucu hakkinda yiiriitiilen
yargilamada, 6/12/2016 tarihli celsede dile getirilmis; basvuru ise 16/12/2021 tarihinde

yapilmistir. Mahkeme, anilan ihlal iddiasi hakkinda sorusturma yiiriitilmedigine yonelik

sikdyetin bagvurucuya isnat edilen sugla ilgili yargilamanin kesin hiikiimle sona ermesinden

55/95


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjYwNzcwMjRmLWY0ZjAtNjQ0ZS1hNjA5LTJmZWQ3NDg3ZWIxMg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmRmMDRmNGI3LWY4N2EtZWM2MC1lMzMxLWJhOWNiZWM1YzcxMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjAzOGE2OTNmLWEwMzctMmFjNC0wMjEyLWEzMWE2OWRlZmM5ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmRmMDRmNGI3LWY4N2EtZWM2MC1lMzMxLWJhOWNiZWM1YzcxMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyYjE2NDEzLWIzNWUtNTVmMS1hNTVkLWYzYzg1OTg1M2JmNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjRhOWIyZDUxLTZiMDgtYjEzYy0yZThmLTM3Y2Y1OGE4YjhjMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyZTkwNjhkLWE4ZGQtZWYwNS0xMTRjLTBiMzFkYjVkZDNkNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyZTkwNjhkLWE4ZGQtZWYwNS0xMTRjLTBiMzFkYjVkZDNkNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyZTkwNjhkLWE4ZGQtZWYwNS0xMTRjLTBiMzFkYjVkZDNkNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyYjE2NDEzLWIzNWUtNTVmMS1hNTVkLWYzYzg1OTg1M2JmNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ4MDRlY2ViLTkwMjQtNDg4NC1iMzhlLThkMmEyOGU0YzgxZQ&type=BireyselBasvuru

sonra yapildig1 gerekgesiyle kotii muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasinin siire asimi

nedeniyle kabul edilemez oldugu sonucuna varmistir.

» Okan Goger ([2. B.], B. No: 2017/29596, 13/1/2021) basvurusuna konu olayda
basvurucu, arkadaslarmin yardimiyla bir saglik kurulusuna gotiiriilmiis ve acil olarak
ameliyata alinmistir. Hakkinda diizenlenen tibbi belgelere gore basvurucu, basina
yakin mesafeden isabet eden ve kiint travma yaratan atesli silah yarasiyla saat 15.40
siralarinda hastaneye getirilmis olup geldigi sirada basvurucunun suuru kapalidir.
Hastanede gorevli polisin de olay hakkinda islem yapmamasi nedeniyle sorusturma
ancak bagvurucunun olaydan dokuz giin sonra vekili araciligiyla yaptigi sikayet
lizerine baslatilabilmistir (anilan kararda bkz. § 62; sorusturmanin bagvurucularin
sikayeti lizerine baslatilmasinin eksiklik olarak goriildiigii baska bagvurular i¢in bkz.
Haydar Demir ve Zeliha Yalcin [1. B.], B. No: 2020/32967, 18/4/2024, § 24; Ahmet
Yoldas ([2. B.], B. No: 2021/44750, 4/2/2025, § 16).

Ii.  Eksiksizlik (Yeterlilik)

62. Sorusturma makamlari olay1 aydinlatabilecek, silahl1 gii¢ kullaniminin s6z konusu
oldugu durumlarda kamu giiciinii kullanan gorevlilerin ancak Anayasa’da belirtilen amaglara
ulagmak icin baska bir ¢arenin kalmadigr mutlak zorunlu durumlarda ve orantili bigimde silahli
giic kullanip kullanmadigini ortaya g¢ikarabilecek ve olayin sorumlularinin tespit edilerek
gerektiginde cezalandirilmalarini saglayabilecek biitiin delilleri toplamalidir. Bu bakimdan
sorusturma, sozii edilen hususlari ortaya koyabilecek nitelikte olmalidir (baz1 degisikliklerle
birlikte bkz. Cemil Danisman, 8 98; Fatma Bildik ve Hasan Bildik, 8 57; Fatma Akin ve Mehmet
Eren, 8 99). Bunun sonucu olarak yetkililer, taniklarin ifadelerinin alinmasi, gerektiginde
yaralanmalarla ilgili eksiksiz ve detayli bir rapor hazirlanmasma imkan verecek otopsinin
yapilmasi gibi 6liim olayiyla ilgili kanitlarin elde edilmesi i¢in miimkiin olan tiim tedbirleri
almalidir. Olim nedeninin belirlenmesi veya sorumlu kisilerin ortaya ¢ikarilmasi olasiligimi
zayiflatan bir eksiklik sorusturmanin yeterliligini riske atar (bazi degisikliklerle birlikte bkz.
Meral Eskili [1. B.], B. No: 2013/7586, 4/11/2015, § 89; Yavuz Durmus ve digerleri [1. B.], B.
No: 2013/6574, 16/12/2015, § 51). Bununla birlikte s6zt edilen yikumlalik, bir sonug
yukiimliligi degil uygun araglarin kullanilmasi yiikiimliligidiir (Dogan Demirhan [1. B.], B.
No: 2013/3908, 6/1/2016, 8§ 66; Fatma Akin ve Mehmet Eren, 8 98).

63. Sorusturmanin eksiksizligini saglayan asgari seviyedeki inceleme, bagvuruya

konu sorusturmanin kendine 6zgii kosullarina gore degisir. Bu kosullar, ilgili biitiin olay ve
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olgular temelinde ve sorusturmanin gercekleri gézoniinde bulundurularak degerlendirilir.
Dolayistyla sorusturmanin eksiksizligi bakimindan her olayda gecerli olmak iizere asgari
sorusturma islemleri listesi belirlemek miimkiin degildir (Fahriyve Erkek ve digerleri [2. B.], B.
No: 2013/4668, 16/9/2015, § 68). Sorusturma makamlari, her bir somut olaymn kosullarini
ayrica degerlendirerek makul olan bir yontem belirleyecektir. Bu kapsamda -6zellikle de olayin
gerceklestigi zamanda ve yerde- ilk anda ytiriitiilecek islemler ¢cok biiyiik 6nem arz etmektedir.
Gegen zamanla birlikte kaginilmaz bir sekilde delillerin kaybolmasi, taniklarin yer degistirmesi
ve yasananlar1 hatirlamanin giigclesmesi gibi nedenlerle delil toplama ve olayin gerceklesme

seklini belirlemek giderek zorlasacaktir (Yavuz Durmus ve digerleri, 8§ 62).

64. Silahli gii¢ kullaniminin s6z konusu oldugu durumlarda sorusturma, yasami
koruma ylikiimliiliigiiniin yerine getirilip getirilmediginin tespiti i¢in gerekli oldugu durumlarda
operasyonun planlanmasi ve denetlenmesi de dahil olmak tizere olay1 ¢evreleyen tiim kosullar
dikkate alacak kadar da derin olmalidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Ahmet Kortak ve
digerleri [1. B.], B. No: 2016/14603, 10/12/2019, § 128).

65. Olenin yakinlarinin olayin gelisimine ve delillerin toplanmasima iliskin iddia ve
talepleri -bu iddia ve taleplerin karsilanmamasi 6liim olayini gevreleyen kosullarin ve varsa
sorumlularin tespitine engel olmadig: siirece- sorusturma makaminca karsilanmak zorunda

degildir (Yavuz Durmus ve digerleri, § 62; Mahpulah Ozarslan, § 62).

66. Siipheli bir 6lim olayiyla ilgili sorusturmanin olayin ger¢eklesme kosullarini
ortaya koyacak sekilde yliriitiilmesi yerine sadece bu olaya belirli bir kisinin karistig1 veya bu
kisinin olaya hicbir sekilde karigmadigini ortaya koyacak sekilde yiiriitiilmesi sorusturmanin

eksiksizligi igin yeterli degildir (Turan Uytun ve Kevzer Uytun, § 89).

67. Sorusturmanin sonuglari sorusturmada elde edilen tiim kanitlarin kapsamli, nesnel
ve tarafsiz bir analizine dayanmalidir. Ayrica sorusturma sonunda verilen karar, silahli gii¢
kullaniminin s6z konusu oldugu durumlarda kamu giiciinii kullanan gorevlilerin ancak
Anayasa’da belirtilen amaglara ulagsmak i¢in bagka bir carenin kalmadigi mutlak zorunlu
durumlarda ve orantili bir bi¢cimde silahli gii¢ kullanip kullanmadigina iliskin degerlendirme
icermelidir (Cemil Danigman, 8 99; Fahriye Erkek ve digerleri, 8 69; Fatma Akin ve Mehmet
Eren, § 99).

< Insan haklarma saygili olan bir hukuk devletinde atesli silah

kullaniminin mutlak zorunlu bir durumda ve ortaya ¢ikan tehlikeye nazaran orantili bigimde

kullanildigini, dolayistyla silahli giic kullanan polislerin eylemlerinin hukuka uygun
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oldugunu degerlendirerek kovusturmaya yer olmadigina karar veren Cumhuriyet
bagsavciligindan eylemlerini hukuka uygun gordiigii kisiler hakkinda kamu davasini

agmasini beklemek kabul edilebilir degildir (Mahpulah Ozarslan, § 76).

68. Mahkemenin eksiksizlik 6l¢utlt yoninden de sorun buldugu basvurularda yer alan

tespitlerden 6rnekler asagida yer almaktadir:

» Dogan Demirhan basvurusuna konu olayda bagvurucunun oglu, sag sakagindan
aldig1 tabanca mermisi isabeti sonucu vefat etmistir. Konuyla ilgili sorusturmada
intihar tespiti yapilmadan 6nce 6lenin solak oldugu yoniindeki iddia arastirilmamas,
elinde atig artig1 bulunan siiphelinin ifadesinin yeniden alinmasi i¢in yeterince ¢aba
gosterilmemistir. Siiphelilerin telefonlarinin olayin gergeklestigi zaman dilimine
iligkin goriisme kayitlarinin savunmalarin dogrulugunun belirlenmesi ve tanigi
bulunmayan olayin ne sekilde gerceklestigi hususundaki tiim tereddiitlerin ortadan
kaldirilmas1  acisindan incelenmesi gerektigi diisliniilmemigtir. Miiteveffanin
stipheliler veya {igiincii bir kisiyle husumeti veya anlasmazligi olup olmadigi hususu
tizerinde de yeterince durulmamistir. Siipheliler tarafindan olayda kullanilan silah ile
isyerindeki diger silahlarin sahibi oldugu ileri siiriilen H.N.nin de ifadesi alinarak
silahlarin ileri siiriildiigii gibi ona ait olup olmadigi, silahin hangi maksatla diltkkanda
bulunduruldugu, kim tarafindan ve ne sekilde getirildigi, bir sugta ve oOzellikle
bagvuruya konu olayda kullanilmak i¢in mi tedarik edildigi hususlar1 Uzerinde
durulmamais; bu sekilde silahin elde edilmesinin ve bulundurulmasinin somut olayla
bir iligkisi olup olmadig1 arastirilmamistir. Her iki elinde atis artiklar1 olmasinin
miiteveffanin silahla ates ettigine kesin kanaat getirecek nitelikte bir bulgu olmadig
dikkate alinmamustir. Silahin miiteveffa tarafindan kullanildigi kabul edilmesine
ragmen silahta herhangi bir parmak izinin bulunamamas: tizerinde durulmamistir

(anilan kararda bkz. 88 83-103).

» Mahkeme Fatma Bildik ve Hasan Bildik basvurusuna konu olayda zorunlu
askerlik hizmetinin yerine getirilmesi sirasinda meydana gelen 6lUm, sorusturmaya
yetkili makama olaydan ancak U¢ bucuk saat sonra iletilmistir. Askeri savcilik olay
yeri incelemesine olaydan ancak on {i¢ saat sonra baglanmistir. Gegen strede delillerin
ve olay yerinin koruma altina alinmamasi nedeniyle maddi delillerin toplanmasi

imkénsiz héle gelmistir (anilan kararda bkz. §§ 60-64).
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» Hact Ahmet Yasartiirk ve Nurdane Yasartirk ([2. B.], B. No: 2014/850,
4/4/2019) basvurusuna konu olayda basvurucularin oglu Tegmen G.Y. 27/1/2005
tarthinde silahli ter6r Orgiiti mensuplarma kars1 yapilacak pusu icrasi igin
gorevlendirilen zipkin timlerinden birinin tim komutani olarak gorevlendirilmis, bir
giin sonra pusu icrasi sirasinda timindeki gecici kdy korucularini denetledigi sirada
gecici koy korucusu M.A.E. tarafindan atesli silahla vurularak olay yerinde sehit
diismiistiir. M.A.E.nin olayda kullandigin1 beyan ettigi Kalagnikof marka tufek ve
diger gecici koy korucularma ait tifekler ile olay yerinden elde
edilen Kalasnikof marka tiifege ait on bos kovanin yapilan mukayeseli incelemesinde
aralarinda bir iliski olmadig1 yoniinde tespitler vardir. Diger taraftan alinan uzmanlik
raporu sirasinda olay yerinden elde edilen s6z konusu bos kovanlardan besinin 2006
yilinda yine ayni askeri birlikte bir astsubay cavus tarafindan bir piyade onbasinin
kazaen vurularak oldurilmesinde de kullanildigi ortaya ¢ikmistir. Buna ragmen
bu Kalagnikof marka tiifegin bagvurucularin oglunun sehit edildigi tarihte hangi askeri
personelin zimmetinde oldugu tespit edilememistir. Sehidin otopsi raporunda viicuda
giren iki mermi ¢ekirdeginin viicuttan ¢iktig1 yoniinde tespite yer verildigi halde olay
yerinden higbir mermi gekirdegi elde edilememistir. Olay yerinde olan gegici koy
korucularindan birinin olayin meydana gelmesinden Once cep telefonuyla
konustuguna dair iddialar tiim yondyle arastirilmamistir. Olayin gergeklesme
kosullarinin tespiti i¢in somut olayda gerekli olmasma ragmen olay yerinde
uygulamali kesif yapilmamistir [anilan kararda bkz. 88 167-175; kesif yapilmasi
suretiyle olayin canlandirilmamasinin eksiklik olarak goriildiigli bagka bagvurulardan
ornekler icin bkz. Ahmet Kortak ve digerleri, 88 131, 132; Fatma Akin ve Mehmet
Eren, § 108; Celal Ortakaya [2. B.], B. No: 2020/34111, 15/4/2025, § 20). Ahmet
Kortak ve digerleri bagvurusu hakkinda verilen kararda ayrica kovusturmaya yer
olmadigina dair karar ile bu karara yapilan itirazin reddine iliskin kararda 6limciil
giiclin mutlak zorunlu bir durumda ve orantil sekilde kullanilip kullanilmadigiyla ilgili
ayrintili bir degerlendirmenin yer almamasi eksiklik olarak kabul edilmistir (anilan
kararda bkz. § 136). Oliimciil giiciin mutlak zorunlu bir durumda ve orantili sekilde
kullanilip kullanilmadigiyla ilgili degerlendirme yapilmamasinin eksiklik olarak
goriildiigii bir bagka bagvuru igin bkz. Cahit Morgul ve Kadriye Morgdl [1. B.], B. No:
2020/32440, 17/9/2024, 8§ 27, 28].

» Mahin Parjant ve digerleri ([2. B.], B. No: 2015/19219, 10/10/2019) bagvurusu

hakkinda verilen kararda atesli silah yaralanmasi sonucu Olim olayiyla ilgili
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sorusturmada dogruluguna iligkin bir aragtirma ya da degerlendirme yapilmadan
koyliilerin ve askerlerin ifadeleriyle uyumlu olmayan tanik beyanina dayanilarak karar
verilmesi nedeniyle sorusturma sonucunda elde edilen delillerin sorusturma
makamlarinca kapsamli bir analize tabi tutulmadigi kanaatine varilmistir (anilan
kararda bkz. §§ 102, 103, 105).

» Muazzez Babak ve Naif Babak ([1. B.], B. No: 2017/35564, 9/6/2021) bagvurusu
hakkinda verilen kararda; kovusturmaya yer olmadigina dair ek kararda
sorusturmadaki unsurlar gerektirmesine ragmen Olenin ceza infaz koruma
memurlarinin kotii muamele tegkil ettigi iddia edilen eylemleriyle intihara siirtiklenip
striklenmedigi, bir bagka ifadeyle infaz koruma memurlarmin kotii muamele
olusturdugu One siiriilen eylemleri ile miiteveffanin 6liimii arasinda baglanti olup
olmadigi, intihara iliskin gergek bir riskin varligina ragmen kisinin yasaminin
korunmasi icin gerekli tedbirlerin alinip alinmadigi konusunda higbir degerlendirme
yer almamasi eksiklik olarak goriilmiistiir (anilan kararda bkz. § 100).

> Banu Ozdemir ve Cansu Ozdemir bagvurusuna konu olayda sorusturma makami,
Adli Tip Kurumunun alkol ve uyusturucu madde kullanimina bagli nérolojik bulgular
ile beyin kanamasina bagli norolojik bulgularin benzer oldugu, hekim olmayan
kisilerden ayrimimin Yyapilmasinin beklenemeyecegine iliskin rapora dayanarak
kovusturmaya yer olmadigina karar vermistir. Mahkeme sorusturmanin etkililigiyle
ilgili yaptig1 degerlendirmede oncelikle Adli Tip Kurumunca yapilan tespitin olaydaki
trafik polislerinin bagvurucularn yakmi E.O.niin beyin kanamasi ya da benzer
nitelikteki bir saglik sorununu dikkate alarak olay yerine derhal ambulans
cagirmalarini gerektirdigini saptamistir. Sonrasinda E.O.niin olay anindaki saglik
durumunun (hareketlerini kontrol edemeyip sorulara cevap verememesi yaninda bagini
dik tutamayacak ve agzindan kdpiiklenmis siv1 gelecek hale gelmesi) agikca E.O.niin
acil tibbi tedaviye ihtiyag duyduguna ve Oliim tehlikesi yasadigina isaret ettigini,
dolayisiyla olaydaki meselenin E.O.niin beyin kanamasi gegirdiginin fark edilip
edilememesi degil olay1 gevreleyen kosullarin E.O.niin hayatinin muhtemel tibbi bir
sebeple tehlike altinda oldugunu gosterip gostermedigi oldugunu fakat sorusturma
makamimin bu hususlart nazara almadigini degerlendirerek bagvuruya konu
sorusturmanin eksiksiz olmadigi sonucuna varmistir (anilan kararda bkz. 88 47, 48.
Kovusturma makaminin yetersiz Adli Tip Kurumuna dayanarak karar vermesinin

sorun olarak goriildiigii bagvuru igin ayrica bkz. Bayram Yaba ve digerleri [2. B.], B.
No: 2021/26341, 10/7/2024, § 18).
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» Celal Ortakaya bagvurusu hakkinda verilen kararda, baska hususlara ek olarak
6liime neden olan olaya dahil olan, olayla ilgili bilgisi bulunan taniklarin ifadelerinin
alindig siirecte askeri personelin ifadesine olayin iizerinden bir yili askin siire sonra
bagvurulmasi eksiklik olarak goriilmistiir (anilan kararda bkz. 8 21; siipheli polis
memurlarinin ifadelerinin ge¢ alinmasmin somut olayin kosullarinda bir eksiklik
olarak gorildiigii bir bagka bagvuru igin bkz. Cembeli Erdem [1. B.], B. No:
2014/19077, 18/4/2018, § 131).

+ Kendi aralarinda veya meslektaslariyla anlastiklarina iliskin higbir delil olmasa
da ifadelerini uyumlastirmak i¢in gizli anlasma yapma riskini azaltacak sekilde uygun
tedbirleri almayarak 6limcul gi¢ kullanan kamu gorevlilerinin ifadelerinin belirli bir zamana
yayilmas1 sorusturmanin eksiksizligini zedeleyebilir (Mahpulah Ozarslan, § 71).

% Silahl gli¢c kullanim1 sonucu meydana gelen dliimlerle ilgili sorusturmalarda
stipheli kolluk gorevlilerinin ifadelerinin alinmasinda yasanan gecikmeler, Olenin
yakinlarinda ve toplumda kolluk gorevlilerinin eylemlerinden -adli makamlar dahil olmak
Uzere- kimseye karsi sorumlu olmadiklart bir otorite boslugu icinde hareket ettikleri

diislincesinin olusmasina yol agabilmektedir (Cembeli Erdem, § 132).

» Ahmet Yoldas bagvurusuna konu olayda ilgili kolluk tutanaginda bagvurucunun
esinin de olay esnasinda evde oldugu belirtilmesine ve s6z konusu tutanagin iki komsu
tarafindan imzalanmasina ragmen es ve komsularin ifadelerine basvurulmamastir.
Ayrica Cumhuriyet bagsavciligi basvurucunun kolluk kuvveti gorevlilerine karsi
direndigini vurgulayarak sonuca ulagsa da basvurucunun nasil direndigini
aciklamamis, kullanilan giiclin gerekliligi ve orantililigt konusunda yaptig
degerlendirmede basvurucunun olay nedeniyle hayati tehlike gecirdigini dikkate

almamistir (anilan kararda bkz. § 16).

» Atika Vatan ve Saban Vatan ([GK], B. No: 2020/29242, 29/5/2025) bagvurusu
hakkinda verilen kararda baska hususlar yaninda olay yeri ve gevresinin inceleme igin
muhafaza altina alinmamasi, bdylece kontrolsiiz bir kalabaligin olay yerinde
bulunmasina miisaade edilmesi sorusturmanin eksiksizligini etkileyen bir husus olarak

goriilmiistiir (anilan kararda bkz. 8 100).

69. Ote yandan Mahkeme, basvuruya konu sorusturmada atilan adimlar1 ve toplanan

delilleri dikkate alarak;
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i. Bagka iddialar yaninda mahpusun yetersiz saglik kosullar1 nedeniyle
rahatsizlanip 1srarli taleplerine ragmen tedavisinin yaptiritlmamasi sonucu 6ldiigiine ve
bu olay hakkinda yiiriitiilen ceza sorusturmasinin etkisiz olduguna iliskin iddialarin
konu edildigi Mehmet Ali Bayat bagvurusu hakkinda verdigi kararda 6lenin kogus
arkadaglarinin beyanlarinin alinmamasini eksiklik olarak goérmemistir. Zira sozii
edilen eksiklik bagvuruya konu 6lim olaymi g¢evreleyen kosullarin tespitine engel

olmamuistir (anilan kararda bkz. § 47).

ii. Kodirova Rano Xidirovna ([1. B.], B. No: 2020/15777, 15/3/2023) basvurusu
hakkinda verdigi kararda bagvurucunun yakin1 N.K.nin intihara meyilli olup olmadigi
konusunda adli rapor aldirilmamasi, intihar notu olarak degerlendirilen not
kagidindaki yazilar ile ajandadaki yazilarin ayni kisinin eli iirlinii olsa da bu yazilarin
N.K.nin eli {irinii olmadigmin arastirilmamasi gibi eksiklikleri, toplanmadig: iddia
edilen delillerin N.K.nin bir bagkasinca kasten 6ldiirtildiigiinii ispat etme giiciine sahip
olmamasi ve sorusturmada toplanan deliller dikkate alindiginda olayin gerceklesme

kosullarinin tespitine katki sunmamasi nedeniyle eksiklik olarak gérmemistir (anilan
kararda bkz. 8§ 56-81).

iii. Veysel Aritiirk ([2. B.], B. No: 2021/37876, 27/2/2025) basvurusu hakkinda
verdigi kararda siipheli O.D.nin ifadesinin svaplarinda atis artig1 bulundugu tespitini
igeren uzmanlik raporunun Cumhuriyet Bagsavciliina iletilmesinden yaklasik {i¢ ay

sonra alinmasini eksiklik olarak kabul etmemistir (anilan kararda bkz. § 37).
iii. Bagimsizhk

70. Kamu gorevlilerinin kanuna aykiri sekilde 6liime neden olduklari iddiasiyla ilgili

bir sorusturmanin etkili olabilmesi i¢in sorusturmada gorev alan kisiler sorusturma konusu

olaylara karisan kisilerden bagimsiz olmalidir (Fatma Akin ve Mehmet Eren, § 99). Bu husus,

hiyerarsik ve kurumsal bagimsizlik yaninda sorusturmanin uygulamada da sorusturma konusu

olaylara karisan kisilerden bagimsiz olmasini gerektirir (Cemil Danisman, 8§ 96).

71. Sorusturma siirecinde sergilenen asir1 6zensizlik ve isteksizlikler, kamu gorevlisi

olan siiphelilerin olayin seyrine iliskin ifadelerine asir1 derecede dnem verilmesi, sonuca

ulagsmak bakimindan hayati 6nemdeki bazi konularin arastirilmasinda isteksiz davranilmasi gibi

hususlar somut olaym kosullarina gore basli basina sorusturmanin bagimsizligi konusunda

sorun teskil edebilmekte; adalete ulasilmasinin istenmedigi izlenimine yol acabilmektedir.

Ayrica olaym aydmlatilmasima imkéan verebilecek tedbirlerin alinmamasi, sorusturmanin
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bagimsizlig1 yaninda eksiksizligi tizerinde de derin etki yaratmaktadir (Tochukwu Gamaliah
Ogu, § 170).

72. Bir sorusturmasinin yeterince bagimsiz olup olmadigi, sorusturmaya 6zel biitiin
kosullara ve sorusturmadaki unsurlarin 6liimiin kosullarin1 belirleme ve sorumlular tespit edip
cezalandirma yeterliligini riske atip atmadigina, riske atiyorsa ne olgiide riske attigina baglidir

(Mahpulah Ozarslan, § 65).

73. Mahkeme oOrnek olarak su durumlarda sorusturmanin bagimsizligina golge

diistligli sonucuna varmistir:

1. Sorusturmada gorev alan kolluk gorevlilerinin olayin olas1 sliphelileri olmasi

(Ipek Deniz ve digerleri, 88 172-174)

ii. Operasyonda gorev alan kolluk gorevlilerinin ifadelerinin operasyona katilan
bir baska kolluk biriminde gorevli kisiler ya da operasyona katilan kisilerin ¢calisma

arkadaslar1 tarafindan alinmasi (4/met Yoldas, 8 16; Mustafa Celik ve Siyahmet Seran,
8112)

iii. Sorusturmada verilen kararin tamamen veya biiyiik 6l¢iide, dogruluklar
arastirilmayan olasi siiphelilerce diizenlenen tutanaklara ve/veya sozii edilen kisilerin
beyanlarina dayanmasi (Aisha Fares [1. B.], B. No: 2015/18701, 31/10/2018, § 87;
Nezir Depren [1. B.], B. No: 2015/6547, 9/10/2019, 8§ 75; Ali Fuat Bayin ve digerleri
[1. B.], B. No: 2021/45692, 18/11/2025, § 45)

iv. Muhafaza altina alinmasi igin gerekli tedbirlerin alinmamasi nedeniyle olaym
gerceklesme kosullarinin tespiti i¢in gerekli olan delilin kaybedilmesi, zamaninda
yapilmamas1 halinde 6nemini yitirecek incelemenin ge¢ yapilmasi ve olaym nasil
meydana geldigini ortaya cikarabilecek incelemenin hi¢ yapil(a)mamasi (Tochukwu
Gamaliah Ogu, § 170)

V. Acikliga kavusturulmasimin gerekliliginde tereddiit olmayan konularin

arastirilmasina iligkin talebin reddi (Tochukwu Gamaliah Ogu, § 174).

74. Mahkemenin bagimsizlik 6l¢iitii yoniinden sorun bulmadigi basgvurularda yer alan

tespitlerden ornekler asagida yer almaktadir.

> Mahpulah Ozarslan basvurusu hakkinda verilen kararda gii¢ kullanan polislerin
-ki bu polisler Terdrle Miicadele Sube Miidiirliigiinde (TEM Sube) gorevlidir- ifadeleri
ile olay hakkinda bilgi sahibi olan kisilerin ilk ifadelerinin TEM Subede gorevli baska
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kisilerce alinmasi; TEM Subede ifadeleri alinan kisilerin tamamina yakininin (bir kisi
hari¢) ve TEM Subede ifadesi alinmayan bir polisin Cumhuriyet Bagsavciliginca
dinlenmesi ve alinan ifadelerin benzer mahiyette olmasi, olay yerini inceleyen
polislerin TEM Subede gorevli olmamasi, balistik ve biyolojik incelemeyi yapan
kisiler ile 6lii muayenesi ve otopsi islemi sirasinda gorev alan hekimlerin olaya karisan
kisilerle baglantili olduguna dair bir bilgi bulunmamasi nedeniyle sorun olarak

goriilmemistir (anilan kararda bkz. §§ 65, 66).

> Giines Ayse Ozkeskin ([1. B.], B. No: 2019/41772, 22/11/2022) basvurusu
hakkinda verilen kararda basvurucu ile esinin ifadesinin operasyonda gérev yapmis
polislerce alinmasi diger sorusturma islemleri gozetilerek sorusturmanin

bagimsizligina golge diistiren bir husus olarak degerlendirilmemistir (anilan kararda
bkz. § 59).

» Gazal Kolang¢ ve digerleri bagvurusu hakkinda verilen kararda sorusturmanin
bagimsizliginin Cumhuriyet savcilarinin agir silahlarla ¢atismalarin devam ettigi bir
bolgeye bizzat giderek  delilleri  tespit etmeleri  gerektigi  seklinde
yorumlanamayacagi ifade edilmistir. Kararda ayrica su hususlara isaret edilerek
bagvurulara konu sorusturmalarin bagimsizligi i¢in imkanlar dahilindeki tum

tedbirlerin alindig1 sonucuna varilmistir:

1. Arama kararlar1 terdrle miicadele operasyonlarma katilmayan adli kolluk
birimlerince talep edilmis ve bu kararlarin geregi, olay yeri incelemesinde uzman olan
gorevlilerce yerine getirilmistir. Olay yeri inceleme ve delil toplama islemleri de
catismalara fiilen katilan Jandarma ve Polis Ozel Harekat birimlerinden ayr1 bir yapi

icindeki bu uzman birimlerce yerine getirilmistir.

ii. Adli kolluk gorevlileri, daha sonra tutanaga bagladiklar: tiim islemleri video ve
fotograflarla kaydederek sorusturmay: yiiriitmekle gorevli Cumhuriyet savcilarinin

incelemesine imkan saglamistir.

1i1. Sorusturmalar i¢in kritik dnemdeki 61ii muayene ve otopsi islemleri Cumhuriyet

savcilarinin bizzat katilimiyla yapilmistir (anilan kararda bkz. §§ 373, 374).

iv. Kamu Denetimi ve Magdurun, Magdur Olmiisse Yakinlarinin Sorusturmaya

Katilim

75. Teoride oldugu gibi uygulamada da hesap verilebilirligin saglanmasi i¢in

sorusturmanin veya sonuglarinin kamu denetimine yeterli 6lgcide agik olmasi gerekir. Bu
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acikligin derecesi somut olayin kosullarina gore degisir. Ayrica sorusturma, mesru
menfaatlerini korumak igin gerekli oldugu olgiide magdura, magdur Slmiisse ona en yakin
kisilerin erigsimine agik olmalidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Cemil Danisman, 8 100;
Fatma Akin ve Mehmet Eren, 8 99).

76. Ugiincii kisilerin temel haklarin1 korumak, kamu menfaatini gézetmek veya adli
makamlarin sorusturma yaparken basvurduklari yontemleri giivence altina almak gibi
amaglarla sorusturma asamasinda bazi delillere erisim yoOniinden kisitlama getirilmesi
gerekebilir (AYM, E.2014/195, K.2015/116, 23/12/2015, § 107). Bununla birlikte asgari bir
gereklilik olarak o6lenin yakinlar1 sorusturmanin basladigindan, sorusturma sirasinda yapilan
esasli iglemlerden ve neticede verilen kararlardan gecikmeksizin haberdar edilmelidir (Dundar
Akdogan ve digerleri [2. B.], B. No: 2017/40247, 2/11/2023, § 48). Ayrica sorusturma
islemlerinin ve bu islemler sonucunda elde edilen delillerin sorusturma taraflarindan gizli
tutulmasiyla elde edilmek istenen kamu yarari ile sorusturmanin belirli bir diizeyde seffaflik
icinde yiiriitiilmesi suretiyle temel haklarin korunmasinin saglanmasi arasinda makul bir denge
kurulmalidir (Diindar Akdogan ve digerleri, 8 47).

77. Makul dengenin nasil kurulacag: tiimiiyle somut olaymn kendine 6zgii sartlart
iginde degerlendirilmelidir. Olenin yakinlarinin sorusturmada elde edilen bilgi ve belgelere
erigsimlerinin biitiiniiyle engellenmesi yerine hangi bilgilerin agiklanmasinin sorusturmanin
amacini tehlikeye diisiirebilecegi konusunda degerlendirme yapilarak yalnizca bu bilgiler
hakkinda kisitlama karar1 alinmas1 dengeleyici bir unsur olarak kabul edilebilir. Ayn1 sekilde
kisitlama kararmm belirli bir siire i¢in verilmesi, keyfiligi 6nlemeye ve denetleme yapmaya
yeter Ol¢iide gerekce icermesi gibi hususlar da belirtilen ilkeler arasinda bir denge kurulmasina
katki saglayabilecek tedbirlerdir. Ayrica ifade etmek gerekir ki 1lgili mevzuat uyarinca bir ceza
sorusturmasinda magdur veya sikayetci vekillerinin ifade tutanaklari ve bilirkisi raporlari ile
hazir bulunmaya yetkili olduklar1 diger islemlere iligkin tutanaklar1 inceleme ve 6rnek alma
yetkilerine kisitlama getirilemez (Diindar Akdogan ve digerleri, § 49).

78. Sorusturmanin ilerleyen asamalarinda kisitlama kararinin kaldirilmasi veya
olayda sorumlulugu tespit edilen kisiler hakkinda diizenlenen iddianamenin mahkemece kabul
edilmesi nedeniyle sorusturma evrakina erigsim imkaninin dogmasi halinde kisitlama karari,
Olenin yakinlarinin sorusturma dosyasma erisimleri yoniinden herhangi bir sorun teskil
etmeyebilir. Bununla beraber sorusturmanin kovusturmaya yer olmadigina dair kararla
sonuclanmasina veya iddianamenin mahkemece kabul edilmesine ragmen kisitlama karari

gerekge gosterilerek sorusturma evrakinin Olenin yakinlarmin erisimine kapatilmasi usul
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yiikiimliliigiiniin ihlaline neden olabilir (4bdullah Akhamur ve digerleri [1. B.], B. No:
2015/14355, 31/10/2018, § 65).

79. Daha once de ifade edildigi gibi 6lenin yakinlarinin olayin gelisimine ve delillerin
toplanmasina iliskin iddia ve talepleri, bu iddia ve taleplerin karsilanmamasi 6liim olayini
cevreleyen kosullarin ve varsa sorumlularin tespitine engel olmadigi siirece sorusturma

makaminca karsilanmak zorunda degildir (bkz. § 65).

80. Mahkeme 6rnek olarak su hallerde sorusturmanin dlenin yakinlari igin erigilebilir

olmadig1 sonucuna varmistir:

i. Olenin yakmlarinin &limden ve konuyla ilgili sorusturmadan haberdar

edilmemesi (Hadra Akgiil ve digerleri [2. B.], B. No: 2014/867, 24/3/2016, 8§88 64-66)

ii. Sorusturma dosyasini inceleme ve dosyadan 6rnek almaya kisitlama getirilmesi
nedeniyle Olenin yakinlarinin sorusturma dosyasina erisememesi ve Olenin

yakinlarmin kisitlama kararma yaptiklar itiraz hakkinda karar verilmemesi (Haydar

Demir ve Zeliha Yalcin, 8§ 27, 28)

iii. Sorusturmanin kovusturmaya yer olmadigma dair kararla sonuglanmasina

ragmen Olenin yakinlarinin sorusturma dosyasina erisememeleri (Diindar Akdogan ve

digerleri, 88 50-53)

81. Mahkemenin sorusturmanin Olenin yakinlart igin erisilebilir oldugunu

degerlendirdigi basvurularda yer alan bazi tespitlerden 6rnekler asagida yer almaktadir:

> Ifadelerinin Cumhuriyet savcisi yerine kollukga alinmasi sorusturmanin Glenin
yakinlarinin erisimine agik olmadigi anlamina gelmez (Neriman San ve Niyazi San [1.
B.], B. No: 2013/6801, 6/10/2015, § 75; Fahriye Erkek ve digerleri, § 95. Ikinci
kararda ayrica basvurucularin kovusturmaya yer olmadigina dair karara itirazlarinin
incelenmesi siirecinde Cumhuriyet savcisindan alinan goriisiin teblig edilmedigine,
goriis ve beyanlarinin durugma agilmasi suretiyle alinmadigia yonelik sikayet de
incelenmistir. Mahkeme; bagvurucularin kovusturmaya yer olmadigina dair karara
yaptiklari itirazda Cumhuriyet savcisindan goriis alindig: takdirde kendilerine teblig
edilmesini ve incelemenin durusmali yapilmasini talep etmeyip itirazin durusmali
incelenmesini gerektirir bir durumun varligini da ileri surmemeleri nedeniyle
sorusturmanin basvurucularin erisimine kapali oldugu sonucuna varmamistir. Anilan

kararda bkz. § 96).
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» Abdullah Akhamur ve digerleri bagvurusu hakkinda verilen kararda yakalanan
kisinin veya siliphelinin ifadesini iceren tutanak ile bilirkisi raporlart ve bahsi
gecenlerin hazir bulunmaya yetkili olduklart diger adli islemlere iligkin tutanaklar
hari¢ olmak iizere dosya igerigini inceleme veya belgelerden 6rnek alma yetkisinin
kisitlanmasina karar verilse de olayda sorumlulugu bulunan bazi failler hakkinda
Cumhuriyet bagsavciliginca diizenlenen iddianamenin kabul edilerek agik yargilamaya
baslanmasi, yeterli giivenlik tedbirini almadigr gerekcesiyle ve gorevi kotiiye
kullanma sugunu isledigi iddiasiyla M.Y. hakkinda agilan kamu davasinda hiikiim
kurulmas1 ve basvurucularin yargilamalara ragmen kisitlama karar1 gerekce
gosterilerek halen sorusturma evrakina erigsemedikleri yoniinde Mahkemeye herhangi
bir bilgi vermemesi gozetilerek bagvurucularin sorusturmanin kendilerine agik
olmadigina yonelik iddias1 agik¢ca dayanaktan yoksun bulunmustur (anilan kararda
bkz. § 66).

» Gazal Kolang ve digerleri bagvurusunda basvurucunun avukatlar1 tarafindan
Cumbhuriyet Bassavciliklarindan temin edilen sorusturma dosyasi orneklerinde olay
yeri inceleme ve arama islemlerine dair goriintii ve fotograf kayitlarinin bulunmadigi,
bu kayitlara erisim saglanamadigi da iddia edilmistir. Mahkemenin bu iddiayla ilgili
degerlendirmesi soyledir:

“375. ... Basvuru dosyasinda B.K., M.B., Mehmet Tung, Serdar Ozbek ve Yasemin
Cikmaz'in 6liimleriyle ilgili yiiriitiilen sorusturmalarda avukatlarin 6rnek alma yetkilerinin
kisitlandigina dair bir karara rastlanmamustir. Dolayisiyla bu kayitlarin bagvurucu
avukatlarina  gériintiilerdeki  giivenlik goreviilerinin kimliklerinin ortaya ¢ikmasin
engellemek igin giivenlik gerekgesiyle mi yoksa dosya érnegi alma sirasinda sehven yapilan
bir yanlishk sonucu mu verilmedigi anlasilamamustir. Her hdliikdrda bu kayitlar olay yeri
inceleme raporu ve Arama Tutanaklarinda yapilan islemlere dair gériintiileri icermektedir
ve anilan rapor ve tutanaklar avukatlarin erisimine a¢ilmistir. Dolayisiyla salt video

goriintiileri ve fotograflarin avukatlarca temin edilememesi basvurucularin sorusturmaya

’

katilma haklarina halel getiren 6nemli bir eksiklik olarak degerlendirilmemistir.’
» Veysel Aritiirk bagvurusunda basvurucu; kendisi ve esinin olaya iligkin
ifadelerinin okur yazar olmamalarina ve Tiirk¢ce bilmemelerine ragmen terclimansiz
alindigini, ifade tutanaklarinin igeriklerinin ger¢ek beyanlarini yansitmadigini iddia
etmistir. Mahkeme baslica su hususlar1 gozeterek sorusturmanin basvurucunun

erisimine acgik oldugu sonucuna varmistir:
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1. Parmak izi ile tasdik edilen ifade tutanaklarinda basvurucu ve S.A.nin okur
yazar oldugu belirtilmistir ve bu kisilerin Tiirk¢e bilmediklerine iliskin herhangi bir
ifadeye yer verilmemistir.

i1. Bireysel basvuru formu ekinde bulunan 30/12/2020 tarihli vekaletnameye gore
basvurucu notere okur yazar oldugunu beyan etmistir.

iii. Bagvurucu, ifadelerin alindig1 tarihten karara itiraz ettigi 15/2/2021 tarihine
kadar sorusturma siirecine katilim iradesini ortaya koyan herhangi bir girisimde

bulunmamustir (anilan kararda bkz. § 38).
v. Makul Ozen ve Surat

82. Sorusturma, makul bir 6zen ve siratle yuritilmelidir (Salih Akkus, 8§ 30; Fatma
Akin ve Mehmet Eren, § 99).

83. Sorusturmanin ilerlemesini engelleyen sebepler veya zorluklar elbette ¢ikabilir
ancak hukuk devletine bagliligin saglanmasi, hukuka aykiri eylemlere hosgorii gosterildigi ya
da bu eylemlerin tesvik edildigi goriintiisii verilmesinin engellenmesi, herhangi bir hile ya da
kanunsuz eyleme izin verilmemesi ve kamuoyunun giveninin surddrtlmesi igin yetkililerin
ivedilikle hareket etmesi hayati 6nemdedir (bazi1 degisikliklerle birlikte bkz. Fahriye Erkek ve
digerleri, 88 70, 92). Bu gereklilik yasanan gecikmelerin sorusturmanin etkililigi tizerinde bir
etki yaratip yaratmadigi meselesinden tamamen ayridir. Bu sebeple sorusturma siirecinde
yasanan asirt gecikme tek basina sorusturmanin etkisizligine neden olabilir (kovusturma
yoniinden ayni yondeki degerlendirme i¢in bkz. Aysel Gezer ve digerleri [2. B.], B. No:
2021/9961, 2/11/2023, § 142).

84. Sorusturmanin makul bir 0zen ve siiratle yiiriitiiliip yiiriitiilmedigi somut olayin
kosullar1 gozetilerek degerlendirilmelidir. Yapilacak degerlendirmede sorusturmadaki siipheli
say1s1, suglamalarin niteligi, olayin karmasiklik derecesi ve sorusturmanin ilerlemesine engel
olan unsurlar ya da gicliikler bulunup bulunmadigi gibi hususlar gozetilebilir (bazi

degisikliklerle birlikte bkz. Dogan Demirhan, 8 106; Fahriye Erkek ve digerleri, 8 91).

85. Yeri gelmisken gecen zamanla birlikte kaginilmaz sekilde delillerin kaybolmasi,
taniklarin yer degistirmesi ve yasananlart hatirlamanin giiclesmesi gibi nedenlerle delil toplama

ve olayin gergeklesme seklini belirlemenin giderek zorlasacagini tekrar hatirlatmak gerekir
(bkz. § 63).

86. Mahkeme Ornek olarak Aysel Demiralp ve digerleri ([1. B.], B. No: 2014/13528,
11/5/2017) basvurusu hakkinda verdigi karar (Basvuruya konu sorusturma, yirmi yili askin bir
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stire yiirlitiilmiis ve sonunda dava zamanasimai siiresinin dolmasi nedeniyle kovusturmaya yer
olmadigina dair kararla sonuglandirilmistir.) ile Fatim Garan ve Siileyman Garan ([2. B.], B.
No:2019/1603, 16/3/2023) bagvurusu hakkinda verdigi kararda (Basvuruya konu sorusturmada
otopsi raporu alindiktan sonra faillerin tespit edilmesi i¢in kolluk birimlerine yazi yazilmas,
kolluk birimlerinden gelen faillerin tespit edilemedigi yoniindeki cevap tizerine 2017 yilinda
daimi arama karar1 alinmistir. Bu tarihten sonra 2023 yil1 Ocak ayina kadar dosyada herhangi
gelisme yasanmamustir.) sorusturmanin makul bir 0zen ve siiratle yiiriitiilmedigi sonucuna

varmistir.

% Olenin yakinlari, gerekli 6zeni gostererek sorusturmada ilerleme olmadigimni,
etkili bir ceza sorusturmasi yiriitilmedigini ve ileride de boyle bir sorusturmanin
yiriitiillecegi konusunda en ufak gerceke¢i bir sans olmadigimi fark ettikleri ya da fark
etmelerinin gerektigi tarihten itibaren makul bir siire icinde 6liim olayiyla ilgili sikayetlerini
bireysel bagvuruya konu etmelidir (Rahil Dink ve digerleri, § 77). Etkili bir sorusturma
yirlitilmediginin ne zaman fark edilmesi gerektigi, her bagvurunun somut kosullari
gozetilerek degerlendirilir (Adle Azizoglu ve Sadat Azizoglu, 8 87). Sorusturmada daimi
arama karar1 verilmisse bu kararin verildigi tarihte etkisizligin fark edilmesi gerektigi kabul
edilebilir (Umut Can Bozgun [1. B.], B. No: 2018/755, 29/6/2022, § 44).

¢ Sorusturmada ilerleme saglanacagina dair umut verici gelismeler ve gergekei
varsayimlar oldugu, sorusturmanin ilerlemesini saglayici tedbirler alindigi siirece
basvuruculardan bagvuru yollarini tiikketmeden bireysel bagvuruda bulunmalar1 da
beklenmemelidir ancak bu halde dahi sorusturmanin daha sonra etkisizlestigini 6grenen
bagvurucular, durumun farkina vardiklari veya varmalar1 gerektigi tarihten itibaren makul bir
sire icinde bireysel bagvuru yapmalidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Adle Azizoglu ve
Sadat Azizoglu, § 88).

+ Sikayeti yetkili makamlara iletmenin imkansiz veya énemli dlgiide gii¢ oldugu
durumlar -ki bu durumlarin neler oldugu her basvuruda olay ve olgular ile bagvurucunun
tutumu nazara alinarak ayrica degerlendirilmelidir- mevcutsa bagvurucularin  6zen
yiikiimliiliiglinlin ancak bahse konu durumlarin sona ermesinden itibaren baslayacag: aciktir
(Adle Azizoglu ve Sadat Azizoglu, § 85).

% Sorusturmanin etkisizliginin fark edildigi veya fark edilmesi gerektigi tarihten
uzun zaman sonra basvuru yapilmasi halinde gergeklerin ortaya ¢ikmasi zorlasacak ve
neredeyse imkansiz hale gelecektir. Bu durumda da Mahkeme, devletin negatif ve pozitif

yiikiimliiliiklerine ger¢ekten uyup uymadigini inceleyemeyecek; yasam hakkinin usul boyutu
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yoniinden yapacagi degerlendirmede yeniden sorusturma veya yargilamaya karar
veremeyecek ve sartlart gerceklestiginde sadece ihlali tespit edip tazminata
hiikmedebilecektir. Oysa 6liim olayinin sebep ve kosullari ile sorumlularin tespitine imkan
veren nitelikte bir sorusturma yapilmasi, gerektigi takdirde sorumlularin caydirici bir ceza
ile cezalandirilmalari i¢in yeniden yargilama yapilmasma karar verilebilmesinin benzer
yasam hakki ihlallerinin Onlenmesinde oynadigi roliin ©6nemi tartisilmazdir (bazi
degisikliklerle birlikte bkz. Adle Azizoglu ve Sadat Azizoglu, § 89).
% Mahkeme;

i. Eda Ozkan ve digerleri ([2. B.], B. No: 2018/38055, 19/10/2021) basvurusu
hakkinda verdigi kararda bagvurucularin yakininin 61diigi tarih ile bireysel basvuru
tarihi arasinda yaklasik 32 ay olsa da sorusturmanin erken etkisizlik belirtileri
gostermedigi, bu nedenle bagvurucularin vaktinden énce bireysel bagvuru yaptigi
sonucuna varmistir (anilan kararda bkz. § 114).

ii. Kolluk gorevlisinin gereksiz gii¢ kullanimi sonucu meydana gelen yaralanma
ve bu olay hakkinda yiiriitiilen ceza sorusturmasinin etkisizligi nedeniyle kotii
muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasinin konu edildigi Menevse Erkus ([2. B.],
B. No: 2019/42579, 27/7/2022) basvurusu hakkinda verdigi kararda, bireysel
basvuru tarihine kadar olan sorusturma siireci etkili kabul edilsin veya edilmesin
basvuru tarihinden sonraki siiregte basvurucu bakimindan umut verici gelismelerin
oldugu ve sorusturmanin ilerlemesini saglayan adimlarin atildigi gerekcesiyle
bagvurunun bagvuru yollarmin tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez oldugunu
degerlendirmistir (anilan kararda bkz. § 46).

li. Altun Ayhan ve digerleri [1. B.], B. No: 2015/13868, 3/7/2019) basvurusu
hakkinda verdigi karar (Basvuruya konu olayda Cumhuriyet Bagsavciligi, kolluk
giiclerine olaymn siyasi boyutunun bulunup bulunmadigma yonelik 13/11/1995
tarthli miizekkere sonrasinda olayin faillerinin belirlenebilmesini saglayabilecek
nitelikte bir sorusturma islemi yapmamustir. Ayrica 15/3/1999 tarihinde daimi
arama  karart  verilmistir. Bagvuru = 6/8/2015  tarihinde  yapilmustir.),
Nevzat Kogak ([1. B.], B. No: 2015/11217, 9/10/2019) basvurusu hakkinda verdigi
karar (Bagvuruya konu olayda kovusturmaya yer olmadigina dair karara 29/8/2006
tarthinde itiraz etmesine ragmen itirazin sonucuyla ilgili olarak bagvurucuya
herhangi bir bildirim yapilmamaistir. Buna ragmen bagvurucu, itiraz1 hakkinda karar

verilmesini saglamak icin itiraz1 incelemeye yetkili merciyi harekete gegirmeye
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yonelik higbir ¢aba gdstermemis ve bireysel bagvuru yapmak i¢in tam yargi
davasinin  sonuglanmasint  beklemistir.  Bireysel = bagvuru  9/6/2015
tarihinde yapilmustir.) ve Abdulkerim Sen ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/15441,
9/6/2020) basvurusu hakkinda verdigi kararda (Sorusturma dosyasinin
kayboldugunu, dolayisiyla sorusturmanin etkisiz oldugunu ve sorusturmada
etkililik adina hicbir ilerleme olmasinin miimkiin olmadigini 2009 yilinda 6grenen,
ayrica sorusturma dosyasmin kayboldugu 6grenildigi halde adli makamlarca bu
konuda higbir islem yapilmadiginin farkinda olan basvurucular, bu tarihten sonra
adli makamlara bagvurma imkani oldugu halde Sirnak Valiligine dilek¢e vermekle
yetinmis ve bireysel basvuru yapmak i¢in sorusturmanin sonug¢lanmasini
beklemistir. Bagvurucular, Mahkemenin zaman bakimindan yetkisinin basladigi
tarihten makul kabul edilemeyecek bir sure sonra, 17/9/2014 ve 31/10/2014
tarininde basvuru yapmistir.) bagvurularin siiresinde yapilmadigi kanaatine
varmistir.

iv. Ayla Oran Ozgiin ([1. B.], B. No: 2019/6676, 14/9/2022) bagvurusu hakkinda
verdigi kararda, bagvuruya konu sorusturmada 2017 yil1 Nisan ayindan bagvuru
tarihine kadar gecen silirede sorusturmanin ilerlemesini saglayan higbir islem
yapilmasa da Ay.O.nun bireysel basvuru tarihinden sonra sundugu dilekgeler
Uzerine sorusturma makaminin sorusturmada ilerleme saglamak igin gesitli adimlar
attigini, bu bakimdan bagvuru tarihinden sonra sorusturmanin artik etkili sekilde
ylriitillecegi yoniinde hakli bir beklenti olugsmasina imkan veren umut verici
gelismeler yasandigini ancak 2021 yili Ocak ayindan sonra olaym aydinlatilmasi
adina islem tesis edilmedigini dikkate alarak bagvurunun siiresinde oldugu

sonucuna varmistir (anilan kararda bkz. § 98).

Etkililigin Degerlendirilmesinde Kullanilan Olgiitler Arasindaki Iliski

87. Anilan olgiitler, tek baslaria belirli bir amaca hizmet etmemekte ve hep birlikte

ele alindiklarinda sorusturmanin etkili olup olmadiginin degerlendirilmesine 1mkéan

saglamaktadir. Nitekim bir Ol¢ut yonlinden eksiklik baska bir 6l¢iit yoniinde de sorun teskil

edebilmektedir (bir eksikligin birden fazla 6lgiitii etkilemesi konusunda bkz. Fatma Bildik ve
Hasan Bildik, 88 60-64; Giilsen Polat ve Kenan Polat, 8§ 133-137; Tochukwu Gamaliah Ogu,
88 166-170, 172-175).
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¢. Sorusturma izniyle Tlgili Usul

88. Anayasa’nin 129. maddesinin altinci fikrasina gore memurlar ve diger kamu
gorevlileri hakkinda isledikleri iddia edilen suglardan otiirii ceza kovusturmasi agilmasi

-kanunla belirlenen istisnalar disinda- kanunun gosterdigi idari mercinin iznine baghdir.

% Devletin ve diger kamu tiizel kisilerinin genel idare esaslarina gore yiiriittiikleri
kamu hizmetlerinin gerektirdigi asli ve siirekli gorevleri ifa eden memurlar ve diger kamu
gorevlilerinin gorevleri sebebiyle isledikleri suglardan dolayi yargilanabilmeleri igin izin
vermeye yetkili merciler ve bu izinle ilgili izlenecek usul 2/12/1999 tarihli ve 4483 sayili
Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun’da diizenlenmistir.
Bununla birlikte gorevleri ve sifatlart sebebiyle 6zel sorusturma ve kovusturma usullerine
tabi olanlara iliskin kanun hiikiimleri ile sugun niteligi yoniinden kanunlarda gosterilen
sorusturma ve kovusturma usullerine iliskin hiikiimlerin sakli oldugu 4483 sayili Kanun’un

2. maddesinin ikinci fikrasinda belirtilmistir.

89. 4483 sayili Kanun’un 2. maddesinin besinci fikrasina gére sunlar hakkinda 4483
sayili1 Kanun hiikiimleri uygulanmaz:

i. 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 94. maddesinde
yaptirim altina alinan iskence sugu ile 95. maddesinde yaptirim altina alinan neticesi
sebebiyle agirlasmis iskence sucuyla ilgili sorusturma ve kovusturmalar

1. 5237 sayili Kanun’un 256. maddesinde yaptirim altina alinan zor kullanma
yetkisine iligkin sinir asilmasi suguyla ilgili sorusturma ve kovusturmalar

iii. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 161.
maddesinin (5) numarali fikras1 uyarinca -vali ve kaymakamlar ile en Ust dereceli
kolluk amirleri hari¢ olmak Uzere- kanun tarafindan kendilerine verilen veya kanun
dairesinde kendilerinden istenen adliye ile ilgili gérev veya islerde kotiiye kullanma
veya ihmalleri goriilen kamu gorevlileri ile Cumhuriyet savcilarinin sozlii veya yazili
istem ve emirlerini yapmakta kottye kullanma veya ihmalleri gérilen kolluk amir ve
memurlar1 hakkindaki sorusturmalar (ayrintilar icin bkz. Ummiihan Secil Sucu [2. B.],
B. No: 2017/15128, 19/11/2020, 8§ 70-73)

90. Kamu gorevlilerinin gorevlerini devlet adina ifa etmeleri ve gorevlerini ifa
ederken ortaya ¢ikan birtakim durumlarla baglantili olarak sik sik sikdyet edilme ve sorusturma
tehdidi altina olma riski ile karsi karsiya olmalari nedeniyle haklarinda adli sorusturma
yurutllmesinin belirli bir makamin iznine baglanmasi hukuk devletinde makul goriilebilir

(Hidayet Enmek ve Eyiipsabri Tinas [2. B.], B. No: 2013/7907, 21/4/2016, § 106). Bununla
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birlikte Anayasa’nin biitiinselligi ilkesi ¢cer¢evesinde Anayasa kurallarinin bir arada ve hukukun
genel kurallar1 gozoniinde tutularak uygulanmasi zorunlu oldugundan usul yiikiimliiligiine
iliskin gereklilikler ile kamu gorevlilerinin sorusturulmasinin izin sartina bagli olmasini
dizenleyen kurallar birbiriyle uyumlu sekilde uygulanmak zorundadir (Hidayet Enmek ve
Eytipsabri Tinas, 8 108).

91. Sorusturma izniyle ilgili usuliin amaci, gorevleri sebebiyle sug isledikleri iddia
edilen kamu gorevlilerinin gereksiz ithamlarla karsilagsmamalart ve bu goérevlilerinin her tiirlii
korku ve endiseden uzak tutularak kamu hizmetlerinin aksamamasi i¢in iddia olunan suglar
bakimindan ceza sorusturmasina gecilmeden dnce bir 6n inceleme yapilmasidir. On incelemede
isnat edilen su¢ konusu eylemin gercekligi, genel hatlar1 ile kapsam ve niteligi, cergevesi,
delillerinin neler oldugu gibi hususlar arastirilir. Dolayisiyla 6n inceleme, ceza sorusturmasi
yuritilmesini gerekli kilacak bir durum bulunup bulunmadiginin tespitine yoneliktir. Bu
durumda sorusturma izniyle ilgili usul, amacinin 6tesinde, sorusturma agilmasini engelleyecek
ve konuyla ilgili etkili bir sorusturma yiriitilmesine engel olacak sekilde ya da kamu
gorevlilerinin ceza sorusturmasindan muaf tutuldugu izlenimini olusturacak bigimde
uygulanmamalidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Dilek Geng ve digerleri, 88 77, 78; Naziker
Onbagsi ve digerleri, 8 70).

92. Kamu gorevlilerinin eylemi ile sonug arasinda ceza hukuku yoniinden illiyet bag
bulunup bulunmadigini tespit edecek makam sorusturma makamlaridir. Bu bakimdan illiyet
bagiyla ilgili degerlendirmenin sorugturma makaminca yapilmasina olanak saglanmadan ceza
sorusturmasi baglatilmasinin 6nlenmesi usul yiikiimliliigiiyle bagdasmaz (Abdiilkadir Yilmaz
ve digerleri (2), 8 90).

93. Sorusturma izni verilmemesinin usul ylkimliligini ihlal ettigi iddiasiyla
yapilan basvurularda Mahkeme; sorusturma izni gerekmeyen durumlarda sorusturma izninin
gerekli olup olmadigt konusunda sorusturmada gorev alan yargi mercilerince
degerlendirmede bulunulmamasini (6rnek karar icin bkz. Ummuhan Secil Sucu, § 75), teknik
meselelerde alinan bilirkisi raporlarinda kamu gorevlilerine de kusur atfedilmesine ragmen
eylem ile sonu¢ arasinda illiyet bagi bulunmadigr gerekcesiyle ceza sorusturmasi
baslatilmasinin 6nlenmesini (6rnek karar icin bkz. Naziker Onbasi ve digerleri, 8§ 74),
iddialarin teknik bulgularla desteklenmesine ragmen bu bulgulara yonelik kapsamli bir
degerlendirme yapilmadan kamu goérevlileri hakkinda sorusturma izni verilmemesini (6rnek
kararlar igin bkz. Dilek Geng ve digerleri, 8 80; Erding Eroglu ve digerleri [2. B.], B. No:
2018/24157, 14/9/2021, 88 58-60), kamu gorevlilerinin kusurlu olup olmadiginin

degerlendirilmesinde nazara alinmasi gereken mevzuat hiikiimlerinin sorusturma izni
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vermeye yetkili mercii ile sorusturma izni verilmemesine iliskin itiraz1 inceleyen merci
tarafindan degerlendirilmemesini (kotii muamele yasagi yoniinden 6rnek karar i¢in bkz. Leyla
Akyildiz [GK], B. No: 2019/24131, 20/3/2025, 8§ 68) ve oliim olayyla ilgili sorusturmada
toplanan delillerin sorusturma izni verilmemesi kararina yapilan itirazi inceleyen mercii
tarafindan kapsamli, nesnel ve tarafsiz bir analize tabi tutulmamasim (6rnek karar icin bkz.

Binali Camgoz ve digerleri, § 84) sorun olarak gormektedir.

d. Kovusturmalar ve Kovusturma Evresinde GoOrev Alan Yargi Mercilerinin

Uygulamalar

94. Anayasa’nin 17. maddesi basvuruculara igiincii kisilerin bir su¢ nedeniyle
yargilanmasini ya da cezalandirmasini isteme hakki vermez (Cemil Danisman, 8§ 96; Fatma
Alin ve Mehmet Eren, 8 98). Bununla birlikte sorusturma sonunda kamu davasi agilmigsa
kovusturma evresi de dahil olmak {izere tiim siire¢ Anayasa’nin 17. maddesinin gereklerine
cevap verebilmelidir (Sadik Kogak ve digerleri, 8 77; Filiz Aka [1. B.], B. No: 2013/8365,
10/6/2015, § 30; Fatma Akin ve Mehmet Eren, § 100).

95. Onemi nedeniyle kovusturmalarla ilgili olarak magdurlarin veya 6len magdurlarin
yakinlarinin yargilamaya katilimi ve bu baglamda davanin nakli ile kovusturmanin bagka bir

ulkeye devri tzerinde de durulmasi gerekir.

96. Magdurlarin veya 6len magdurlarin yakinlarinin yargilamaya etkili sekilde katilip
katilamadiklar1 bagvuruya konu kovusturmanin kendine 6zgii kosullarina gore belirlenir. Her
héliikkdrda mesru menfaatlerini korumak icin magdurlar veya 6len magdurlarin yakinlari;
sani@in sorgusunun yapildigi, sikayetlerin dile getirildigi, taniklarin dinlendigi ve diger deliller
ile bilirkisi raporlarmin tartisildigi celselere katilma imkanina sahip olmalidir. Aksi hélde
katilim sadece teoride kalir ve anilan kisilerin haklarinin 6z zedelenir (Seyfullah Turan ve
digerleri [1. B.], B. No: 2014/1982, 9/11/2017, § 187).

97. Davanin gorevli ve yetkili mahkemede goriilmesi, bazi durumlarda kamu
giivenligi acisindan acik ve yakin bir tehlike dogurabilir. Boyle durumlarda yasam hakki
kapsamindaki usul yiikiimliliigliniin yerine getirilmesini engelleyen birtakim olaylarin
yagsanmasi, davanin taraflariin ciddi tehditlerle karsi karsiya kalmasi ve bunun sonucu olarak
taraflarin anayasa ile giivence altina alinan haklarinin zedelenmesi veya ortadan kalkmasi s6z
konusu olabilir. Bu bakimdan kamu giivenligi nedeniyle bir davanin bir bagka yerdeki ayn1

derecedeki mahkemeye nakli mimkindir (Seyfullah Turan ve digerleri, 88 173, 174).
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98. Davanin nakli yapilirken usul yiikiimliiliigli yoniinden {izerinde 6nemle durulmasi
gereken husus, davanin nakledilmesi ile usul yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesindeki amacin
tehlikeye diisiiriilmesine ve yasam hakki kapsamindaki ilke ve esaslara aykiri olan neticelerin
dogmasina sebebiyet verilmemesidir. Bu baglamda davanin nakli ile mesru menfaatlerinin
korunmasi i¢in gerektigi 6l¢iide magdurlarin, magdurlarin 6lmesi durumunda en yakinlarinin
davaya katilimlarinin saglamasini talep etme haklarinin 6ziine dokunulmamasi gerektiginin

ifade edilmesi gerekir (Seyfullah Turan ve digerleri, 88 175, 176).

99. Naklin gerekip gerekmedigi konusunda yapilacak degerlendirmede givenlik ile
ilgili genel sorunlar yaninda giivenlik riskinin s6z konusu davaya iligskin yargilama iizerinde
olumsuz etkilerinin bulunup bulunmadigi da gozetilmelidir. Davanin nakledilecegi yer
konusunda yapilacak degerlendirmede ise genel asayisin bozulmasinin 6nlenmesi amaci ile
davanin taraflarinin yargilamaya iliskin anayasal haklarimi kullanmalarini engelleme
tehlikesinin ortadan kaldirilmasi amaci dikkate alinmalidir (Seyfullah Turan ve digerleri, §
177).

100. Davanin nakledilecegi yerin tespitiyle ilgili karar, somut olayin ve yargilamanin
kendine 6zgli kosullarinda sozii edilen yerin hangi 6lciitler dikkate alinarak belirlendigine
iligkin olarak ilgili ve yeterli gerek¢e de icermelidir. Bu husus; adalete olan giivenin
sarsilmamasi, hukuk devletine olan inancin siirdiiriilmesi ve en Onemlisi genel olarak
kamuoyunda 6zelde de magdurlarda davanin naklinin hesap verilebilirlige iliskin kamuoyu
denetiminin ve magdurlarin yargilamaya etkili katilimlarmin 6niine gegilebilmesi amaciyla
yapildigi kanisinin olusmasina engel olunmasi agisindan son derece 6nemlidir (Seyfullah Turan
ve digerleri, 8 178).

101. Mahkeme;

i. Seyfullah Turan ve digerleri bagvurusu hakkinda verdigi kararda Hakkari’de
yirlitiilmesi kamu gilivenligi icin tehlike olusturdugu degerlendirilen davanin
Hakkari’ye yaklagik 1.500 km uzakliktaki Isparta’ya herhangi bir gerekce
gosterilmeden nakledilmesi ile bagvurucu Seyfullah Turan’in mesru menfaatlerini
korumak i¢in davaya katilabilmesinin 6niine ge¢ildigi ve bu hususun yargilamanin
etkililigini derinden zedeledigi kanaatine varmistir. S6zii edilen yargilamada
basvurucu; davanin nakline mutlak surette karsi ¢itkmamis, davanin saniginin yasadigi
Elaz1g dahil kendisi bakimindan ulasimi nispeten daha kolay olan bir sehre naklini

talep etmistir (anilan kararda bkz. §§ 184, 189).
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ii. Cem Sarisiiliik ve digerleri ([GK], B. No: 2015/16451, 15/12/2021) ve Sehap
Korkmaz ve digerleri ([1. B.], B. No: 2017/7592, 26/5/2022) bagvurular1 hakkinda
verdigi kararlarda ise bagvurucularin yargilama siirecine katilimlarinin engellendigi

sonucuna varmamistir.

» Cem Sarisiiliik ve digerleri basvurusuna konu yargilamada dava iki buguk saat
mesafede bulunan ve ulasimi kolay olan Aksaray’a nakledilmistir. Bagvurucular
ve/veya vekilleri, davanin nakledildigi Aksaray Agir Ceza Mahkemesinde goriilen
yargilamanin her durusmasinda hazir bulunmustur. Basvurucular, birden fazla vekil
tarafindan temsil edilmis ve durugsmada sania bizzat soru sorabilme imkanina sahip
olmustur. Ayrica Ankara Agir Ceza Mahkemesindeki yargilama esnasinda, temin
ettikleri 6zel bilirkisi raporlarint mahkemeye sunabilmis ve bu raporlar Aksaray Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan da degerlendirmeye alinmistir (anilan kararda bkz. § 174).

» Sehap Korkmaz ve digerleri bagvurusunda Antakya’da yasayan basvurucular,
davanin Eskisehir’de goriilmeye devam edilmeyip Eskisehir’e gore Antakya’ya daha
yakin konumdaki Kayseri’ye nakledilmesinin katilimlarini ne sekilde giiclestirdigi
yoniinde somut bir agiklamada bulunmamistir. Ayrica basvurucular Kayseri’de
goriilen davaya katilabilmis, kendilerini farkli barolara kayitli vekilleri araciligiyla
temsil ettirebilmistir. Kovusturmadaki delillerin toplanmasi ve tartisilmasi asamasina
katilabilmistir. Son olarak durugmada gergeklestirilen diger islemlere ve alinan

kararlara kars: itirazlarini dile getirebilmistir (anilan kararda bkz. § 162).

102. Kovusturmanin bir bagka iilkeye devri durumunda Mahkeme, yiiriitiilen yargi

stirecinin Anayasa’nin 17. maddesinin gereklerini karsilayip karsilamadigini degerlendirirken

kovusturma makamlarinin uluslararas: adli yardimlagma konusunda gosterilen ¢abay1 ve 1lgili

yabanci devletin bu konudaki tutumunu da dikkate almaktadir. Konuyla ilgili Hatice Cengiz
([1. B.], B. No: 2022/53952, 10/5/2023) basvurusu hakkinda verilen kararin ilgili kismi

165. Olayda Tiirk makamlarinca sorusturma asamasinda oldugu gibi kovusturma
asamasinda da cinayetin saniklarimin yakalanmasi: konusunda azami bir ¢aba gosterildigi,
Suudi makamlarindan samiklarin iadelerinin talep edildigi hatta bununla da yetinilmeyip
santklar hakkindaki uluslararas: yakalama kararlarmin ¢tkardmasinin saglanip bu kararlarin
yerine getirilmesinin beklendigi ancak Suudi makamlarinin saniklarin iilke disina ¢ikisina izin

vermeyip saniklart iadeye yanasmadigi gériilmiistiir. Tiirk makamlarmin kovusturmanin devri
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icin hemen harekete gegmeyip saniklart durusmada hazir etmek icin iki yili asan bir siire
boyunca yogun bir ¢aba sarf ettigi ancak bu ¢abadan bir sonug alamadigi ortadadir. Bu
noktada é6liimle sonuglanan olayla ilgili ceza muhakemesinin yabanct devleti de kaginilmaz
olarak ilgilendirdigi somut kovusturmada karsilasilan zorluga yeniden vurgu yapmak gerekir.
Suudi makamlarinin olaydan sorumlu tutmadiklar: kisilerin dahi iilke disina ¢itkmalarina izin
vermedigi, Tiirk makamlarinca yapilan kovusturmanin saniklar hazir edilerek yiiriitiilmesi
girisimlerinin boylece tiimiiyle karsiliksiz kaldigi bir gercgektir. Basvurucunun da iddialarinda
saniklarin iade edilmemesi ve kovusturmanin bu nedenle ilerleyememesi ile ilgili olarak Turk
adli makamlarina kusur izafe edilebilecek herhangi bir argiimani ileri siiremediginin altim

cizmek gerekir.

166. Bununla birlikte Tiirk adli makamlari, saniklart uzun siiren ¢abalarina ragmen hazir
edememeleri engeli ile kars: karstya kalmalart ve bu engeli asamamalarindan dolay:
kovusturmayt -Suudi makamlarmin bir kez daha yapacaklar: bir degerlendirmeyle iilkelerinde
yeniden kovusturma olanagi bulunduguna iliskin cevabin da dikkat alip- Suudi Arabistan
Kralligi’'na devrederek saniklarin ilgili yabanci devlette kovusturulmasi yéniinde gerekli
girisimde bulunmugstur. Tiirk adli makamlari, bu girisimlerinin ardindan Suudi makamlarinca
veniden yapilan degerlendirmeler ve oncesinde verilmis mahkiimiyet hiikiimleri ile saniklart
hazir edememelerini de dikkat alarak kovusturmayr sonlandirnugtir. Diger taraftan Tiirk adli
makamlarimin  yasam hakki kapsamindaki anayasal yiikiimliiliikleri dogrultusunda bir
uluslararast is birligi saglama ve kovusturmanin samklarin tamami hakkinda olmasa da bir
kisminin (toplamda 8 sanik) uzun siireli hiirriyeti baglayici cezalarla karsi karsiya kalmasiyla
aleyhlerine sonu¢lanmasina yonelik gerekli cabayr gosterdigi, baska deyigle anilan cezalarin

Tiirk adli makamlarimin ¢cabalart sonunda verildigi dikkate alinmalidir.

167. Dolayisiyla basvuru bir biitiin olarak ele alindiginda Tiirk adli makamlarinin etkili
bir uluslararasi i birligine ve etkili ceza muhakemesi yiiriitiilmesi i¢in gerekli biitiin makul
tedbirleri almaya iligkin yasam hakki kapsamindaki anayasal yiikiimliiliikierini yerine

getirdigi sonucuna varilmigstir.

103. Kovusturma evresi de dahil olmak {izere tiim yarg: siirecinin Anayasa’nin 17.

maddesinin gereklerine cevap verebilmesi i¢in kovusturma evresinin de makul bir 6zen ve

suratle yuratlmesi gerekir. Mahkeme, 6rnek olarak, kovusturma evresini de igeren yargilama

stireclerinin konu edildigi su basvurular hakkinda verdigi kararlarda yetkili mercilerin makul

bir 6zen ve siiratle hareket etmedigi sonucuna varmistir:

I. Filiz Aka bagvurusu (Siire¢ sekiz yili asmistir. Anilan kararda bkz. § 44),
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ii. Aysel Kaya ve digerleri ([1. B.], B. No: 2021/28692, 17/9/2024) basvurusu
(Basvuruya konu olayda sanik 25 yil hapis cezasina kesin olarak mahkim edilmistir.
Ne var ki olaymn failine telefon iletisim kayitlarindan ulasilmasina ve mahkimiyet
kararinin gerekgesinde neredeyse tamamen telefon iletisim kayitlarina dayanilmasina
ragmen s0z konusu kayitlarla ilgili inceleme olayin {izerinden on yili agkin bir siire
gectikten sonra tamamlanmistir. Yarg siireci ise neredeyse 13 yil siirmiistiir. Anilan
kararda bkz. § 14),

iii. Selahattin Oztekin ([1. B.], B. No: 2021/28601, 7/1/2025) basvurusu (Siireg
yaklagik 10 yi1l stirmiistiir. Anilan kararda bkz. § 23),

IV. Mustafa Ergiin ve digerleri ([1. B.], B. No: 2021/26428, 13/3/2025) bagvurusu
(Basvuruya konu yargilamada sanik polis memuru 3 yil 9 ay hapis cezasina kesin
olarak mahk(m edilmesine ragmen siire¢ yaklasik olarak 8 yil 10 ay siirmiistiir. Anilan
kararda bkz. §§ 22, 24),

IV. Ahmet Bektas ve digerleri ([1. B.], B. No: 2021/33805, 14/5/2025) basvurusu
(Sorusturmanin baslamasi ile ilk derece mahkemesince hiikiim kurulmasi arasinda 1
yildan daha az siire olsa da temyiz incelemesi 5 yili askin bir siirede
tamamlanabilmistir. Bdylece siire¢, 6 yil 8 ayr askin bir silirede nihayete
erdirilebilmistir. Anilan kararda bkz. §§ 30, 31)

104. Ote yandan 8 yili asan bir yargilama siirecinin konu edildigi
Hatice Erbek ([2. B.], B. No: 2021/27626, 15/10/2025) basvurusu hakkinda verilen kararda,
yargilama makamlarinca yapilan islemler gozetilerek yargilamanin makul bir 6zen ve siiratle

yiriitildiigi degerlendirilmistir (anilan kararda bkz. § 42).

105. Daha once de ifade edildigi gibi Mahkemenin ilgili kovusturma makamlarinin
yerine gegerek kovusturma dosyasinda bulunan delilleri degerlendirmesi s6z konusu olamaz.
Mahkeme ancak ikna edici bulgulara dayanarak kovusturma makamlarinin olgusal

tespitlerinden farkli bir degerlendirmede bulunabilir (bkz. § 8).

106. Bireylerin cezai sorumluluguna iliskin hukuki sorunlari incelemek, bireysel
bagvuruya konu edilen yarg: siirecinde samik sifatini tagiyan kisilerin suglu veya sugsuz
olduguna karar vermek ya da saniklara verilen cezalarin miktarin1 belirlemek Anayasa
Mahkemesinin gorevi degildir (Cezmi Demir ve digerleri [1. B.], B. No: 2013/293, 17/7/2014,
8 76; Umut Tamac [2. B.], B. No: 2014/13514, 18/7/2018, § 98). Bireylerin ceza hukuku

sorumlulugu ile devletin Anayasa’nin 17. maddesi kapsamindaki sorumlulugu birbirinden
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farklidir  ve  Mahkemenin inceledigi  ikincisidir  (baz1  degisikliklerle  birlikte
bkz. Tochukwu Gamaliah Ogu , 8 177; Aysel Gezer ve digerleri, § 147).

107. Yiiriitiilen kovusturmalar lizerine yapilan bireysel bagvurularda Mahkeme, yargi
sisteminin caydiric1 etkisinin korunmasi ve yasami tehlikeye atan benzer hukuka aykiri
eylemlerin 6nlenmesinde bu sistemin oynamasi gereken roliin zayiflatilmamasi igin
kovusturma asamasinda gorev almis yargi mercilerinin karara varirken Anayasa’nin 17.
maddesinin gerektirdigi dikkatli inceleme sartin1 yerine getirip getirmedigini incelemelidir
(baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Filiz Aka, 8 33; Aysel Gezer ve digerleri, 8 149; Adalet Ilik ve
digerleri [1. B.], B. No: 2021/9541, 21/11/2023, § 161).

108. Biitiin kovusturmalarin mahkimiyet veya belirli bir cezayla sonuglanmasina
yonelik kesin bir zorunluluk bulunmamaktadir ancak mahkemeler hi¢bir kosul altinda yagami
tehlikeye atan suglar ile fiziksel ve ruhsal biitiinliige yapilan agir saldirilarin cezasiz kalmasina
veya af ya da zamanasimina ugramasina izin vermemeli; sorumlulara yaptirim uygulamakta
kararli olmali ve sucun agirlik derecesi ile verdikleri ceza arasinda agik bir orantisizligin
bulunmamasina dikkat etmelidir (Cezmi Demir ve digerleri, § 77, Umut Tamag, 8 85). Aksi
yondeki uygulamalar, eylemleriyle yasam hakkini ihlal eden kamu gorevlilerinin cezasiz
kalmalarina ya da gerektigi gibi cezalandirilmamalara yol agar ki bu durum caydiricilik
saglanmadigi i¢in usul yiikiimliligiiniin agik¢a zedelenmesine, yasam hakkini korumak i¢in
olusturulan mevzuatin etkili sekilde uygulanmamasina, dolayisiyla yagam hakkinin kanunla
korunmasina iliskin pozitif yiikiimliiliigiin yerine getirilememesine sebebiyet verir (Seyfullah
Turan ve digerleri, 8 162; Narin Kurt, § 105). Ayrica sozii edilen uygulamalar nedeniyle -olay
nedeniyle meydana gelen maddi ve manevi zararlar giderilmis, ayn1 zamanda fail veya failler
yeterli disiplin cezalari ile cezalandirilmis olsalar da- magdurlara uygun ve yeterli giderim
saglanmamig olur (Narin Kurt, § 111). Bu sebeple kamu giveninin surdarilmesi, hukukun
iistlinliiglinlin saglanmasi ve bu tiir eylemlere hosgorii gosterildigi goriiniimiiniin engellenmesi
icin mahkemeler, takdir haklarini bu tiir eylemlere miisamaha edilmeyecegini gostermek i¢in
kullanmali; takdir hakkinin su¢un sonuglarinin hafifletilmesi i¢in kullanildig1r yoniinde bir

izlenim olusmasina neden olmamalidir (Cembeli Erdem, 88§ 100-102; Narin Kurt, § 109).

109. Kamu gorevlilerinin dahil olmadig: olaylar yoniinden devlet, konuya daha esnek
yaklagabilir. Bununla birlikte eylemin niteligi, 6limiin meydana gelmemesi durumunda
magdurun lizerinde yarattig1 etki, magdurun kendisine daha fazla koruma saglanmasi gereken
kigilerden (cocuk gibi) olmasi gibi hususlar daha esnek davranilmasini gerektirmeyebilir. Boyle

bir durumda Mahkeme; yargi mercilerinin verdigi kararlarin caydirict etkisi olup olmadigini,
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bu kararlarin bireylerin yasamina yonelik risklere kars1 olusturulan caydirici ve koruyucu yasal
ve idari cerceveyi etkisiz kilip kilmadigimi degerlendirmelidir ({iglincti kisiler arasindaki
eylemlerle ilgili mahkeme kararlarina Mahkemenin yaklagimi1 konusunda kotii muamele yasagi
yoniinden yapilan kismen benzer degerlendirmeler i¢in bkz. E.A. [GK], B. No: 2014/19112,
17/5/2018, 88§ 64, 66).

110. Kovusturma evresinde kolluk gorevlilerinin gii¢c kullanmasinin yasam hakkini
ihlal ettigi acikca ya da 6z itibartyla kabul edilmis ve sanigin mahkimiyetine karar verilmigse
Mahkeme, eylem ile saniga verilen ceza arasinda agik bir orantisizlik bulunup bulunmadigi
ve/veya verilen kararin sanigin cezadan muaf tutuldugu izlenimini verip vermedigiyle sinirli
olarak inceleme yapmaktadir (Sesap Korkmaz ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2021/29627,
13/3/2025, § 53).

111. Mahkeme;

i. Seyfullah Turan ve digerleri bagvurusu hakkinda verdigi kararda gig
kullanmadaki sinir1 kasten asan polis memuruna eylemiyle agikga orantisiz sekilde 6
ay 7 giin hapis cezasi verilmesini, ayrica hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasini
(anilan kararda bkz. 88 163, 164, 195, 196. Yap1 kullanma izni bulunmayan, ticari
amagla kullanilan ve izinsiz patlayict madde iiretimi yapilan binada meydana gelen
patlama sonucu yirmi bir kisinin 6lmesi, ¢ok sayida kisinin de yaralanmasiyla ilgili
sorusturma sonunda acilan kamu davasinda sanik kamu gorevlileri hakkinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesinin sorun olarak goriilmesi

konusunda bkz. Necla Kara ve digerleri, 88 110, 119),

ii. Ayse Kazanhan ve Mehmet Emin Kazanhan ([2. B.], B. No: 2019/33136,
25/5/2022) basvurusu hakkinda verdigi kararda sanik polis memurunun Kuguk bir

cocugu olasi kasitla dldiirmesiyle ilgili yargilamada haksiz tahrik nedeni bulunmadig1

halde cezada haksiz tahrik indirimi yapilmasini (anilan kararda bkz. §§ 114, 118-122),

iii. Narin Kurt basvurusu hakkinda verdigi kararda hukuka aykir1 olarak gii¢
kullanan polis memuru hakkinda oncelikle alt sinirdan hapis cezasi tercih edilmesini
ve sonu¢ cezanin adli para cezasina cevrilip sania para cezasim taksitler halinde

O6deme olanagi sunulmasini (anilan kararda bkz. 8§ 110-112),

IV. Fatma Aktug ve digerleri ([2. B.], B. No: 2020/12600, 14/2/2024) basvurusu
hakkinda verdigi kararda, baska hususlar yaninda gozaltinda meydana gelen 6lim

olayinda kolluk personelinin agir thmali ile bagvurucularin 6liimii arasinda bag
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kurulmasina ragmen taksirle 6ldirme sucunun tartisilmadan goérevin gereklerini
yapmakta ihmal gostererek gorevi kotlye kullanma sugundan hiikiim kurulmasini

(anilan kararda bkz. § 77) sorunlu bulmustur.
112. Ote yandan Mahkeme, basvurulara 6zgii kosullar1 gdzeterek;

i. T.A. bagvurusu hakkinda verdigi kararda esini 6ldiiren saniga 25 yil hapis cezasi

verilmesinde (anilan kararda bkz. §8 124-126),

ii. Ahmet Ince ve digerleri (2) ([1. B.], B. No: 2021/48529, 28/1/2026) basvurusu
hakkinda verdigi kararda hukuka aykir1 gii¢ kullanan kolluk goérevlisine 3 yil 10 ay 20

gun hapis ceza verilmesinde (anilan kararda bkz. 88 34, 82) sorun gérmemistir.

113. Kamu gorevlileriyle ilgili yargilamalarin makul bir 6zen ve stratle yiratulmeyip
kovusturmalarin dava zamanasimina ugramasi nedeniyle ihlal sonucuna varilan kararlardan
ornekler icin Ferit Kurt ve digerleri bagvurusu hakkinda verilen karar ile Serap Sivri ([1. B.],
B. No: 2019/6198, 23/11/2021) basvurusu hakkinda verilen kararlara bakilabilir.

e. Ulke Disinda Meydana Gelen Olaylarla ilgili Usul Yiikiimliiliikleri

114. Anayasa’da ceza kanunlarinin yer bakimindan uygulanmasiyla ilgili bir

dizenlemeye yer verilmemistir.

115.Ulke disinda meydana gelen ve devletin maddi yikimliligiiniin séz konusu

olmadigi bir olayda konuyla ilgili bir ceza sorusturmasi agilmasi yoniinde devlete ayri bir

yukumlulik yiklenemez (Mehmet Bayraker (2) [GK], B. No: 2014/6100, 20/6/2019, § 82).

116. Ote yandan iilke sinirlar1 disinda meydana gelen éliim olay: ile devlet arasinda
yer yoniinden yetki bakimindan bag kuran 6zel bir durum varsa usul yiikiimliiligii kapsaminda
harekete gegilmesi beklenebilir. Bu durum faillerin devletlerin yer yoniinden yetki alanlarina
iliskin bosluktan ve kisitlamalardan yararlanarak cezalandirilmaktan kaginmalarinin ve
bireylerin yagaminin sona ermesine neden olan eylemlerin cezasiz kalmasmin onlenmesi
acisindan 6nemlidir. Ozel durumun varligi her somut olaym kendi kosullar1 iginde
degerlendirilmelidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Mehmet Bayrakc (2), § 83).

117. Usul yiikiimliliigii kapsaminda devletin harekete gegmesinin anayasal bir
yiikiimliilik olarak beklenebilecegi 6zel durumlar disinda iilke disinda meydana gelen 6lum
olaylarmin Turkiye’de sorusturulup sorusturulmamasi konusunda devletin genis bir takdir
yetkisi bulunmaktadir. Devletin bu takdir yetkisi kapsaminda sorugturma yapma yetkisini kendi

egemenlik alani i¢inde gorerek sorusturma yiiriitiilmesini mimkiin kildigt durumlarda
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yiiriitiilecek sorusturmalarin etkililik 6l¢ttlerini (bu konuda bkz. “b. Sorusturmanin Etkililiginin
Degerlendirilmesinde Kullanilan Olgiitler” baslhgi) karsilamasi gerekir (bazi degisikliklerle
birlikte bkz. Mehmet Bayrakci (2), 88 84, 85).

118.Mahkeme; Mehmet Bayrakct (2) basvurusu hakkinda verilen kararda bir Tiirk
vatandaginin Giliney Afrika Cumhuriyeti’nde bir baska Tiirk vatandasini 6ldiirmesi olayiyla
ilgili olarak Tiirkiye’de yiiriitiilen sorusturmanin etkililigini, Hatice Cengiz bagvurusu hakkinda
verilen kararda ise bir yabanciin kendi {lkesinin Tiirkiye’deki konsoloslugunda

oldiirtilmesiyle ilgili olarak yiiriitiilen yargilama siirecinin etkililigini incelemistir.

2. Usul YuUkiimliliigiiniin Tazminat veya Tam Yargi Davalariyla Yerine

Getirilebildigi Haller Yoninden

119. Magdurlarin, magdurlar 6lmiisse yakinlarinin bagvurabilecekleri tazminat yollari
uygulamada da etkili olmalidir. Bir basvuru yolu ancak hak ihlalini 6nleyebilmesi, devam eden
ihlali sonlandirabilmesi ve sona eren ihlali tespit edebilmesi; ayrica magdura, magdur 6lmiigse
yakinlarina uygun bir giderim sunabilmesi halinde etkilidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz.
Ismail Altundal [1. B.], B. No: 2015/8048, 28/6/2018, § 44).

120. Tazminat ve tam yargt davalariyla ilgili yargilamalar1 yiirliten yargi mercilerinin
makul bir ivedilikle hareket ederek davay: dikkatli bir sekilde incelemesi sarttir. Bu nedenle
Mahkeme, Anayasa’nin 17. maddesinin gerektirdigi gibi dikkatli bir sekilde inceleme yapilip
yapilmadigim degerlendirmelidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz. /lker Baser ve digerleri [1.
B.], B. No: 2013/1943, 9/9/2015, 8§ 75; Perihan Ucar ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/5860,
1/12/2015, § 52; Gokhan Yigit Kog¢ ve digerleri, § 39).

% Koruma yiikiimliliigiiniin ihlal edildigi iddiasinin soyut bir sekilde ifade
edilmesi durumunda Mahkeme, tazminat veya tam yargi siireciyle ilgili iddialar1 adil
yargilanma hakkinin sagladigi giivenceler kapsaminda inceleyebilmektedir (6rnek kararlar
icin bkz. Muazzez Erdogan ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2020/32990, 31/10/2024, 8§ 16-
19; Giilsen Kaya ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/16968, 30/4/2025, 8§ 36-41).

+» Koruma yiikiimliiliigiiniin ihlal edildigi iddiasiyla agilan tam yargi davalarinda
idari yarg1 mercileri, kusura iliskin iddialarla ilgili hi¢cbir degerlendirme yapmadan davayi
kusursuz sorumluluk ya da sosyal risk ilkesi baglaminda ele alirsa ve bagvurucunun koruma
yiikiimliigiiniin ihlal edildigi iddias1 savunulabilir nitelikte ise Mahkeme, tam yargi1 davasiyla

ilgili iddialar1 yasam hakkiyla baglantili olarak etkili bagvuru hakki kapsaminda
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incelemektedir (6rnek kararlar icin bkz. Ali Hidir Tekin [1. B.], B. No: 2018/35243,
15/9/2021; Abdul Kadir Unlii [1. B.], B. No: 2018/33200, 15/9/2021).

121. Mahkemenin Anayasa’nin 17. maddesinin gerektirdigi gibi dikkatli bir sekilde

inceleme yapilmadigi sonucuna vardigi bazi kararlardan 6rnekler asagida yer almaktadir.

» Mehmet Ali Giilsen ([1. B.], B. No: 2021/4057, 10/12/2024) basvurusuna konu
olayda bagvurucunun ailesi bir belediyeye ¢Op toplama sahasindaki geri doniistimlii
atiklar1 ayristirmak (zere evlerinin yanindaki alana getirmistir. Bagvurucunun babasi
sonraki giin bu atiklarin i¢inde bulunan askeri malzemeleri ayiklarken metal kutu
seklindeki el bombasi flinyesini agamamais Ve yere atmistir. Bu sirada kendisine yardim
eden basvurucunun kutuyu kurcalayip i¢indeki yuzik seklindeki pimi ¢ekmesiyle
patlama meydana gelmistir. Bu patlama sonucu bagvurucunun sag elinin bas ve isaret
parmaklar1 kopmustur. Basvuru ayrica ylzlnden yaralanmigtir. Bagvurucunun agtigi
tam yargi davasinda olay hakkinda ydritilen ceza sorusturmalariyla ilgili evrak
incelenmemistir. Patlamaya neden olan el bombasi funyelerinin askeri makamlara ait
olup olmadigi, askeri mithimmatin toplanmasi ve imha edilmesi faaliyetinin ilgili
mevzuata uygun sekilde ve kamu giivenligine iliskin her ttrli makul tedbir alinarak
gerceklestirilip gergeklestirilmedigi de arastirilmamus; konuyla ilgili bir delil de
toplanmamistir. Mahkeme, bu eksiklikler nedeniyle yasam hakkinin usul boyutunun
ihlal edildigine kanaat getirmistir.

» Mehmet Guney ([1. B.], B. No: 2020/27548, 10/12/2024) bagvurusuna konu
olayda A.K. olay gunii saat 22.00-23.00 siralarinda C.Y ., L.H., U.C. ve H.E. tarafindan
darbedilmistir. A.K.nin lavaboda ylzini yikadigi sirada yanina gelen Vardiya
Astsubay1 R.T., A.K.dan kavga yasandigin1 6grenmis ve A.K.y1 Basgavus M.T.nin
odasina gotiirmiistiir. Bir sure sonra boliige gelen M.T. kendisine ait tabancasini A.K.
ve R.T. ile birlikte bulunduklari odadaki kendisine ait dolaba koyarak dolabi
kilitlemistir. M.T. ile A.K.nin konustugu esnada b6lik komutanimnin emri ile i¢tima
alaninda toplanan askerler arasinda bagrislar olmus, bu nedenle M.T. ile R.T. odadan
ayrilmigtir. A.K. bu durumdan yararlanarak kilitli dolab1 zorlayarak agmig ve M.T.nin
tabancasini ele gecirmistir. M.T.nin saat 23.30 siralarinda ictima alaninda toplanan
askerlerle konustugu sirada A.K., komutanin konugsmasmi dinlemek istedigini
sOyleyerek kapt Onlinde bekleyen R.T.nin yanma gitmistir. Disar1 ¢ikmasini
engelleyerek kendisini igeri gotiren R.T.nin yanindan aniden ayrilan A.K. kosarak

odanin agik olan penceresinden atlamistir. Koltuk tizerindeki silah kilifin1 fark eden
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R.T. “Silahi var!” diye bagirarak i¢tima alanina dogru kossa da A.K.nin ele ge¢irdigi
silahla H.E.ye ates etmesine engel olamamistir. H.E.ye ates eden A.K.y1 engellemeye
calisan M.T.nin A.K.y1 ensesinden ve kolundan tutarak yere yatirmaya ¢alistig1 sirada
silahtan ¢ikan kursun ayakta duran basvurucunun gogsiine isabet etmistir. Mahkeme;
askeri yetkililerin A.K.nin darbedildigi kavgadan ne zaman haberdar oldugu veya
olmasi gerektigi, kavga olayindan 6nce yasananlar da dikkate alindiginda askeri
yetkililerden bagvuruya konu hadisenin yasanmasindan 0nce bazi tedbirler almalarini
beklemenin makul olup olmadigi, M.T.ye ait dolabin gerektigi gibi Kkilitlenip
kilitlenmedigi ve silahin muhafazasinda ihmal gosterilip gosterilmedigi, ayrica
M.T.nin A.K.ya yaptig1 miidahalenin seklinin makul olup olmadigi, bu konuda idareye
atfedilecek kusur bulunup bulunmadigi hususunda higbir degerlendirme yapilmadigi,
idarenin olusan zararda kusuru oldugunu belirterek manevi tazminat talebi kismen
kabul edise de idarenin kusurunun ne oldugunun agiklamadigi gerekgesiyle yasam
hakkinin usul boyutunun ihlal edildigi sonucuna ulagmistir (anilan kararda bkz. 8§ 25-
29).

» Mehmet Dansik ([1. B.], B. No: 2021/24152, 16/4/2025) basvurusuna konu
olayda basvurucu 23/10/2015 tarihinde boynundan girip sirtindan ¢ikan bir atesli silah
mermisiyle yaralanmis ve engelli hale gelmistir. Actigi tam yargi davasinda
bagvurucu, olayin meydana geldigi yer ve tarihte gokca teror olayr meydana geldigine
isaret ederek devletin genel givenlik hizmetlerini gerektigi gibi ifa etmedigini iddia
etmistir. Mahkeme su gerekceyle yasam hakkinin usul boyutunun ihlal edildigi

sonucuna varmistir:

“49.  Basvurucunun iddiasi  dikkate alindiginda  Idare Mahkemesince
degerlendirilmesi gereken mesele, basvurucunun yaralanmasimn yetkili ulusal makamiarin
bildikleri ya da bilmeleri gereken yasama yonelik gercek ve yakin bir riskin ger¢eklesmesini
onlemek icin kendilerinden vyetkileri dahilinde makul olarak beklenebilecek 6nlemleri
almamalarmn  sonucu  olup  olmadigidir. Bu konuda yapilacak degerlendirmede
basvurucunun olay tarihinde glvenlik glcleriyle terér 6rgitl mensuplart arasinda yasanan
catismaya katilip katilmadigi siiphesiz dikkate alinabilir. Nitekim Idare Mahkemesi basvurucu
hakkinda yuritulen ceza sorusturmalart kapsamndaki teshis ve ifadeler ile basvurucu
hakkinda ac¢ilan kamu davasindaki bilgi ve belgeleri dikkate alip basvurucunun 23/10/2015
tarihinde guvenlik gucleri ile teror Orgltl mensuplari arasinda yasanan silahl ¢atisma
swrasinda yaralandigint degerlendirerek davayr reddetmistir. Ne var Ki Sirnak Cumhuriyet

Bagsavciliginca  basvurucu  hakkinda ~ dizenlenen 18/10/2017 tarihli iddianamede
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basvurucunun givenlik guclerince catismaya girdigi degerlendirilse de Ceza Mahkemesi, bu
eylem yoninden mahkdmiyet karari vermemis; konuyla ilgili yargisal sure¢ de heniiz sona
ermemistir. Dolayisiyla Idare Mahkemesi, basvurucunun nasil yaralandigi konusunda sonuca
varmak icin acele etmistir. Oysa Idare Mahkemesinin vardig: sonucun -kanun yolundan
gecerek kesinlesmesi hélinde- Ceza Mahkemesince varilan sonucun celisme ihtimali stz
konusudur. Bu bakimdan Anayasa Mahkemesine gore Idare Mahkemesi, basvurucu
hakkindaki kamu davasmin sonucunu beklemeli ve basvurucunun yaralanmasmn yetkili
ulusal makamlarin bildikleri ya da bilmeleri gereken yasama yonelik gercek ve yakin bir riskin
gergeklesmesini dnlemek icin kendilerinden yetkileri dahilinde makul olarak beklenebilecek
onlemleri almamalarinin sonucu olup olmadigini degerlendirmelidir. O halde basvurucunun

iddialart hakkinda 6zenli bir inceleme yapildigr soylenemez.”

» Hatay’in Reyhanli ilgesinde 11/5/2013 tarihinde meydana gelen ter6r saldirisiyla
ilgili Veysel Sevmez ([2. B.], B. No: 2021/5650, 8/1/2025, §§ 22-24) ve Done Diken
ve digerleri ([1. B.], B. No: 2021/5691, 25/3/2025, 88 18-21) bagvurular1 hakkinda
verilen kararlarda; ter0r olayinda ihmalleri tespit edilen dénemin il emniyet muduri
ile TEM sube mudurd ve ilce emniyet mudurinun hapis cezasi ile cezalandirilmalarina
ve hikmolunan cezalarin ertelenmesine karar verildigine de isaret edilerek konuyla
ilgili ceza yargilamasiyla ilgili evrakin temin edilmemesi ve idarenin hizmetin
isleyisine iliskin kusurunun bulunmadigi yonundeki kanaate nasil ulagildigi
gerekcelendirilmeden meselenin sosyal risk ilkesi cercevesinde ele alinmasi ihlal

nedeni sayilmustir.

122. Mahkemenin yargilama mercilerinin makul bir ivedilikle hareket etmemesi
nedeniyle yasam hakkinin usul boyutunun ihlal edildigi sonucuna vardigi kararlara su kararlar

ornek gosterilebilir:
i. Huseyin Munuklu basvurusu hakkinda verilen karar (Yargilama yaklagik 12 yil
stirmiigtiir.)

ii. Abdulkadir Tayfun Alpay basvurusu hakkinda verilen karar (Yargilama
yaklasik 9 y1l stirmiistiir.)

iii. Esen Mepa ve digerleri ([1. B.], B. No: 2019/28945, 18/1/2022) basvurusu
hakkinda verilen karar (Yargilama yaklasik 19 y1l stirmistiir.)

iv. Coskun Gul ve digerleri ([1. B.], B. No: 2019/11609, 22/2/2022) bagvurusu
hakkinda verilen karar (yargilama yaklagik 10 yil 2 ay 8 giin stirmiistiir.)
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123. Tibbi ihmal iddiasiyla a¢ilan tazminat talepli davalar y6ninden usul
yikiimliiligi, 6zellikle yargilamanin makul siirede tamamlanmasini gerektirir. Bu gereklilik
gerceklerin ve tibbi tedavinin uygulanmasi sirasinda yapilan muhtemel hatalarin bilinmesine,
ilgili kurumlarin ve saglik personelinin olasi eksikliklerini gidermesine ve benzer hatalarin
onlemesine, dolayisiyla saglik hizmetlerinden yararlanan herkesin giivenliginin saglanmasina
hizmet etmektedir. Dolayisiyla gecikme igin inandirici ve makul gerekgeler bulunmadig: surece
yargilamanimn makul kabul edilmeyecek 6l¢lide uzamasi yasam hakki kapsamindaki pozitif
yukumluliklerin ihlaline neden olur (Ayse Terzi ve Mustafa Terzi [1. B.], B. No: 2020/3325,
13/2/2024, § 12).

124. Mahkemenin tibbi ihmal iddiasiyla agilan tazminat talepli davalarda makul
ivedilikle hareket edilmemesi ve bunun sonucunda yargilamanin makul bir siirede
tamamlanmamasi nedeniyle yasam hakkinin usul boyutunun ihlal edildigi sonucuna vardigi

kararlara su kararlar 6rnek gosterilebilir:

I. Amire Baykal Arslan ve digerleri ([2. B.], B. No: 2021/1094, 2/5/2024)
bagvurusu hakkinda verilen karar (Yargilama yaklasik 16 yil 1 ay siirmiistiir.)

ii. Sadik Yilmaz ve digerleri ([2. B.], B. No: 2020/24134, 30/10/2024) basvurusu
hakkinda verilen karar (Yargilama 6 yi1l 8 ay 23 gin stirmiistiir.)

125. Herhangi bir davada bilirkisi incelemesine basvurulmasimin gerekli olup
olmadigina karar vermek ya da basvuru dosyasindaki mevcut tibbi bilgilerden hareketle bir
davada goriis bildiren bilirkisilerin vardiklari sonuglarin veya sahip olduklar1 bilimsel bakis
agtlarmin dogru olup olmadigin1 irdelemek Mahkemenin gorevi degildir. Delillerin ve bilirkisi
incelemesi de dahil olmak tzere delillerin degerlendirilmesinde kullanilan araglarin kabul
edilebilirligi ve degerlendirilmesi hususlar1 kural olarak yarg: mercilerinin takdirinde olan bir
husustur ve agik hata veya keyfilik ihtiva etmemesi halinde Mahkemenin bu takdire midahalesi
s0z konusu olamaz. Bu bakimdan tibbi ihmal iddiasiyla yapilan basvurularda yasam hakkinin
usul boyutunun incelenmesi sirasinda yapilmasi gereken is, bagvuruya konu edilen tam yargi
veya tazminat davasmin, Olimle neticelenen olayin seyrini ve saglik personelinin olasi
sorumlulugunu aydinlatmaya imkan verip vermedigini belirlemektir (Ayhan Kegeli ve digerleri,

8 87; benzer yondeki degerlendirme i¢in ayrica bkz. Bag: Akay ve digerleri,§ 56).

126. Mahkeme, drnek olarak tibbi ihmalle ilgili su bagvurularda yasam hakkinin usul

boyutunun ihlal edildigi sonucuna varmaistir:
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i. Oguzhan Ko¢ ([1. B.], B. No: 2018/2851, 26/5/2021) bagvurusu (Hikme esas
alinan bilirkisi raporlarinda esas olarak basvurucularin yakini E.K. i¢in yapilan tetkik,
tahlil ve tedavi planlamasina iligkin belirlemelerde bulunulmus, genel itibariyla tedavi
surecindeki tibbi yaklagim ele alinmistir. Bununla birlikte yargilama siirecinde E.K.nin
ultrason servisine nakli ve yattig1 servise geri dondiigiinde arrest (kalbin, dolasimin
durmasi) durumda olmasi ile baslayan ve vefati ile son bulan siirece iliskin bir
degerlendirmede bulunulmamistir. E.K.nin ultrason birimine nakli ve yattig1 servise
geri getirilisi esnasinda derhal miidahale edebilecek bir saglik gorevlisinin yaninda
bulunmamasi ile s6z konusu siire¢ arasinda bir illiyet bagir bulunup bulunmadigi ve
bdyle durumlarda hastane idaresinin nobet saatlerinde yeterli saglik personeli
bulundurma yiikiimliiliigii yonleriyle bir tartisma ve degerlendirme yapilmamaistir.

Anilan kararda bkz. §8 48, 49)
ii. /lhan Giiner Ertosun ([2. B.], B. No: 2021/56334, 25/6/2025) basvurusu (Ilgili

yargilama mercii ameliyat siirecinde alinmasi gereken aydinlatilmis onay formunun
alinip alinmadigi, alinmigsa bu formun kapsaminin ne oldugu ve formun ameliyat
sirasinda meydana gelebilecek ve bagvurucunun Sliimiine neden olabilecek riskleri
icerip igermedigi konusunda degerlendirme yapmamistir. Anilan kararda bkz. § 29.
Aydinlatilmis onam formunun yetersiz olduguyla ilgili iddia yoniinden bilirkisi raporu

ya da ek rapor alinmamasimin sorun olarak goriildiigii baska bir basvuru icin bkz.

(Sadik Yilmaz ve digerleri, 8 23)

iii. Erhan Boliikbast ve Rabia Boliikbas: ([2. B.], B. No: 2021/38121, 29/7/2025)
bagvurusu (Basvuruya konu olayda doktorun belirledigi ila¢ kullanim dozu, tedavinin
seyri dikkate alinarak ulagilabilecek azami doz miktarinin altinda ve idame dozu
sinirlarinda olmakla birlikte basvurucularin kiziyla benzer durumdaki hastalar i¢in
ongorulen baslangic dozunun ¢ok istiindedir. Buna ragmen yargilamay1 yliriiten
mahkemenin dayandirdig1 bilirkisi raporlarinda ilacin baslangic dozunun ilacin
kullanma talimatina uygun olarak belirlenip belirlenmedigine ve baslangi¢ dozunun
yiksek belirlenmesinin 6lime neden olan tepkilerin gergeklesme riskini artirip
artirmadigina dair herhangi bir agiklamaya yer verilmemistir. Dolayisiyla
basvurucularin ilag tedavisi sirasinda doz belirlemesinin hatali yapildigi, ilacin daha
diisiik dozlarda regete edilmesi ve devaminda gerekli oldugu hallerde tedrici olarak

doz artinrmina gidilmesi gerekirken tedaviye dogrudan yiliksek doz miktariyla
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baslandig1 yoniindeki iddialar dikkatli bir sekilde degerlendirilmemistir. Anilan
kararda bkz. § 47)

% Tibbi miidahalenin tip biliminin giincel ve genel kabul géren kurallarina
uygun olup olmadigmmin tespiti biiyiikk Olciide teshis ve tedavi siirecindeki kayitlarin
incelenmesiyle miimkiindiir. Bu nedenle bu kayitlarin tutulmasi, saklanmasi ve gerektiginde
yargl mercilerine ibrazi biliylik 6nem tasimaktadir. Teshis ve tedavi siirecindeki verilerin
kaydedilmesi ve makul bir siire saklanmas1 sorumlulugu tibbi miidahalenin yapildig: saglik
kurulusuna aittir (kisinin maddi ve manevini varligini koruma hakki yoniinden yapilan ayni
yondeki degerlendirme i¢in bkz. Hatice Turhan [2. B.], B. No: 2016/4642, 20/11/2019, §
39). Kural olarak anilan yiikiimliliigiin saglik kurulusu tarafindan yerine getirilmemesinin
sonuglari, yakinlarin tibb1 ihmal sonucu 6ldiigii iddiastyla dava acan kisilere yliklenemez
(kisinin maddi ve manevini varligini koruma hakki yoniinden yapilan benzer yondeki
degerlendirme i¢in bkz. Sedat Bayiskit [2. B.], B. No: 2019/1263, 16/3/2022, § 39).

127. Mahkeme, Erhan Boliikbasi ve Rabia Béliikbasi hakkinda verdigi kararda

basvurucularin, kizlari igin yazilan regetede yer alan bir ilacin yan etkileri hakkinda kendilerine
aciklamada bulunulmadig1 ve yargilamayi yiiriiten mahkemenin doktorun beyanina dayanarak
karar verdigi iddiasinm1 yerinde gormemistir. Bu sonuca varirken tibbi ihmal iddiasina konu
tedavi siirecinin ilag tedavisi ile sinirli olmasini, doktorun ilacin yan etkilerine iliskin hasta
yakinlarina sozlii olarak bilgi verdigi yoniindeki beyanini, sozi edilen ilacin tanitmaliginda
(prospektiisunde) ilacin muhtemel yan etkileri ile bu etkilerle karsilagildiginda yapilmasi

gerekenlere dair agiklamalarin yer almasini dikkate almigtir (anilan kararda bkz. § 45).

128. Son olarak ifade etmek gerekir ki yarg: mercilerinin incelemelerini dikkatli bir
sekilde yapma yukumlalikleri, mutlaka magdurlar lehine sonuca varilmasini garanti etmez
(baz1 degisikliklerle birlikte bkz. Aysun Okumusg ve Aytekin Okumusg [1. B.], B. No: 2013/4086,
20/4/2016, § 73; Gokhan Yigit Kog ve digerleri, § 40).

< lgili yargi mercilerinin kamu makamlarinin olaymn meydana gelmesindeki
kusuru tespit edip ihlali agik¢a veya Oz itibartyla kabul etmeleri ancak tazminata
hiikkmetmemeleri durumunda Mahkeme, yargilama siirecinin uygulamada etkili olmadig1
sonucuna varmaktadir (bkz. Neriman Yonat, 88 104-106; Seyide Serce, 88 21-23).

% Usul ylkimliligi, hastalarin yasamlarmin korunmasma yonelik gerekli
tedbirlere iliskin olarak yargi makamlarinca verilen kararin yerine getirilmesiyle ilgili siireci

de kapsar. Yargt makamlarinca alinmasina karar verilen tedbirlerin alinmamasi devletin
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yasam hakki kapsamindaki usul yiikimliigiiyle bagdasmaz (4ysegiil Cimilli ve digerleri, §
55).
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AZ.O.[2. B], B. No: 2014/546, 19/12/2017

Abdul Kadir Unlt [1. B.], B. No: 2018/33200, 15/9/2021

Abdulkerim Sen ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/15441, 9/6/2020
Abdullah Akhamur ve digerleri [1. B.], B. No: 2015/14355, 31/10/2018
Abdullah Pekdura [1. B.], B. No: 2015/12388, 13/9/2018

Abdullah Yasa [GK], B. No: 2015/12486, 5/11/2020

Abdulvahap Tas ve Halise Tas [2. B.], B. No: 2018/6914, 2/3/2022
Abdulkadir Tayfun Alpay [1. B.], B. No: 2014/15347, 29/11/2018

Abdiilkadir Yilmaz ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2016/13649, 29/1/2020
Adalet Ilik ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/9541, 21/11/2023

Adem Aydin ve Ziibeyda Aydin [2. B.], B. No: 2018/1156, 18/5/2021
Adle Azizoglu ve Sadat Azizoglu [1. B.], B. No: 2014/15732, 24/1/2018

Ahmet Altunbas ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/54014, 29/1/2026
Ahmet Bektag ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/33805, 14/5/2025
Ahmet Canpolat ve digerleri [2.B.], B. No: 2018/10959, 27/7/2022
Ahmet Ince ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2021/48529, 28/1/2026
Ahmet Kortak ve digerleri [1. B.], B. No: 2016/14603, 10/12/2019
Ahmet Senol ve digerleri [2. B.], B. No: 2014/16947, 22/2/2018
Ahmet Yoldas [2. B.], B. No: 2021/44750, 4/2/2025

Ainour Chasan Oglou ve digerleri [2. B.], B. No: 2015/3206, 15/11/2018
Aisha Fares [1. B.], B. No: 2015/18701, 31/10/2018

Ali Fuat Baym ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/45692, 18/11/2025

Ali Hidir Tekin [1. B.], B. No: 2018/35243, 15/9/2021

Ali Karakili¢ ve digerleri [1. B.], B. No: 2019/2549, 21/9/2022

Ali Riza Ozer ve digerleri [GK], B. No: 2013/3924, 6/1/2015

Ali Sadet ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/6838, 8/6/2021

Altun Ayhan ve digerleri [1. B.], B. No: 2015/13868, 3/7/2019

Amire Baykal Arslan ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/1094, 2/5/2024
Asuman Sahin ve digerleri [GK], B. No: 2021/14318, 23/10/2025
Atika Vatan ve Saban Vatan [GK], B. No: 2020/29242, 29/5/2025
Aydin Keskin [1. B.], B. No: 2019/4746, 17/11/2021

Ayfer Demirel ve digerleri [1. B.], B. No: 2016/8011, 9/1/2020
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/6538
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/14278
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjAzMDU2NWJlLTUzY2MtNDg0OS1hMTRiLWVlNjU0OTIxODhlOA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmNmODVlYzVkLWIwMzktMzY1NS0zMTNiLTViM2M2MTU1ZjI5ZQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjdkN2I3NGU2LTc4NWQtOTBkOC0xOTUzLTQ1ZDBjN2MyYjY4Yg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmI1YWQwZDY1LTUyMTgtZjNlMS1lZTg4LTc1NGQ4Y2EzMWU4MQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjNhZWJkZTg1LTQ4MGYtZmI4OC00ZDA2LTdkYzc0MDBiZTRjYw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjJiOTcwMmJiLTc4M2ItNWE4YS1mNGY3LTM1ZjMxMzc4NjNhNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjlmYjc4N2I4LTE1ZmUtZTFmNC0wMDVkLTFkYzBmZGMyMGQ4Mw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjIyMWY3NGJkLWM3ZjItNTY1ZC0yZDYzLTQxNmNjN2MyMzlhMA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/15347
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjcwMDBmNmRlLTZiYzAtYTM0ZS1jODhhLWRkYWVhMmYwNjU0YQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjA4YzI3ZjI2LWUxNmEtYWFhOC01Mzg0LWMxYzI1MDJjM2VlYw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/1156
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyZTkwNjhkLWE4ZGQtZWYwNS0xMTRjLTBiMzFkYjVkZDNkNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmJmODRhZTA3LTU0NzUtNDY4NS05OTllLTE3OGU3OWI2OTFkZg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmI4NWJmOTZhLTU4ODctNDQzYS0yMWZiLTFjNTI0ODMxNTQ5YQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmRjYjU2MjAwLWU5MGEtNjMyYy00MTQ3LTJhNTdiOTQ4YTVjYw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmYxNGM5MzAwLTAxYWEtNDI5ZS1hYzhlLTljNjJiZDYxNTg0Nw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjg3NTQ3NWM2LTg4ZGUtNjc4Zi1lOTgyLTZhZjBjYzg1Yzk4ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjA1MjljNGNhLThlOGEtNjVjNS0yYWQ5LTQ5M2YxOTA4MTJiNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmNhZWMxMzQ5LWI5NDctYmVjNS1hZDMyLTg2MzRkZjM0MGIxZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk3MGVlODQwLTJkMTMtMzc0Ni02ZWQ1LTFjMDFjOThhMGNiYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk0YjAxZjZhLWQ1YTItNWJkNy0zMTlkLTg0MTYxYTkyZGMyZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjNjOTc0MDU0LTk5ZTMtNDBkZC05ODIyLTNjMmFmNzYxNzNiYw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjE2OTk0MDRmLTNlOTItMjhjNy02Mzk4LTQ4YmRkMzk4MDI1OA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjEzMjIyNmJkLTJiMTUtYjJkNS05NmEyLTRkZjU2N2MzYmMyOA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQzMzdjMmU0LTZkZDYtMDViOS02MDQwLWRjN2I0NDhlM2YwMQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMxOWE0OWMwLWE2NmUtMDA4My00NmU5LTU2NjM3NmJjNTQ2Yw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjYwZGIzNTNhLWFjM2ItNjlkNS0xNDZhLThjYzAzZjE3ODc4Mw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/1094
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/14318
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjc3ZmQzYzdlLTNlMTMtMjA1Mi1jYWZmLWUyYThiYTk4MWM2Zg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/4746
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjZlZWEwY2I3LWRkNjYtMGMxMS1hY2YxLWQwZTI2YjIxOGVjZQ&type=BireyselBasvuru

Ayhan Kegeli ve digerleri [2. B.], B. No: 2019/24231, 23/2/2022

Ayla Oran Ozgiin [1. B.], B. No: 2019/6676, 14/9/2022

AYM, E.1985/8, K.1986/27, 26/11/1986

AYM, E.2014/195, K.2015/116, 23/12/2015

Aynur Yanik ve digerleri [1. B.], B. No: 2018/21411, 7/4/2021

Aysel Demiralp ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/13528, 11/5/2017
Aysel Gezer ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/9961, 2/11/2023

Aysel Kaya ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/28692, 17/9/2024

Aysun Okumus ve Aytekin Okumusg [1. B.], B. No: 2013/4086, 20/4/2016
Ayse Cilek ve digerleri [1. B.], B. No: 2018/34924, 29/6/2022

Ayse Kazanhan ve Mehmet Emin Kazanhan [2. B.], B. No: 2019/33136, 25/5/2022
Ayse Rana Ozben ve digerleri [2. B.], B. No: 2017/28717, 24/2/2021
Ayse Terzi ve Mustafa Terzi [1. B.], B. No: 2020/3325, 13/2/2024
Aysegiil Cimilli ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/25486, 12/3/2026
Azad Ahmadpoori ve digerleri [1. B.], B. No: 2019/27008, 6/10/2022

Azza Alsayeda Algendi ve Mohammedsherien Khalidi Ghaznawi [2. B.], B. No: 2021/38367,
5/5/2026

Aziz Biter ve digerleri [1. B.], B. No: 2015/4603, 19/2/2019

Bagi Akay ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/5101, 22/6/2017

Banu Ozdemir ve Cansu Ozdemir [1. B.], B. No: 2021/27846, 31/10/2024
Baskin Oran [1. B.], B. No: 2014/4645, 18/4/2018

Bayram Yaba ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/26341, 10/7/2024

Bedriye Ogke ve Cemal Ogke [2. B.], B. No: 2019/4799, 27/2/2024

Bedrettin Kaceroglu ve digerleri [2. B.], B. No: 2017/16757, 15/9/2020
Binali Camgoz ve digerleri [1. B.], B. No: 2019/36978, 26/5/2022

Birsen Gullunay [2. B.], B. No: 2013/2640, 21/4/2016

Burcu Demirkaya ve Yucel Demirkaya (2) [1. B.], B. No: 2020/8844, 26/7/2022
Burcu Demirkaya ve Yucel Demirkaya [2. B.], B. No: 2015/1232, 30/10/2018
Burcu Ozsahin ve digerleri [2. B.], B. No: 2015/3497, 4/7/2019

Cahit Morgul ve Kadriye Morgul [1. B.], B. No: 2020/32440, 17/9/2024
Cem Sarisiiliik ve digerleri [GK], B. No: 2015/16451, 15/12/2021

Cemal Kili¢ [1. B.], B. No: 2014/8722, 11/6/2018

Cembeli Erdem [1. B.], B. No: 2014/19077, 18/4/2018

Cemil Danisman [1. B.], B. No: 2013/6319, 16/7/2014

Celal Ortakaya [2. B.], B. No: 2020/34111, 15/4/2025

Cezmi Demir ve digerleri [1. B.], B. No: 2013/293, 17/7/2014

Coskun Giil ve digerleri [1. B.], B. No: 2019/11609, 22/2/2022
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjkwYWNlM2Q5LTEzODEtODJlNy1iNjRmLTczYzQ0ZDcxMmQ5NQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjFkZDYyNTk2LTVkYjktZTg5OS0zYTI3LWE2ZmE4MDMzYmE1Zg&type=BireyselBasvuru
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/1986/27?EsasNo=1985%2F8
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/NormDenetimi?id=a2JiOjg0MGY2MTAxLTUxN2MtM2JiMy05Nzc4LTEwNWVhODQxYmJmOQ&type=NormDenetimi
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjI5OTQ3OTc5LTFhNWUtNjdkMi0yY2NmLWEzODcxODA2ZGQzZQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjUzZDc1ZTVhLTBjNWUtNDlhZi0zNmFhLThkYTIzOWFhMGYxNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMwODE0MzY1LTE3MGYtNDRlNC03MGRiLWEzZmZhOGQzMTNkYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ0NTViMzc1LTMyMDUtZTgzNS04M2JhLTIzNzYxYTM3MWY4Mw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/4086
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmE2ZDA3YzRjLWMxOTgtMTI0Ny0yNGYzLTI2ZjFjMzc0ZGY4Nw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk5ZTVmYjE1LWFjMzgtNThmNi1kNGY2LWQ4ODllZmYzM2Q5Mg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/28717
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/3325
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjkyYTEwNjI4LTc1ZTQtNGYzYy05OThiLWVhYWU5MDdlN2EzMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjY1N2Q2MjMzLTQwZTUtNzc3My0zYmZhLTU1YmFkYzY1M2VlMQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjYzYzViMThkLTU3ODYtNDUyOC04MzU3LWYzOTAzOTVhMjdjZg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjEwZWY4MzAzLTg1NWYtNTEwZS1iY2QwLWY5Njg4ODBjNTliYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmNiYzZhNjgzLTU3M2UtZDFlYS0zODdjLWJkNjg5Y2M1NDdjOQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjFjNzY5ZmU0LTc2YmYtY2JmZi05Y2IzLTFmMGExYTkwNDc5NQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/4645
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjA2Nzk0ZTNlLTY2MmUtMmZjNi1mODk4LWYwZGZhYzdhNDM4Yg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjJjMTgyNjFjLTQ0MzAtMjJlNy05NTJhLTk3MDY0YjM5MmM5Mg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk0YmM3YzcyLTQ4MzgtYzI4My04NTFkLTRlZTcyY2VjYjhjNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjBmODcyZmEyLWNmYTQtZWM2MS1hN2IwLTE4MmFiYzU5ZjUzYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjYwODViZmQ2LTBlN2MtNzRhNS02ZDBkLTI0Y2QxOGJkYWQ1OA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjE4YTQ0NmRkLTk1ODAtZjRhZi0xNGZhLWMxN2JkMGIyNmEyMQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/1232
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjdhNzZhNDMyLWZkMjctY2MyNy04YjNkLWQ0NmY2MGQxZWMxZg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmE5YjRlZGRmLWE2ZGUtZThjNC04Y2E2LTQ3Y2U5YjRmOTljZQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjUwZjNjMTMzLWY0MDktYTNjYy1jYzY4LTBhYThlYjAyOWY1ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjY5MTliMjFjLThmYmItNzQ5Ny03MjdiLWRiODc5N2MxNzQ1OQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjZkNGZlYjIyLWU1OGMtMmM2Ni01M2M0LTk0N2Y0ZDBjZDkxMg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjYwNzcwMjRmLWY0ZjAtNjQ0ZS1hNjA5LTJmZWQ3NDg3ZWIxMg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjE3YjBiZjQwLTVhZGUtYTYwNi0yNDQ2LTIzZDc4ZGQzZGFjNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjRhNjE2ZjUyLTViOTEtOTAyOS05OGM1LTBkNDk1MDRmYjI4YQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/11609

C.K.ve Y.K. [1. B.], B. No: 2021/42870, 14/10/2025

Dilek Geng ve digerleri [GK], B. No: 2014/3944, 1/2/2018

Diindar Akdogan ve digerleri [2. B.], B. No: 2017/40247, 2/11/2023
Dogan Demirhan [1. B.], B. No: 2013/3908, 6/1/2016

Ddéne Diken ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/5691, 25/3/2025

E.A. [GK], B. No: 2014/19112, 17/5/2018

Eda Ozkan ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/38055, 19/10/2021

Emine Dogan ve Fikri Dogan [2. B.], B. No: 2017/34363, 29/6/2021
Emine Gerez ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/37620, 2/2/2022

Emine Turan ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/22775, 11/2/2026
Erding Eroglu ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/24157, 14/9/2021
Eren Kayaalp ve digerleri [2. B.], B. No: 2014/2433, 4/10/2017

Erhan Aksu ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/2306, 19/10/2021

Erhan Bolukbas: ve Rabia Boliikbas: [2. B.], B. No: 2021/38121, 29/7/2025
Esen Mepa ve digerleri [1. B.], B. No: 2019/28945, 18/1/2022
Fahriye Erkek ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/4668, 16/9/2015
Fatim Garan ve Stileyman Garan [2. B.], B. No: 2019/1603, 16/3/2023
Fatma Akin ve Mehmet Eren [GK], B. No: 2017/26636, 10/11/2021

Fatma Aktug ve digerleri [2. B.], B. No: 2020/12600, 14/2/2024
Fatma Bayram ve digerleri [2. B.], B. No: 2020/15006, 24/5/2023
Fatma Bildik ve Hasan Bildik [1. B.], B. No: 2014/14995, 19/9/2018
Fatma Giines [1. B.], B. No: 2016/8300, 3/6/2020

Fatma Mert ve Metin Mert ([2. B.], B. No: 2021/60186, 29/1/2026
Ferit Kurt ve digerleri [2. B.], B. No: 2018/9957, 8/6/2021

Filiz Aka [1. B.], B. No: 2013/8365, 10/6/2015

Fuat Korkmaz [1. B.], B. No: 2021/60219, 11/3/2026

Gazal Kolang ve digerleri [GK], B. No: 2017/37897, 5/7/2022
Gokce Algan Kantar [1. B.], B. No: 2020/1408, 30/7/2025

Gokhan Yigit Kog ve digerleri [GK], B. No: 2019/25727, 28/7/2022
Giilsen Kaya ve digerleri [2. B.], B. No: 2021/16968, 30/4/2025
Giilsen Polat ve Kenan Polat [2. B.], B. No: 2015/4450, 10/10/2019
Giines Ayse Ozkeskin [1. B.], B. No: 2019/41772, 22/11/2022

Giirkan Kacar ve digerleri [2. B.], B. No: 2014/11855, 13/9/2017

Haci Ahmet Yasartiirk ve Nurdane Yasartiirk [2. B.], B. No: 2014/850, 4/4/2019
Hadra Akgiil ve digerleri [2. B.], B. No: 2014/867, 24/3/2016

Harun Aydogan ([2. B.], B. No: 2016/3830, 20/11/2019
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjA4NmJiNmJhLWEzZDgtNDJiZi1iZjllLTRkMjVhMDJkMWEyNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMxMGEwMWNkLTI1ZjgtNGY4Zi02MTA2LWM4NDc0OTg2NmQ5Nw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmNiYjk0YmZkLWUxN2ItMzIzNy04MDFmLTZiMGQ1NGE0Yzg1NA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjRiOWNhMWQxLWM2OWQtMDI3OS1jM2QxLWY0YzNlZmM5ZTU4ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/5691
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjE0MDY4ZWEzLTI1MzEtNTRlMC1mMDBhLTgzMTMyZjQzODIyMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjVlNGQyODI3LThlZmItOGNjYi03NzM5LThhYzhlYzNhNGJkMA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmI1NGYxYzY1LTFhZmMtYjAyZC0xNTFlLWE5MTJhYTcyYmU5Nw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjc2ZTJhNDFiLTE2NjAtZjYwYS02NTdlLWRkZWQ5OTcwY2M3MQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmE5YjdjZjBmLTAxZTgtNDRlNC1iOWZhLTVkMDIzZTRlZjY1Yg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjhkY2RhN2VjLThlYWItOGM1Mi1kZjY2LWIyNDViYTA2OTBiNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/2433
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmYwOTM1Y2Y0LTQ2MDgtNWZiNC1hZjg2LTMyMDFlNzI4M2I3Yg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmEzM2NmYWIyLWQwNjUtNGM3Mi04ODA0LWMwMzc1ZDk1YzIzNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/28945
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmJhMjI3ZDU2LWZkMjctZDdhNi1iZTAyLWQ5MmE3YTM2NTAyNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjMxOWYwNTAxLTE5ZTItYmVmNi1lODBjLTE3YzEyMjA2ZTk0OQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/26636
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmY4MzYyNGE4LTcwM2QtM2RiMC1lN2IwLTEwMjA5NDJhM2JjYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjJiNjZmZmVjLTQ4MDYtOTMxYi0wMDJjLWNmNDJiNzNjZmVmYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmRmMDRmNGI3LWY4N2EtZWM2MC1lMzMxLWJhOWNiZWM1YzcxMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmI5YzNiYmZhLTkzZWUtZWU4ZC1mYzRjLTEzNDMyOTU1NWZhNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQwZTEyZjlkLTUxYzktNGYzZC05ZWMwLWM5M2EwY2UwMGQ0NQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjc5YzMzYmQwLTMxOTgtMTVkNi04ZjQzLWRiNGJlMjFlZGM4MQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmIyYWY5MGU0LTQ0OGItNTc0My0xY2EyLTU2ZjU3Njg3YjE4NA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ4MDRlY2ViLTkwMjQtNDg4NC1iMzhlLThkMmEyOGU0YzgxZQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmFjZjE5NmRmLTNhZmUtZjQwMC01ZDcwLTRiNDVkZGYzMDMzNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmNhNGFhMzI0LTFiOGYtNGQ2My04MDM4LWUyYjVmODc5MTQ3Nw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjc4ZDNiZDdhLWIxN2QtYmViOS0yOTI1LWJlMWQ0ZjQ1NzQ5Yg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmFkNDg3MmJiLWZjMTQtZDY5OC1hMzBlLWY5MGU0NGExODllOQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ2ZDQxZmY1LWQzNTctMjUxMy0xYWE3LTA0NWZmNDA4ZjYxNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmEyNGIwMjhhLTVkOTEtYzU4NC02NzVlLWZhNjA0ZWZhMzE0Mg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/11855
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjY3NTJiZmFlLTViNjctYzJjZS1lZGJhLTljOGU0Y2M0NDEzNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmIyYWVmYzJiLTE3MzYtZTVlZC1kMjMwLTFiNDAwNWI0N2NkYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmUyODViZDYyLTU2ZWMtNzA1OS1kYTU5LTAxMTI3ODlhM2UwNA&type=BireyselBasvuru

Hasan Kili¢ [2. B.], B. No: 2018/22085, 27/1/2021

Hatice Cengiz [1. B.], B. No: 2022/53952, 10/5/2023
Hatice Erbek [2. B.], B. No: 2021/27626, 15/10/2025
Hatice Sabanci [2. B.], B. No: 2016/6275, 15/9/2020
Hatice Turhan [2. B.], B. No: 2016/4642, 20/11/2019

Hatice Turkel Kaplan [2. B.], B. No: 2021/44842, 12/3/2026

Haydar Demir ve Zeliha Yalcin [1. B.], B. No: 2020/32967, 18/4/2024
Hidir Oztiirk ve Dil;'f@ztiirk [2. B.], B. No: 2013/7832, 21/4/2016
Hidayet Enmek ve Eyiipsabri Tinas [2. B.], B. No: 2013/7907, 21/4/2016
Hilmi Moray [2. B.], B. No: 2013/3053, 21/4/2016

Hooman Hossempour [GK], B. No: 2021/47168, 29/9/2022

Huseyin Munukli [2. B.], B. No: 2014/5973, 13/9/2017

Ibrahim Muhammed Ali [GK], B. No: 2025/10406, 8/7/2025

Ibrahim Tosun ve digerleri [1. B.], B. No: 2016/7869, 10/12/2019

Ilhan Giiner Ertosun [2. B.], B. No: 2021/56334, 25/6/2025

Ilker Baser ve digerleri [1. B.], B. No: 2013/1943, 9/9/2015

Ipek Deniz ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/1595, 21/4/2016

Irfan Durmus ve digerleri ([1. B.], B. No: 2014/4153, 11/5/2017

Ismail Altundal [1. B.], B. No: 2015/8048, 28/6/2018

Ismail Seran ve Songiil Seran [2. B.], B. No: 2021/51654, 23/12/2025
Israfil Simsek ve digerleri [1. B.], B. No: 2016/10673, 28/11/2019
Kadir Acikel [1. B.], B. No: 2021/63256, 4/3/2026

Kodirova Rano Xidirovna [1. B.], B. No: 2020/15777, 15/3/2023

Kadri Ceyhan [GK], B. No: 2014/1924, 17/5/2018

Kasim Ozdemir ve Mehmet Ozdemir [2. B.], B. No: 2015/18189, 23/10/2019

Kemal Polat [1. B.], B. No: 2020/27204, 19/11/2024

Leyla Akyildiz [GK], B. No: 2019/24131, 20/3/2025

Lokman Cini [1. B.], B. No: 2021/57174, 21/4/2026

M.C. [2. B.], B. No: 2014/15910, 7/2/2018

Mahin Parjani ve digerleri [2. B.], B. No: 2015/19219, 10/10/2019
Mahmut Alkan [1. B.], B. No: 2018/7436, 20/10/2021

Mahmut Erdem ve Melese Erdem [1. B.], B. No: 2021/35183, 14/5/2025
Mahmut Cecen [1. B.], B. No: 2021/37741, 18/11/2025

Mahpulah Ozarslan [2. B.], B. No: 2016/12544, 15/9/2020

Mansure Baydemir ve Mehmet Ali Baydemir [1. B.], B. No: 2015/3919, 11/10/2018

Mehmet Ali Bayat [1. B.], B. No: 2019/31888, 31/3/2022
Mehmet Ali Emir ve digerleri [2. B.], B. No: 2012/850, 7/11/2013
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/22085
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmVlOGFhMWY1LWJkMzktZDExNC02MjQ2LWYzOWIyY2Y3NmNjMA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjY4ZjlkMjk0LTEyNWQtNDdlMC05NTA5LTRjNDgyMjhiMmRlOA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmJlNTJkNGMzLWUyOTYtYzFkZC00MTgyLTA3OTVhM2M3MzRiYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmYwYmY1YWM3LTM4YzUtZjk1YS1lNTU2LWVkMGFiNzZmYmM5Mw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ3MDg1ODZlLWI5N2YtNDNjZC1iOGNiLWI4MWM3ZDY0ZWUyNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjlkZDk4MDVlLWM0NWUtNmZjOC02YzAwLTMxYWMxYjJmZmJlOA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQwODNjM2U5LWEzMDgtZDJjOC1jZWM0LTQ1NmJlYjA4YmQ1MA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjM2OGZlNGM1LTU3ZDAtMmExNC00MzMzLTkyZjRhODBhMDVmNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjcxZTZmNzM5LTMyNmUtMjI4Yi1mZjlkLWQ4ZmIzNzlkYzViZg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmU0OWFlZmZmLThkYmYtM2ViZC02MmQ3LWE3MGQ4YTQ5MWRiNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/5973
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjNjMjhlYmNjLTM2ZjMtNDBjNS04YzU5LTJlZmM2ZDZlOTc5Mw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjM3ZWI0NWQ5LTdiMmItNWZiMS1lN2U0LTRmY2Y2M2Y4M2RjMg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjg2ZGU1MzQ4LTc0ZDEtNDM2ZC05YTFkLTJhZWRiZjc0ZDlmNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/1943
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/1595
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/4153
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/8048
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQyNjYwY2I0LTE4ODctNDYxYS04NTAxLWQ5ZjVhZWI0NjFiMA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjMwNjdmZjZmLTBjNzUtNzIzMi1hMjhlLTFhZDU4ODgyZmE2MQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjRhODA3NWU3LTAyNTEtNDFjOS04M2QwLTZmN2I1ZTg5YjEyOQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjVkMmQ1ODYyLTY1OTMtYTFlOS0yN2E4LTFhOTBhMTAyYTYzYw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjA0NGQ0ZjA0LTU4MGItMDJiNS03NjEzLTgyNDAzMGYyNDQzMA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/18189
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjgzYjY0YjUyLThhMjQtMWM2YS1hMjFkLTEzYTA5MDgzOGE2MQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjU0OGZkNzc4LWU5OTItNmJiMi0xNTI4LWQyY2UxMjczM2FmNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQ0MDk3MGIxLWY1YzAtNDgyZS05NDU3LTdlZTZjMmY1YWYwOQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/15910
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjc1ZDhmNTZhLTRmZWUtODA3MC02NjM1LTIxMjAwODNmZDFhZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyYTRlMzI4LTljYTUtYjIxMy1hMTJmLTFmYjY4MzE2MmExMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjVmZDYwMjAzLWI0MTQtNDI4My04MTcyLTgzYjk3NDM1MzIyYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjBjZTRhNjRhLTg4NGEtNGMzOS1hY2MxLTViZjNiNGU5MDMxOA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjkxNzYwMDg5LTNmOGEtNzU3Yy02NTNhLTljOGFhNGUxODIxMg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjY0MWZjZTk5LTNlMWEtMjY0Yi1lMzdlLTI3OTE0ZjI1NzNhZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjIwNWEwOWQ4LTk3MmYtNTViYy1mYTY5LWUxYjcxOWZmZmYzYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/850

Mehmet Ali Giilsen ([1. B.], B. No: 2021/4057, 10/12/2024

Mehmet Bayraker (2) [GK], B. No: 2014/6100, 20/6/2019

Mehmet Cetinkaya ve Maide Cetinkaya [1. B.], B. No: 2013/1280, 28/5/2014
Mehmet Dansik [1. B.], B. No: 2021/24152, 16/4/2025

Mehmet Guney [1. B.], B. No: 2020/27548, 10/12/2024

Mehmet Karadag [2. B.], B. No: 2013/2030, 26/6/2014

Mehmet Kaya ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/6979, 20/5/2015
Mehmet Mustafa Ekinci [1. B.], B. No: 2014/17113, 9/11/2017
Mehmet Ozcan [2. B.], B. No: 2015/3752, 28/11/2018

Memet Kanat ve digerleri [2. B.], B. No: 2017/31179, 30/6/2020
Menevse Erkus [2. B.], B. No: 2019/42579, 27/7/2022

Meral Eskili [1. B.], B. No: 2013/7586, 4/11/2015

Mert Fatih Kurnaz [1. B.], B. No: 2021/21526, 7/1/2025

Muazzez Babak ve Naif Babak [1. B.], B. No: 2017/35564, 9/6/2021
Muazzez Erdogan ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2020/32990, 31/10/2024
Murat Karabulut [2. B.], B. No: 2013/2754, 18/2/2016

Moustafa Celik ve Siyahmet Seran [2. B.], B. No: 2014/7227, 12/1/2017
Mustafa Ergiin ve digerleri [1. B.], B. No: 2021/26428, 13/3/2025
Miimiine A¢ikkollu [1. B.], B. No: 2020/17648, 30/7/2025

Nafia Sevin Ergiin Sefada ve digerleri [GK], B. No: 2014/14844, 1/12/2016
Nail Artuc [1. B.], B. No: 2013/2839, 3/4/2014

Naile Bulbul [2. B.], B. No: 2018/11016, 2/2/2022

Narin Kurt [GK], B. No: 2018/2540, 1/12/2022

Naziker Onbast ve digerleri [2. B.], B. No: 2014/18224, 9/5/2018
Necla Kara ve digerleri [1. B.], B. No: 2018/5075, 15/3/2022
Nejla Ozer ve Muslim Ozer [2. B.], B. No: 2013/3782, 21/4/2016
Neriman San ve Niyazi San [1. B.], B. No: 2013/6801, 6/10/2015
Neriman Yonat [1. B.], B. No: 2018/33554, 15/6/2021

Nesrin Demir ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/5785, 29/9/2016
Nevzat Kocak [1. B.], B. No: 2015/11217, 9/10/2019

Nezir Depren [1. B.], B. No: 2015/6547, 9/10/2019

Nihat Glnerkaya [2. B.], B. No: 2019/25821, 23/12/2025

Nuran Seslioglu [1. B.], B. No: 2014/13765, 9/1/2018

Oguzhan Kog [1. B.], B. No: 2018/2851, 26/5/2021

Okan Gocer [2. B.], B. No: 2017/29596, 13/1/2021

Omiir Kinay [2. B.], B. No: 2015/4686, 19/2/2019

Omiir Kinay Alkan [2. B.], B. No: 2020/27480, 1/10/2025
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/4057
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjM3NDcxNzRlLTc3ZDktYmJlOS05ZmUxLTk3NjExNTM2ZTVkMQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjY3NjBhYjNlLTNlNWYtZDhmMS0yYWRlLTc3YzZiZGIxMmNkNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/24152
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/27548
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjYxNDgzNTkwLTY4MGUtN2E1NS01ZmI2LTRiZWRhY2MzYjIyMQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmM1N2M0OGEwLWM5NTItZmVmMC1jMDQyLTQ3NDYwYmJlOWE1MA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjU3MGI5NGIyLThjODItZGJlMC1kNzFkLTRlZjFmY2IxMzNjYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/3752
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjRlNTUyNmZiLTg3OGMtMGYzYS1lZmU1LTVlMzIwMDBkMzc0ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk0MjJiYjJhLWE1NWYtNzIzZi1hM2EwLWY5ODY2NzY0MmUyZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQwYTQ2M2Q3LTQ5YTctNzE4MS1mYTMyLWJmNDUwN2I2NGI0ZQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjcxODhiOTJlLTJiNGMtOTZjOC0wNTc4LTJiZjU1M2IzMDcyYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQwYjRmZDQ3LTYxMDQtMWRjZS0wZjk4LWEzOWJmY2FiNGZiMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk0YTJiMjg0LTJmNzUtNmViYy1mMDIxLWY0YzhkMTUzMTFiMQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjFhNzFjZTNiLTM0YjEtNmU5MC1iZTM0LWQzMDIxZmVlZWEyYw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmUzOGMyYmZiLTI2MmUtNWM4Yi00OGNkLTk4YmM1MTM4YmNlYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjI2ZjQ1MDIzLTk4YTctYWE3ZS0zNDg0LTNkYjMyZDQxNjk4Mg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjMxNzQxN2U4LWY0N2ItNDU1Mi1iYzliLTVjODZjMDkwZjMyNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjhjYzhlNmFiLTAxMmUtOGI5MC1iZjRjLTgxNWRiODMxNzA4Yg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQxNTI0YTFjLWIxODUtMTljZS0wODUyLTVmYmNmMjQ1YWU3ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk4NWQwYmVmLTc1MGUtN2YxOS04ZDU1LTZmYjk5NWFlMTFmYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjZkYWU0YmUyLTU4NmQtMmQ2Mi1lZmM0LTc1MmMyYzRlMDlhNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjkwZGUzYjU3LWJlYmItZWJjNC1jYWNmLTdhOTlkODYwODJmZg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjg0M2E3ZWVlLWZlN2UtMDI2ZC1kZTdjLTkyYWNiZjJkN2ZmOQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjhmNzg3ZjBmLWE1ZTEtMGUxOC00ZjY3LTQ3ZDI1YTM3ZGU1Mg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQzMDM5ZTdkLTg4MTgtNGM4My01ODNlLTZlNWMxZDZjOGNjMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQ0YjE2M2ZhLTk4YzItYWZmMS1kOTc1LTI0MTc4NmUzMzk1Yw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjljZjQ1MmExLWI4OTUtMDY0Ny03MWE2LTM0NTM3OTU0ZjU0YQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjE1MmJlOTNhLThlZmMtY2FjYi0yZjUzLTBiZDA5MWI5NzUzYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjc5MTE5MWRiLTM3M2ItMDdmYi1mNDkwLTc1MTcyOWI3YzVlMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjIyYzQyMzkxLWY2OGUtNDc1MC04YmI4LWExODgxYmQzOWFjNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk3MDZiOWE1LWMyMGItYjNhYi05M2E1LTQyNDhkNjhiNjM2Mg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ5MWZmZmE4LTM1MjctN2RjNy03Y2NhLTlkZTRiZWI1MTYzNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjI1NDU2Njg3LTI3MDEtODQ0Ni1lNzliLTI4NDAzYzk1MDAyMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmIzNDM5N2RhLTk4YjEtOWI1ZC1jNDA5LTdiZWU0ODQzNjJlMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjViZGY3MzgxLWQ5M2UtNDQzMS04MGJhLWJjOWNmMDEwYjM4NQ&type=BireyselBasvuru

Perihan Ucar ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/5860, 1/12/2015

Pinar Alkan [2. B.], B. No: 2021/32238, 15/4/2025

Rahil Dink ve digerleri [1. B.], B. No: 2012/848, 17/7/2014
Ramazan Cosar [2. B.], B. No: 2014/20562, 7/2/2018
Recep Kolbasar [1. B.], B. No: 2014/5042, 26/12/2017

S.A. [2. B.], B. No: 2021/6018, 26/3/2025

Sadik Kocak ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/841, 23/1/2014
Sadik Yilmaz ve digerleri [2. B.], B. No: 2020/24134, 30/10/2024
Salih Akkus [1. B.], B. No: 2012/1017, 18/9/2013

Salih Ulgen ve digerleri [2. B.], B. No: 2013/6585, 18/9/2014
Salim Saywin [1. B.], B. No: 2013/3382, 4/11/2015

Sedat Bayiskit [2. B.], B. No: 2019/1263, 16/3/2022

Selahattin Oztekin [1. B.], B. No: 2021/28601, 7/1/2025

Selman Tumur ve digerleri [2. B.], B. No: 2015/18754, 12/9/2019
Semra Omak (2) [2. B.], B. No: 2016/78494, 12/11/2019

Semra Ozel Uner [1. B.], B. No: 2014/12009, 26/10/2016

Serap Sivri [1. B.], B. No: 2019/6198, 23/11/2021

Seyfullah Turan ve digerleri [1. B.], B. No: 2014/1982, 9/11/2017
Seyide Serce [2. B.], B. No: 2021/4028, 10/7/2024

Sibel Capraz [1. B.], B. No: 2017/19418, 12/1/2021

Sehap Korkmaz ve digerleri [1. B.], B. No: 2017/7592, 26/5/2022
Sehap Korkmaz ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2021/29627, 13/3/2025
T.A. [GK], B. No: 2017/32972, 29/9/2021

Tahsin Aycan [1. B.], B. No: 2021/51576, 2/10/2025

Tochukwu Gamaliah Ogu ([2. B.], B. No: 2018/6183, 13/1/2021
Turan Gunana [1. B.], B. No: 2013/3550, 19/11/2014

Turan Uytun ve Kevzer Uytun [2. B.], B. No: 2013/9461, 15/12/2015
Umut Can Bozgun [1. B.], B. No: 2018/755, 29/6/2022

Umut Tamag [2. B.], B. No: 2014/13514, 18/7/2018

Ummiihan Secil Sucu [2. B.], B. No: 2017/15128, 19/11/2020
Veysel Aritiirk [2. B.], B. No: 2021/37876, 27/2/2025

Veysel Sevmez [2. B.], B. No: 2021/5650, 8/1/2025

Yasin Agca [1. B.], B. No: 2014/13163, 11/5/2017

Yavuz Durmusg ve digerleri [1. B.], B. No: 2013/6574, 16/12/2015
Zeki Kartal [2. B.], B. No: 2013/2803, 21/1/2016
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/5860
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjU0ZDcxY2U2LTI4NmQtYTE1OS0zNWExLWYwZDQ0NGE4NTI5OQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjRhOWIyZDUxLTZiMDgtYjEzYy0yZThmLTM3Y2Y1OGE4YjhjMw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjk0ZDk1ZGY5LWQ0MWUtMGJiZC1kNmFmLTMyMmU5Y2NjMDAzNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmY5ZDkzZTZmLWZmYmUtYmI2MC00NWI1LTNlNjIxM2FmMWUwOQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjc5ZGVjOTdkLWQzMTQtYTMyZC02NGI3LTg4MmViM2U1MmE2Mw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjgxZWJkM2YxLWNlZDMtN2IyOS1lMWZmLWYzZDE0MjEzNGFhNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/24134
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/1017
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjgyZTZlNDRmLTFkMmQtMWIwNy02NDE2LTA2ZDRiMWJkZDliNQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ2NGU1YTAzLTM2YjgtYjQ3My01MWU5LTIwYjRhMWEyZmYyMg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmVlOTYxOWQ1LTA3ZWEtOTQ1YS00NDZkLWU4OWRhMDNhYTkxYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ4Nzk5ZTM4LWI1YTQtYThhZC0zMjBkLTBjMWU4OTJlYmExMQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjViZDlmMzczLTVjZTYtYWJkOS02ZjM1LWEzNWY2OTZhNzM0Nw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmJmODFiYTMyLWRkOGMtNmFiZi0yZjE4LTQ1YzgzNjdiNDYwYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjUyNzVhMTIxLWEyY2EtZmZlNi1hN2QzLWYxZjExOTU2NmQ4Zg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjE1MzU2ODg2LWFhNmMtY2Y4NS05N2IzLTFmMGRkMzVmZTQ3Yw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjBiODc2ODgxLTA4ZDktNjFlOC1hODg0LWIyNTc5YzMyOTMxNA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmFhNjU3NmJiLWI3ZjktN2JiZS0xZjMzLTZlYWNlNmQwMzQ3NA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmMyYjE2NDEzLWIzNWUtNTVmMS1hNTVkLWYzYzg1OTg1M2JmNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ3MTY3NDgyLWUyODgtMTQ3ZS0zN2I5LTk2NjdlNDA0ZjYxNw&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjQ5ZGFiNTY4LTcyNjktMDQzMi05ODMyLTdiMDM0MjUxNTVkYg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjRkYmExNWM1LWZkNTctYmUyYS0wNTRmLTg4NmE1NDJkZTc5ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/51576
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/6183
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmNiODg2OTY5LTQxODQtZGQ3Ni0yZWFlLTdhNmJkYmEzYTQxYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjBhY2Y2MDRjLTdhZjItOGJlZS03ZDEzLTE0ZDkzYWUyYWNlYQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmViZTBkOGM4LWZmZjQtMjdkYS1hZWQyLTczMDA5NzczZGI3Mg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmNiYjU5Y2Q1LTMwODEtZmI3OS04ZWUwLTYxODFkMTAwOGE0NA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjJkZTI2OGZmLTZiOTYtMzEyNi0zYWY4LTNhNzIxYTUwMGEyNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjVjYzdjZTA5LThiNmYtNjZiZC05NDVjLWNhOTY1M2ZhNjY3ZA&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOjMzNzQwMjVkLTUwZWYtYTlkMi1jMTAyLTllYTRiM2U3ZTAzNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmQ5ZmEyOWQyLWM0NmItMjlmYi05MmRhLWExNDhjZDBhMTk3OQ&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/pages/search/BireyselBasvuru?id=a2JiOmI1YzhlNGYxLTVlODMtMWFkYi0wNTE2LWJiNGQ2OGI0ZDZjNg&type=BireyselBasvuru
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2803

