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Bir insan uzun 6murli olmak isterse adaletli olsun.
Bu durum, devletlerde de aynidir.

Adaletli olmak émrl uzatir.
Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinin Degerli Baskani,
Tirk Dunyasi Anayasa Yargisi Konferansi Uyesi Mahkemelerin Saygideger Baskanlari ve Uyeleri,
Degerli Katihmcilar, Hanimefendiler ve Beyefendiler,
Sizleri en i¢ten saygi ve muhabbetlerimle selamliyorum.

Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi’’nin kabulinin 30. yildonimia vesilesiyle dizenlenen bu
anlaml toplantiya katilmaktan ve burada bir konusma yapmaktan buydk bir onur duydugumu

belirtmek isterim.

Tiarkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Baskani olarak, dost ve kardes Azerbaycan halkini ve
tim Azerbaycan yargi camiasini igtenlikle tebrik ediyorum. Sayin Bagkan Farhad Abdullayev’e bu
onemli toplantiya katilmamiza ve konusma yapmamiza yaptiklari kiymetli davet icin en kalbi
tesekkurlerimi sunuyorum. Bu basarili ve harika organizasyon i¢in kendisini, Mahkeme Uyelerini ve

emegdi gegen herkesi tebrik ediyorum.

Konugsmamda, suremizin elverdigi dlgide, anayasanin Ustinlagu ilkesinin anlam ve 6neminden,
anayasa yargisinin gegirdigi evrim ve bu anlamda ortaya gikan modern egilimlerden, Turkiye'de
uygulanan anayasa yargisi modelinden ve bireysel basvuru sisteminin Tirk hukuk sistemine

yaptigi etkiden s6z etmeye calisacagim.
I. Anayasanin Ustiinliigii ilkesinin Anlami ve Onemi

Bilindigi Uzere anayasalar, temel hak ve 6zgurltkleri glivence altina alarak egemenlik yetkisinin

kullanimini demokratik ilkeler cergevesinde belirleyen toplumsal sézlesmelerdir. Devletlerin



yalnizca temel hukuk belgesi degil ayni zamanda o devletin toplumunun degerlerini, ideallerini ve
ortak gelecege dair umutlarini da yansitan bir ¢gercevedir. Devletlerin varligini saglayan kurumlari

kuran ve milletle devleti bir araya getiren uzlasi metinleridir.

Devletlerin temel felsefesini ortaya koyan, kurumsal yapisini belirleyen ve birey-devlet iligkilerini
sekillendiren kurucu belgelerdir. Kurallari, diger hukuk kurallarinin tGzerinde yer alir. Bu durum,

teoride “anayasanin Ustinligu ilkesi” olarak adlandirilan ilkenin bir sonucudur.

Bu ilke geregince tim yasama, yiritme ve yargi islemleri anayasa ile uyumlu olmak zorundadir.
Bu durum, sistemde anayasanin Ustinliguni teminat altina alacak bir mekanizmanin varligini

zorunlu kilmaktadir ki bu mekanizma kargimiza anayasa yargisi olarak ¢ikmaktadir.

Anayasa yargisinin temel islevi; anayasa normlarinin lafzina ve ruhuna uygun sekilde
yorumlanmasini ve uygulanmasini saglamak, anayasaya aykiri dizenlemelerin ve islemlerin hukuk
dizeninden ayiklanmasini saglamaktir. Bir bagka soyleyisle temel hak ve 6zgurlikleri glivence
altina alarak egemenlik yetkisinin kullanimini demokratik ilkeler cercevesinde belirleyen ve
toplumsal s6zlesme olarak adlandirilan anayasalarin iglevselligini saglamaktir. Bu yonUyle

hukukun Ustlnligindn yani sira anayasanin Ustinliguni de teminat altina almaktadir.
Il. Anayasa Yargisinin Evrimi

Anayasa yargisi 20. yuzyllda énemli bir gelisim gostermistir. 1920’lerde Avusturya'da Hans
Kelsen'in 6nculiginde baslayan soyut norm denetimi modeli, zamanla farkh Ulkelerde 6zgtn

bigimlerde evrilmistir. Buglin anayasa yargisinda U¢ temel modelden soz edilebilir:

Avrupa Modeli (Merkezi Denetim): Kelsen modeli tek bir 6zel yargisal organin soyut denetimde
olumsuz yasama iglevi gorerek hukuk normunun iptalini kararlastirabilecegi bir anayasa
mahkemesine dayanir. Dolayisiyla anayasa mahkemesi gibi 6zel bir yargi organi tarafindan

yurGtlir. Aimanya, ispanya, italya, Tiirkiye ve Azerbaycan bu modele érnektir.

Anglo-Sakson Modeli (Yaygin Denetim): Yiksek mahkeme, yargl sistemindeki en yuksek
mahkeme olup kararlari alt mahkemelerde stare decisis (baglayici ictihat) ilkesi geregi
baglayicidir. Her derecede her mahkeme anayasaya uygunluk denetimi yapabilir. ABD ve Giiney

Amerika Ulkelerinde uygulanan sistemdir.

Melez Sistemler: Kimi Ulkelerde merkezi mahkemeler yaninda yaygin denetim unsurlari da yer

almaktadir.

lll. Turkiye’de Uygulanan Anayasa Yargisi Modeli



Tarkiye'de kanunlarin anayasaya uygunlugunun denetiminde “merkezi tipte anayasa yargisi” veya
“6zel mahkeme sistemi” denilen “Avrupa Modeli” tercih edilmistir. Bu baglamda 1961 Anayasasi ile

Tarkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi kurulmustur.

Halen yUrarlikte olan Anayasa’miza gore; kanunlarin Anayasa’ya uygunlugunun denetiminde,
kanunlarin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan sonra denetlenmesini dngéren ve “duzeltici”

denetim de denilen “a posteriori review” sistem uygulanmaktadir.

Yine Anayasa’'miza gore, kanunlarin anayasaya uygunlugunun yargisal denetiminde “soyut norm

denetimi” ve “somut norm denetimi” olmak Uzere iki degisik yol kullaniimaktadir.

Ayrica kanunlarin uygulanmasinin bireylerin bagvurusu Uzerine denetimini 6ngdren “bireysel
basvuru” yolu s6z konusudur. Bireysel basvuru bir norm denetimi degil daha ziyade normlarin

uygulanmasinin denetimidir.

Bu nedenle Anayasa Mahkemesince yapilan denetimi;

a) Norm denetimi (soyut/somut)

b) Bireysel basvuru yoluyla yapilan denetim olarak siniflandirmak miumkindir.
Anayasa’miza gore Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinin gorev ve yetkileri sunlardir:

- Kanunlarin, kanun hiikkmiinde kararnamelerin ve Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Igtiizigi'nin sekil

ve esas bakimlarindan Anayasa’ya uygunlugunu denetlemek
- Bireysel bagvurulari karara baglamak

- Anayasa'da sayilan bazi kisileri gorevleriyle ilgili suglardan dolayr “Yice Divan” sifatiyla

yargilamak
- Siyasi partilerin kapatilmasi istemiyle agilan davalara bakmak
- Siyasi partilerin mali denetimini yapmak

- TBMM’ce alinan yasama dokunulmazliklarinin kaldiriimasina iligkin kararlarin iptali istemini

karara baglamak
- TBMM'ce alinan milletvekilliginin disurulmesine iligkin kararlarin iptali istemini karara baglamak

IV. Anayasa Yargisinda Ortaya Cikan Modern Egilimler



A. Bireysel Bagvuru Mekanizmasi ile Hak ve Adalet Merkezli Denetim

Temel haklarin etkin korunmasi igin bireylerin anayasa mahkemelerine dogrudan basvurabilmesi,
anayasa yargisinin demokratiklesmesi agisindan buyuk bir gelismedir. Turkiye’de 2010 Anayasa
degisikligiyle kabul edilen ve yargi sisteminde en buUylk reformlardan biri olan bu kurum,

anayasanin sadece teorik degil pratik anlamda da Ustlin olmasini saglamistir.

Azerbaycan’da da bireylerin anayasal haklarini korumaya yonelik olarak bireysel bagvuruya benzer
nitelikte mekanizmalarin bulundugunu, bu baglamda Azerbaycan’da da anayasa yargisinin
gelisiminde énemli bir adim atilarak 14 Temmuz 2023 tarihinde kabul edilen yasa degisikligiyle

anayasa sikayeti sisteminin yeniden yapilandirildigini gézlemlemekteyiz.

Bu yeni modelin sadece somut bir hak ihlali iddiasini degil anayasaya aykirilik tagiyan normlara
karsi da bagvuru imkani tanidigini tespit ediyoruz. Bu gelisme ile anayasa yargisi salt iptal denetimi
yapan bir kurum olmaktan ¢ikarilip anayasanin etkinligini dogrudan toplum diizeyinde giivence

altina alan bir yapiya evrilmigtir.

Tarkiye’de de 2010 yilinda bireysel basvuru mekanizmasinin getiriimesi ve bu incelemeleri
Anayasa Mahkemesinin yapacaginin ongortilmesi ile Azerbaycan’daki bu yeni dlizenleme birlikte
dislUndldigunde Turk dinyasinda temel haklarin korunmasina dair ortak bir anayasal vizyonun

olusmakta oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Mahkememiz bireysel bagvurunun kabuluyle birlikte temel hak ve 6zgurliklerin korunmasinda daha
etkin bir rol (istlenebilme imkani elde ederek Avrupa insan Haklari Mahkemesine bagvurmadan

once tuketilmesi gereken etkili bir i¢ hukuk yolu haline gelmisgtir.

Temel hak ve 6zgurliklerin korunmasi, evrensel standartlarla yorumlanmasi ve llke ¢apinda ayni
titizlikle uygulanmasinda anayasal denetim mekanizmasi olarak bireysel basvurunun roll gittikge

daha da etkili hale gelmektedir.

Tarkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi olarak bizler de anayasa yargisinda bireysel bagvurunun
etkinligini artirmak, anayasal haklarin kapsamini gelistirmek ve anayasa yargisini gagdas toplumun

gerekliliklerine gore donustirmek hedeflerimizi stirdtrmekteyiz.

Ote yandan bireysel basvuru mekanizmasiyla kisilerin Anayasa Mahkemesine erisimi ve temas
edebilmesi hayata gegirilmistir. Bugun itibariyla Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesince ete
kemige biriindirilen bireysel bagvuru sistemi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi tarafindan érnek

bir sistem olarak gdsterilmektedir. Bu baglamda Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesine



basvuru yapilmaksizin dogrudan Avrupa insan Haklari Mahkemesine yapilan basvurular bireysel

basvuru yollari tiketiimedigi icin kabul edilemezlik kararlariyla sonuglandirilmaktadir.

B. Uluslararasi Hukukla Diyalog Sayesinde Ortak Bir insan Haklan Standardinin

Olusturulmasi

Anayasa mahkemeleri glinimuzde yalnizca ulusal anayasa hiukimleriyle degil uluslararasi insan
haklari belgeleri ve ictihatlariyla da “diyalog” halindedir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve diger
ulus o6tesi insan haklari mekanizmalarinin kararlarinin anayasa mahkemeleri kararlarinda referans
alinmasi bu egilimin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklagim; anayasa normlarinin daha
acik, cagdas ve insan haklari merkezli yorumlanmasina olanak saglamaktadir. Kanaatimizce bu

durum, insan haklari agisindan tim dinyada ortak bir standardin olusmasina imkan saglayacaktir.

Tarkiye Cumbhuriyeti Anayasa Mahkemesi de bu gelismeler paralelinde, insan haklari ve
anayasanin Ustinligu baglaminda verdigi kararlarla yalnizca ulusal hukuk sisteminde degil ayni

zamanda uluslararasi anayasa yargisi camiasinda da dikkat geken bir konuma ulagmistir.

Avrupa Konseyinin ilk iyeleri arasinda yer alan llkemiz Avrupa insan Haklari Mahkemesinin
zorunlu yargi yetkisini 1990 yilinda kabul etmistir. Dinyanin en kokli anayasa mahkemelerinden
biri olan Mahkememiz de Avrupa Anayasa Mahkemeleri Konferansinin (CECC) ve Asya Anayasa
Mahkemeleri ve Muadili Kurumlar Birliginin (AACC) kurucu Uyeleri arasinda yer almakta, Diinya
Anayasa Yargisi Konferansinin (WCCJ) da kurucu Uyesi olarak kiresel anayasa yargisina katkida

bulunmaktadir.

Ayrica Mahkememiz; Balkan Anayasa Mahkemeleri Forumunun kurucu, Afrika Anayasa Yargisi
Konferansinin  (CCJA) gd6zlemci Uyesi olup yuksek mahkemeler arasi diyalogun
kurumsallagsmasina blylk énem atfetmektedir. Turk Dinyasi Anayasa Mahkemeleri dnclliginde
hayata gegirilen Turk DinyasI Anayasa Yargisi Konferansi (TURK-AY) ve Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasa Mahkemesi dnciiliigiinde olusturulan islam Diinyasi Anayasa Yargisi Konferansi (IDAY)
da bu alanda ortaya ¢ikan énemli gelismelerdir. Bu platformlar, sadece anayasal yargi alaninda
deneyim ve bilgi paylasimini degil ayni zamanda ortak kultlrel ve tarihsel degerler etrafinda

bltinlesmeyi amaclayan yapilar olarak 6ne ¢ikmaktadir.
C. Soyut Norm Denetiminden Somut Etkiye

GlnUmuzde anayasa yargisinin gelisen fonksiyonlarindan biri de anayasa hidkimlerinin hukuk
sisteminin tim alanlarinda etkinlik kazanmasini saglayarak “hukukun anayasallasmasi” surecini
hizlandirmasidir. Bu surecte, yalnizca anayasa yargisi alani degil ceza, idare, ticaret, vergi, medeni

ve hatta icra hukuku gibi tim hukuk dallari anayasal normlara gore sekillendiriimektedir. Modern



anayasa yargisi yalnizca normlari iptal eden degil ayni zamanda bireylerin ginlik yasamlarini
etkileyen kararlar alan bir kurum haline gelmistir. Kararlarin gerekcelerinde anayasal degerlerin
somut toplumsal etkilerine yer verilmesi, anayasa yargisinin etkinligini artirmaktadir. Hukukun
anayasallasmasi, anayasa yargisinin yalnizca soyut norm denetimi yapan bir kurumsal yapi
olmasinin 6tesinde, bireyin temel hak ve 6zgurliklerini koruyan aktif bir anayasa uygulayicisi haline

gelmesini saglamisgtir.
D. Seffaflik ve Kararlarin Toplumla Diyaloga imkan Tanimasi

Anayasa mahkemelerinin yalnizca karar vermesi degil bu kararlarin toplumda nasil algilandigi da
onem kazanmistir. Bu noktada kararlarinin gerekgelerinin 6énemi ortaya ¢ikmaktadir. Ginimuzde
anayasa mahkemelerinden beklenen yalnizca bir normu iptal etmek degil bu iptalin veya uygun

bulmanin gerekgesini agik ve ikna edici sekilde ortaya koymaktir.

Anayasa mahkemesi kararlarinin yalnizca sonuglari degil, bu sonuglara ulasan gerekgeleri de
anayasal adaletin tesisi agisindan blyuk 6nem tasir. Nitekim anayasa hukuku bakimindan
gerekge, anayasa mahkemesinin anayasaya aykiriligi iddia edilen islem veya normu nasil ve neden
anayasaya aykirli ya da uygun buldugunu; ayrica hikim fikrasinda yer alan sonucun nasil bir
anayasal yorum slreci sonunda olustugunu ortaya koyar. Bu durum, hem anayasal sadakat
ilkesinin bir geregi hem de kararlarin kamuoyunca anlasilabilirligini ve yargi organlari agisindan
baglayicihigini temin eden bir zorunluluktur. Bu gergevede, anayasa mahkemelerinin kararlarini
acik, anlasilir ve guglu gerekgelerle temellendirmesi; yalnizca bir uyusmazligi ¢ézmekle kalmayip
ayni zamanda anayasal duzenin istikrarini ve toplumsal mesruiyetini guglendiren bir rehberlik islevi

Ustlenmesi, ginimuz anayasa yargisinin temel gerekliliklerinden biri haline gelmistir.

Kararlarin anlasilir ve kamuoyuna agik olmasi, anayasal biling dlizeyini artirir. Anayasa mahkemesi
kararlarinin sadece hukukgulara degil kamuoyuna da hitap eden bir dil ve aciklikla kaleme
alinmasi, yargl organlarinin toplumsal mesruiyetini ve anayasal denetimin kabul edilebilirligini
guglendirmektedir. Bu yaklasim, yalnizca yargi kararlarinin anlagiimasini kolaylastirmakla kalmaz;
ayni zamanda vatandaglarin anayasa ile olan baglarini kuvvetlendirir ve bireylerin kendi haklarini

daha iyi tanimasini saglar.

Bu cercevede gerek dijital iletisim araclariyla gerekse toplumla dogrudan iletisim kuran
mekanizmalarla anayasa yargisinin toplumsallagsmasi ¢agdas bir ihtiyactir. Mahkeme kararlarinin
kamuoyuna agik platformlarda erisilebilir hale getiriimesi, sadelestiriimis karar 06zetlerinin
yayimlanmasi, anayasa yargisi hakkinda bilgilendirici igeriklerin kamu kurumlari, Universiteler ve
sivil toplum kuruluslariyla is birligi icinde sunulmasi anayasa yargisinin salt elit bir hukuk alani

olmaktan c¢ikip toplumsal bir biling ve deger alani haline gelmesine hizmet etmektedir. Anayasa



mahkemesinin sosyal medya ve internet araciligiyla kamuoyuna ulastirdigi agiklamalar, karar

Ozetleri, istatistikler ve etkinlik duyurulari bu gabanin somut érneklerindendir.

Ayrica anayasa mahkemelerinin seffaflik politikalari ¢ercevesinde yillik raporlar yayimlamalari,
topluma hesap verebilirlik anlayisiyla hareket etmeleri ve halkin anayasal yargiya olan guvenini
artirmaya yonelik aciklayici faaliyetlerde bulunmalari; anayasanin dstinligu ilkesinin sadece

hukuki degil ayni zamanda toplumsal diizeyde de sahiplenilmesini saglayan dnemli adimlardir.
V. Bireysel Bagvuru Sisteminin Tiirk Hukukuna Etkisi

Anayasa’mizin birgok hikmu yargl organlarimiz da dahil olmak Gzere tim devlet organlarinin
faaliyetlerini Anayasa’ya uygun yudritmelerini emretmektedir. Egemenligin bir pargasi olan yargi
yetkisini kullanmakta olan mahkemeler o6nlerindeki uyusmazliklari ¢dzime kavustururken
Anayasa’nin koydugu esaslara gore hareket etmek, dolayisiyla o uyusmazliga uygulayacaklari

hukuk kurallarini Anayasa’ya uygun olarak yorumlayip uygulamak zorundadirlar.

“Anayasa’ya uygun yorum’ olarak kavramsallastirilabilecek olan bu zorunluluk Anayasa’da higbir

istisnasi olmamak Uzere tim yargi organlari bakimindan gegerli olacak sekilde diizenlenmistir.

Ulkemizde, Anayasa’ya uygun yorum ilkesi énceleri daha ¢ok norm denetimi kapsaminda ele
alinmakta iken bireysel basvuru yolunun hukukumuza girmesi ve bu yol araciligiyla mahkemelerin
somut uyusmazliklarda hukuk kurallarini yorumlayip uygulamalarinin Anayasa’ya uygunlugunun
denetlenmeye baslamasiyla birlikte konunun 6nemi daha da artmis ve bu durum Turkiye’de

hukukun anayasallagsmasi tartismalarini beraberinde getirmistir.

Esasen Anayasa’ya uygun yorum mecburiyeti bireysel bagvurudan dnce de var olmasina ragmen
ulkemizde, bireysel bagvurudan dnce, hukuk kurallarinin Anayasa’ya uygun olarak yorumlanmasi
seklinde yaygin bir uygulama gelistirildigini sdylemek oldukg¢a gugtir. Zira bireysel basvurunun
uygulanmaya baslanmasindan ©6nce mahkemelerin Anayasa’ya uygun olarak karar verip
vermediklerini denetleyecek anayasa hukuku alaninda uzmanhgir olan belli bir mercii
bulunmamaktaydi. Bireysel basvuruyla birlikte Anayasa Mahkemesi, yargl mercilerinin en azindan
Anayasa ve Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin ortak koruma alnindaki temel hak ve dzgirliikleri
dizenleyen Anayasa hukumlerine uygun olarak karar verip vermediklerini incelemeye baglamistir.
Boyle bir denetim mekanizmasinin olmasi ise mahkemeleri Anayasa’ya uygun yorum yapmaya

zorlamistir.

Baoylelikle hukukun Anayasa’ya uygun yorumlanmasi, diger bir ifadeyle anayasallasmasi bireysel
basvuruyla birlikte soyut bir anayasal zorunluluk olmanin 6tesine gegmis; mahkemeleri hukuken ve

filen zorlayan bir olgu olarak ortaya ¢ikmistir.



Mahkememiz, bireysel basvuru kararlariyla yalnizca bireylerin temel haklarinin ihlal edilip
edilmedigini denetlemekle kalmamakta; ayni zamanda kamu glictiniin ve yargi organlarinin hukuk
kurallarini Anayasa’ya uygun yorumlayip yorumlamadigini da incelemektedir. Bu yonuyle bireysel
basvuru yolu, hukukun anayasallasmasinin hem itici glici hem de teminati haline gelmis
bulunmaktadir. Anayasa’ya uygun yorum ilkesinin yalnizca teorik bir norm olmaktan ¢ikip somut
davalarda denetlenebilir bir zorunluluk haline gelmesi, modern anayasa yargisinin en dikkat gekici

déndsumlerinden biri olarak ortaya gikmistir.

VI. Sonug: Anayasa Yargisi, Anayasanin Yasayan Ruhu Olmalidir
Sayin Baskan,

Degerli Meslektaslarim,

Kiymetli Katilimclilar,

Anayasa, devletin temelini teskil eden normatif bir metin olmanin 6tesinde, toplumsal uzlasiyi
yansitan ve ortak degerler etrafinda milletin birlikte yasama iradesini ifade eden bir belgedir. Bu
belgenin etkinligi ve surekliligi ise ancak onu hayata gegiren, koruyan ve gelistiren kurumsal
mekanizmalarla mimkinddr. Anayasa yargisi da iste bu anlamda, anayasanin yalnizca muhafizi

degil ayni zamanda onun yagsayan ruhunun temsilcisidir.

Gulnumuzde anayasa yargisi, yalnizca hukuk normlarinin anayasaya uygunlugunu denetlemekle
kalmamakta; ayni zamanda temel hak ve 6zgurltklerin etkin bir bigimde korunmasinda, anayasal
ilkelerin hayata gecirilmesinde ve demokratik hukuk devletinin guclendiriimesinde temel bir rol
oynamaktadir. Bu surecte anayasa mahkemeleri, toplumun hukuka olan glvenini pekistiren,
anayasal sadakati kurumsallastiran ve kamu guctnin keyfiligini sinirlayan bir denge unsuru olarak

one cikmaktadir.

Anayasalarin zamanla degisen toplumsal ihtiyacglara, yeni gelisen hak taleplerine ve hizla dontgen
siyasal yapilara uyum saglamasi zorunlulugu, anayasa mahkemelerine dinamik ve 6ngoéruld bir
sorumluluk yuklemektedir. Anayasa yargisinin bu gelisim surecinde etkili bir aktor olabilmesi,
mahkemeler arasindaki bilgi ve tecriibe paylagiminin surekliligini ve kurumsal is birligini zorunlu

kilmaktadir.

Bu baglamda Turk dili konugan Ulkelerin anayasa yargisi organlarini bir araya getiren Tlrk Dinyasi
Anayasa Yargisi Konferansi (TURK-AY), yalnizca mesleki dayanismayi degil ayni zamanda ortak
anayasal degerler etrafinda buttinlesen derin bir kardeslik hukukunu da temsil etmektedir. TURK-

AY catisi altinda gercgeklestirilen toplantilar, karsilikli anlayisin ve anayasa yargisina dair ortak



vizyonun gelismesine onemli katkilar sunmaktadir. Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi

olarak bu platforma verdigimiz dnemi ve destegi 6zellikle vurgulamak isterim.

Dost ve kardes Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Anayasasi’nin kabultintin 30. yildéniminde, anayasal
yarginin sahip oldugu tarihsel misyonu ve gelecege yonelik vizyonunu birlikte konusmak, ortak bir
anayasal ufkun ingsasina katki sunmak acgisindan son derece kiymetlidir. Azerbaycan Anayasa
Mahkemesi ile uzun yillardir siregelen yakin is birligimizin ve karsilikli saygiya dayanan gugla

iliskilerimizin bundan sonra da artarak devam edecegine yurekten inaniyorum.

Bu vesileyle Azerbaycan halkini ve anayasal kurumlarini bir kez daha en igten duygularimla tebrik
ediyor; anayasa yargisi alanindaki ortak ¢abalarimizin Turk dinyasinda hukukun GstinlGguna,
insan haklarini ve anayasal demokrasiyi daha da gug¢lendirecegine olan inancimi bir kez daha

vurgulamak istiyorum.
Degerli Dostlar,

insanligin ortak gelecedi icin diinyanin her bir yerinde adil ve siirekli nitelikli bir barisin tesisi
gerekmektedir. Bunun igin de yerylzinde en kisa surede ahlaki dederlere ve adalete donulmesi

ve yeryuzinde adaletin hakim kilinmasi gerekmektedir.

Sozlerime son verirken dinyamizda yasanan ve insan onurunu ayaklar altina alan tim
muamelelerin son bulmasi temennisiyle sahsim ve Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi
Uyeleri adina hepinizi saygiyla selamliyorum. Tum sevdiklerinizle birlikte yasayacaginiz saglikl,

huzurlu, uzun émdurler diliyorum.

Beni dinlediginiz icin tesekkir ediyorum.

Kadir OZKAYA

Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasa Mahkemesi Baskani



