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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, seref ve itibara yonelik sozlere karst agilan tazminat davasmin
reddedilmesi nedeniyle seref ve itibar hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

II. BASVURU SURECI
2. Bagvuru 16/2/2015 tarihinde yapilmistir.

3. Basvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yénden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim tarafindan
yapilmasina karar verilmigtir.



5. Birinci Bolim tarafindan 3/4/2019 tarihinde yapilan toplantida, niteligi
itibartyla Genel Kurul tarafindan karara baglanmasi gerekli goriildtigiinden bagvurunun
Anayasa Mahkemesi Igtiiziigti'niin 28. maddesinin (3) numarali fikrast uyarinca Genel Kurula
sevkine karar verilmistir.

III. OLAY VE OLGULAR
6. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ilgili olaylar 6zetle sdyledir:

7. Bagvurucu; gecmis donemlerde milletvekilligi ve bakanlik gorevilerinde de
bulunmus, taninmis bir siyaset¢idir. Ayrica ulusal yayin yapan Birgiin gazetesinde (gazete)
olay tarihinde ve halen kdse yazarhg: yapmaktadir.

A. Arka Plan Bilgisi

8. Tirkiye Biiylik Millet Meclisinde 27/4/2007 tarihinde 11. Cumhurbaskan
se¢imi igin ilk tur oylamasi yapilmistir. Aym tarihte gece geg saatlerde Genelkurmay
Bagkanhiginmn  internet sitesinde bir aciklama yayimlanmistir. Lehte ve aleyhte
degerlendirmelere konu olmakla birlikte kamuoyunda Cumhurbagkanh@ sec¢im siirecini
hedef aldig: yoniinde genis bir uzlagi bulunan "Basin Agiklamasi” bashkh agiklama metni
sOyledir:

Tiirkive Cumhuriyeti devletinin, basta laiklik olmak iizere, temel degerlerini
asmdirmak igin bitmez tikenmez bir ¢aba iginde olan bir kisum ¢evrelerin, bu gayretlerini
son donemde artirdiklar: miisahede edilmektedir. Uygun ortamlarda ilgili makamlarmn,
stirekli dikkatine sunulmakta olan bu faalivetler; temel degerlerin sorgulanarak yeniden
tammlanmas:  isteklerinden, devletimizin  bagimsiziigr  ile  wlusumuzun  birlik  ve
beraberliginin simgesi olan milli bayramlarimiza alternatif kutlamalar tertip etmeye kadar
degisen genis bir yelpazeyi kapsamaktadir.

Bu faaliyetiere girisenler, halkimizin kutsal dini duygularm istismar etmekten
cekinmemekte, devlete acik bir meydan okumaya doniisen bu ¢abalar: din kisvesi arkasina
saklayarak, asi amaclarim gizlemeye calismaktadirlar. Ozellikle kadinlarm ve kiigiik
cocuklarm bu tiir faaliyetlerde én plana ¢ikarimasi, iilkemizin birlik ve biitinligiine kargt
viriitiilen yikict ve boliicii eylemlerle sagwrtict bir benzerlik tagimaktadir.

Bu baglamda;

Ankara'da 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami kutlamalari ile aym giinde
kuran okuma yarismasi tertiplenmis, ancak duyarli medya ve kamuoyu baskilart sonucu bu
Jfaaliyet iptal edilmigtir.

22 Nisan 2007 tarihinde Sanlwurfa’'da; Mardin, Gaziantep ve Diyarbakir illerinden
gelen bazi gruplarn da katilimi ile, o saatte yataklarinda olmasi gereken ve yaslar: ile
uygun olmayan ¢ag disi kiyafetler giydirilmis kiiciik kiz cocuklarmdan olusan bir koroya
ilahiler okutulmus, bu sirada Atatiirk resimleri ve Tiirk bayraklarinin indirilmesine tesebbiis
edilerek geceyi tertipleyenlerin gercek amag ve niyetleri agik¢a ortaya konulmustur.

Ayrica, Ankara’min Altindag ilgesinde 'Kutlu Dogum Soleni' icin ilcede bulunan tim
okul miidiirlerine katilim emri verildigi, Denizli'de Il Miftiliigii ile bir siyasi partinin



ortaklasa diizenledigi etkinlikte ilkigretim okulu égrencilerinin baglart kapali olarak
ilahiler séyledigi, Denizli'nin Tavas ilgesine bagl Nikfer beldesinde dort cami bulunmasina
ragmen, Atatirk Ikogretim Okulunda kadmlara yonelik vaaz ve dini soylesi yapildign
yolunda haberler de kaygiyla izlenmigtir.

Okullarda kutlanacak etkinlikler, Milli Egitim Bakanhgi'nn ilgili yonergelerinde
belirtilmistir. Ancak, bu tiir kutlamalarm yonerge disi talimatlarla yerine getirildigi tespit
edilmis ve Genelkurmay Baskanhgmca yetkili kurumlar bilgilendirilmesine ragmen
herhangi bir dnleyici tedbir alimmadig gozlenmigtir.

Anilan faalivetlerin énemli bir kismun bu tir olaylara miidahale etmesi ve engel
olmas gereken miilki makamlarin miisaadesi ile ve bilgisi dahilinde yapdmis olmast
meseleyi daha da vahim hale getirmektedir. Bu érnekleri cogaltmak miimkiindiir.

Cumhuriyet karsitt olan ve devietimizin temel niteliklerini agmdirmaktan baska amag
tasimayan bu irticai anlayis, son ginlerdeki bazi gelismeler ve séylemlerden de cesaret
almakta ve faaliyetlerinin kapsamwi genisletmekiedir.

Bolgemizdeki gelismeler, din ile oynamanin ve inancin siyasi bir séyleme ve amaca
alet edilmesinin yol agabilecegi felaketlerin ibret alinmast gereken ornekleri ile doludur.
Kutsal bir inancin iizerine yiiklenmeye caliglan siyasi bir soylem veya ideolojinin inanct
ortadan kaldwrarak, baska bir seye doniistigii, vilkemizde ve iilke diginda gorilebilmektedir.
Malatya’da ortaya ¢ikan olaymn bunun ¢arpic bir drnegi oldugu ifade edilebilir. Tirkiye
Cumbhuriyeti devletinin ¢cagdas bir demokrasi olarak, huzur ve istikrar icinde yasamasimin
tek sartwin, devietin Anayasamizda belirlenmis olan temel niteliklerine sahip ¢ikmaktan
gectigi siiphesizdir.

Bu tir davrams ve uygulamalarm, Sn. Genelkurmay Bagkani'mm 12 Nisan 2007
tarihinde yaptigi basin toplantisinda ifade ettigi 'Cumhuriyet rejimine sozde degil 6zde bagh
olmak ve bunu davramiglarina yansumak' ilkesi ile tamamen celigtigi ve Anayasanmn temel
nitelikleri ile hiikiimlerini ihlal ettigi acik bir gergektir.

Son  gimlerde, Cumhurbaskanhigt segimi  siirecinde one ¢ikan sorun, laikligin
tartisilmast konusuna odaklanmis durumdadir. Bu durum, Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan
endise ile izlenmektedir. Unutulmamalidw ki, Tirk Silahli Kuvvetleri bu tartigmalarda
taraftir ve laikligin kesin savunucusudur. Ayrica, Tirk Silahly Kuvvetleri yapimakta olan
tartismalarin ve olumsuz yéndeki yorumlarin kesin olarak karsismdadir, gerektiginde
tavrint ve davramiglarm agik ve net bir sekilde ortaya koyacaktr. Bundan kimsenin
stiphesinin olmamas gerekir.

Ozetle, Cumhuriyetimizin kurucusu Uly Onder Atatiirk tin, 'Ne mutlu Trirkiim diyene!’
anlayisma karsigikan herkes Tirkiye Cumhuriyeti nin dissmanidir ve dyle kalacaktir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri, bu niteliklerin korunmasi icin kendisine kanunlarla verilmis
olan agik girevieri eksiksiz yerine getirme konusundaki sarsimaz kararlibigin muhafaza
etmektedir ve bu kararliliga olan baghlig: ile inancy kesindir.

"

9. Bunun tizerine 28/4/2007 tarihinde Hiiklimet Sozciisii ve Adalet Bakani Cemil
Cigek'in bir basin toplantisi diizenleyerek yaptigr agiklamanin ilgili kismi soyledir:



Diin Genelkurmay Baskanlig tarafindan gesitli konulardaki gériglerini ifade eden bir
agiklama, basm yayn organlarima gece yarisi verilmis ve Genelkurmay Baskanliginin
internet  sitesinde yaywlanmustr. Bu aciklama hikiimete karst bir tutum olarak
algilanmigtir. Kuskusuz demokratik bir diizende bunun diisiiniilmesi dahi yadirgaticidr.

Oncelikle soylemek isteriz ki Basbakanhga bagli bir kurum olan Genelkurmay
Bagskanligmm herhangi biv konuda hitkiimete karsi bir ifade kullanmast demokratik bir
hukuk devletinde diisiiniilemez.

Genelkurmay Baskanhigi hiikiimetin emrinde, gorevieri Anayasa ve ilgili yasalarla
tayin edilmis bir kurumdur. Anayasamiza give, Genelkurmay Bagkani gorev ve yetkilerinden
dolay: Basbakan'a karsi sorumiudur. Bu metnin basin yaymm organlarima verilmesi ve
Genelkurmayn internet sitesinde yaywmlanmasindaki zamanlama manidardwr. Oncelikle
devietimizin yiice makami olan Cumhurbaskanligina 11. Cumhurbaskanini segme stirecinde
béyle bir metnin hem de gece yarisi ortaya gikmasi, son derece dikkat cekicidir. Bunun bu
hassas dénemde Anayasa Mahkemesi eksenli tartigmalar yapilirken ortaya ¢ikmas: yiice
yarguyi etkilemeye yénelik bir girisim olarak algianacaktir.

Herkes sunu acikca bilmelidir ki hiikiimetimiz, devletimizin Anayasa'min 1, 2 ve 3.
maddelerindeki temel ve vazgegilmez ortak degerleri, iilkemizin birlik ve biitiinligi,
milletimizin saygnlig1 Tirkiye 'nin laik demokratik ve sosyal bir hukuk devieti olma niteligi
konusunda herkesten daha fazla taraftr ve hassastir.

Tiirkiye'nin milli birlik ve biitinlugi ve Tirk milletinin esenligi bu degerlerin
korunmastyla miimkindiir. Cumhuriyetimizin temel niteliklerine Anayasa ve yasalara aykiri
gergek ve tiizel kisiler tarafindan zaman zaman ortaya konan hichir tutum ve davranis tasvip
edilemez, tasvip etmek de miimkiin degildir. Bu durumlarda zaten basta Cumhuriyet
Savcilart olmak  iizere sorusturma makamlar: hic  kimseden izin almadan gerekli
sorusturmalar: yapma yetkisine sahiptirler. Bu konularda geregini yapmak onlarin
vazifeleridir. Ayrica hiikiimetimizin ve bagl birimlerin gerek basn yoluyla duyulan gerekse
cesitli ortamlarda dile getirilen devietimizin temel degerleriyle ¢elisen uygulamalar
konusunda duyarsiz kalmast soz konusu olamaz. Bu nedenle ilgili metinde Genelkurmay
Bagkanhgmmn hiikiimetle iliskileri bakimindan son derece yanlis ifadelerin yer almast iiziicii
olmugtur.

Devletimizin tiim temel kurumlarmn bu konularda daha ozenli ve dikkatli olmas:
gerektigi, Tiirkiye'nin giiclenme, modernlesme ve demokratik standartlarint yiikseltme
sirecinin saglikly yiriimesi bakimindan zorunludur. Aksi halde devietimizin giiclenmesine,
ilkemizin huzur ve refahma telafi edilemez zararlar verilmis olacaktir. Devletimizin temel
degerlerini koruma konusunda birincil gorev hiikiimetindir. Hiikiimet bu konuda tavizsiz bir
sekilde taraf oldugu icin hiikiimete bagh tim kurumlarin da bu dogrultuda taraf olmalart
zaten esyann labiati geregidir.

Tiirkiye 'nin her sorunu hukuk kurallari ve demokrasi icinde ¢oziilecektir. Aksi bir
diisiince ve tutum asla kabul edilemez. Herkese ve her kuruma diisen gorev bu siirecin
ilerlemesini kolaylastrmaktir. Bunun digindaki arayislarin iilkemize ve milletimize ne kadar
zarar verdigi gecmiste yeteri kadar aci bigimde tecriibe edilmistir. Hiikiimetimiz, demokratik
laik ve sosyal bir hukuk devieti olan Cumhurivetimizi daha da giiclendirmek ve
demokrasimizi zedeletmemek konusunda tam bir kararlilk icindedir. Cumhuriyetimiz ve
demokrasimiz hepimiz icin geri dondiiriilemez bir kazammdir.



Bugiin devietimizin temel niteliklerini koruma konusunda hepimiz el ve gowil birligi
icinde gelecege nasil daha giclii yiririz onun miicadelesini vermeliyiz. Enerjimizi i¢
tartismalarla tiketmek yerine iilkemizi kiresel rekabette daha giicli hale getirmeye ve
milletimizin refah ve mutlulugunu artirmaya sarfetmeliyiz.

Bu baglamda, bazi iyi nivetli olmayanlarin hiikiimetimizle Tirk Silahly Kuvvetlerimizi
kars1 karsiya getirme ¢abalarini da bosa ¢ikarmalyiz. Tiirkive 'nin uluslararas: toplumda
itibarmi zedeleyen, ¢agdas diinyadaki konumumuza zarar veren, Tirk ekonomisinin
istikrarin tehdit eden, demokrasive aykwi ve Tiirk milletinin vicdanmnda yara agan
davramiglardan tiim sorumluluk sahiplerinin kaginmas: gereklidir.

Giiven ve istikrart zedeleyenler iilkemizin ve milletimizin ali menfaatleri bakimindan
doguracag olumsuz sonuglarin sorumlulugunu da yikleneceklerini bilmelidirler.

”

10. Amilan agiklama ve akabinde yasanan bazi gelismelerden sonra ilgili dénemdeki
Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ile Genelkurmay Bagkami Yasar Biiylikanit arasinda
4/5/2007 tarihinde Istanbul Dolmabahge Sarayinda bir gdriisme gergeklestirilmistir.
Goriigmenin igerigi ile ilgili olarak goriismenin taraflarinca bir ag¢iklama yapilmamis,
goriisme ile ilgili olarak kamuoyunda ve basinda ¢ok farkh iddialar giindeme getirilmistir.

B. Bagvuru Konusu Olay

11. Bagvurucunun, yazart oldugu gazetede 15/5/2008 tarihinde "Biiyiikamt’'a Dosya
Verildi mi?.." baglikli asagidaki kése yazis1 yayimlanmgtir,

"Anayasa Baskan Vekilinin polisler tarafindan dinleniyor iddialari sonrasi Ankara’da
heyecan doruk noktaya ¢ikti. Ne oluyoruz?!. Oysa 'dinlenme’ iddialart yeni degil. Ustelik
bildigimiz bazi gergek olaylarda hafizalarimizda!..

1988 yilinda, Genel Sekreterligini yaptigum SHP 'nin Genel Baskam 'Erdal Inonii niin
meclisteki odasinin'da dinlendigini tespit etmigtik.

Yaptigimiz ¢ok gizli toplantilarla ilgili haberlere Bagbakan Ozal tarafindan atflar
yapuir ya da elde edilen bilgiler 11§mda giindemle ilgili gelistirecegimiz taktiklerin oni,
hemen aminda 'Ozal ve bakanlart' tarafindan cevabi agiklamalarla kesilirdi. Benzeri olaylar
birkag kez tekrarlandigmda dinemin Emniyet Genel Midiirii ve MIT Miistesarlart ile bizzat
ben konusmus, 'resmen sikdyet etmis ve bu duruma care bulunmasmu istemistim." Pigkince
bana; 'heniiz biyle geliskin bir tekniklerinin olmadigwn iletmiglerdi.’ Daha sonra Genel
Merkez binamizi ve Meclis Grup odamizi kendi imkdnlarimizia aratmis ve bazi yasadisi
bilgilere ulagmistik. Aym kaygilar: dénemin Bagbakan Mesut Yimaz da yasadi. Ve ozel
calisma odasinda "bocekler' bulundu.

Iktidarlarin muhalefeti ya da devietin bazi kurumlarmun siyasi iktidarlari, veya,
kendilerince ‘karsit’ olarak goriilen yetkili yetkisiz bazi kisileri takip ettigi, dinledigi,
Jotograflarim ¢ektigi, iliskilerini arastirdiy, haklarinda raporlar tutugu bilinen bir gercek...



Bu takip diin daha ilkel, bugiin ise son derece teknolojik aygitlarla daha yakin ve daha
pervasizca yapilyor!..

Diin bazi kurumlar,korkutmak ya da susturmak igin bazi yontemleri kullaniyorlard.
Ama son derece gizli ve sessizce bu islemi siirdiiriiyordu. Ustelikle herkesi takip edecek
cesaretleri de yoktu. Ciinkii yakalandiklarinda 'vasalarin onlara ne yapacagni' biliyorlard.

Bugiin daha sinsice, ama daha yeni teknik ve basariari kamtlanmis taktiklerle
takiplerini yapworlar. Ne var ki giiniimiizde takip edilenler de, kuskulanilan siyasiler de ve
ortalama vatandas da devletin ve hiikiimetlerin takip etme "hevesini’ biliyor.

Ancak, bu 'tuskactan’ kurtulacak bir yol bulamyor!.. Sokaklar kameralaria dolu. Tiim
telefonlar kolayca dinlenebilivor. Bilgisayarlar rahatga takip ediliyor. Her tirlii iletisim
kontrol altinda. Artik istenirse uzaydan her tirlii resmi almabiliniyor, her ses kayu edilivor
ve her olay takip edilebilivor. Yani herkesin mal: meydanda!..

Maalesef en temel insan hakkimiz bu giin gasp ediliyor. Ama en vahgiihlal Tiirkiye de!..

Hukukun dstinliiginig  kabul eden iilkelerde vatandasin 'ézel yasami' givence
altindadir.

Yargi karari olmadan, takip edilemez, telefonlar: dinlenemez,iliskileri arastirilamaz,
Jfotograflari cekilemez!.. Baska takipler sirasinda 'tesadiifen takilan’ bilgiler nedeni ile 'yasa
disi’ faaliyetleri tespit edilenler bile su¢lu olarak kabul edilemez. Alinan kayitlar hemen 'yok'
edilir.

Oysa Tiirkiye 'de devlet ve AKP arasinda birbirilerini 'yvok etme' iizerine ciddi bir savas
yasaniyor. Bu tehlikeli savas, Tiirkiye ’yi hukuk devleti olmaktan ¢ikarmaktadir.

Bugiin devlet iginde kendilerine bagl personel ile tiim olanaklar kullanilarak "hiikiimet’
ve 'ordu’ amansiz bir kavgava girmis.

Devletin bazi kurumlar: segilenleri takip ederken, hiikiimette bu kurumlardaki etkin
kisiler hakkinda raporlar tutturmakia.

Amag, birinin digerini alt edebilmesi adina, gerekli olan yanlglarin, eksiklerin,
hatalarn ve suglarin bulunmast!..

Tam bu yorumun ardindan AKP'yi yakindan bilen bir hukuk adamun bir iddiasin
dile getirmek istiyorum. Herkesin merak ettigi Basbakan ile Biiyiikanit'n Dolmabahge
gorismesi ilgili bilgi!.. Bagbakan bu giriismede; Bayan Bivikanit’m yapmis oldugu
harcamalari igeren bir dosyayr Genel Kurmay bagkanmin dniine koymus.

Dosya icerigi son derece iirkiitiiciiymiis.

Baylece, bu dosyanin ortaya ¢ikmast halinde tipki Eski ... Komutant ... Pasanin basina
gelenlerin Biyyiikanut n da basima gelebilecegi ima edilmis!..



O giinden sonra Biyiikanit, Basbakani ve AKPyi dogrudan hedefleyen agiklamalardan
kagmmis. Gorev siivesinin uzatilmasim istememesinin altnda yatanda 'bu neden 'oldugu
iddia ediliyor.

Baswnda ¢ikan; Abdiillatif Sener’in Cumhurbaskanligy segimi oncesi askerlerle yaptigi
goriismenin 'tutanaklart’ oniine  konularak 'secimlere girmesinin  énlendigi' iddiasi
hatwrlaminca, yukaridoki iddianm ciddiye alinmast gerekir!.. Bu konu mutlaka Mecliste
giindeme getirilmeli!

Bu kol kwwma, giic gosterme cabasi!' pervasizeca devam ederse Tiirkiye 'kabile'
yonetimine teslim olur!..

Acaba bir milletvekili ¢ikip da bu memlekette 'neler oluyor! 'dive sormayacak mi?!.."

12. Bagbakan ile Genelkurmay Bagkam arasindaki goriismede, Bagbakan tarafindan
Genelkurmay Bagkani'ma bir dosya verildigi konusundaki iddialar ilk kez bagvurucu
tarafindan giindeme getirilmistir.

13. Anilan yazidaki iddialarla ilgili olarak Basbakanlik Basin Merkezi tarafindan
17/5/2008 tarihinde -daha sonra pek c¢ok basin organinca haberlestirilen- bir agiklama
yapilmigtir. Agiklama soyledir:

"Bugiinkii Vatan Gazetesi'nde, daha once Birgiin Gazetesi'nde yayinlanan Fikri Saglar
imzalt bir yaziya atfen, Sayin Basbakanimizin Genelkurmay Baskani Orgeneral Yasar
Biiyiikant ile yaptig1 bir gorismenin igerigi hakkinda hayasiz bir yalan, alcakga bir iftira
ver almistir.

Soz konusu goriismeye iliskin daha énce yapilan Basbakanlik agiklamasinda da
belirtildigi gibi devlet meselelerinin degerlendirildigi goriismenin icerigi, yine devlet adap
ve geleneklerimizin icabi olarak mahrem tutulmustur.

Ugiincii kisilerin goriismenin ierigi hakkinda hicbir sekilde bilgi sahibi olmas:
miimkiin degilken yapilan bu yaywlar bir 'kara propaganda’ faalivetinin dirimidiir. Hedefi
ve maksadi, milletimizin ve devletimizin menfaatlerine hizmet etme serefinden baska highir
hesabr olmayan Sayin Basbakawmiz ile Sayin Genelkurmay Baskanmmizi yipratmak ve
karalamaktr. :

Daha once cesitli aciklamalarmmizda da  belirtildigi gibi akil siizgecinden bile
gegmeyecek boylesine hayasiz yalanlar: énce yayinlayyp sonra yalanlama gelmezse dogru
ilan etmek, basin meslek ilkeleri bakimindan biiyiik bir ahlaksizliktir.

Sorumlu ve ahlakli yaymncilikta aslolan, yaymlamadan ince ilgili taraflor nezdinde
bilginin dogrulugunu sorusturmaktir. S6z konusu iftiramin ne dogrulugu sorusturulmus ne
de herhangi bir kaynaga dayandirima ihtiyact duyulmugtur.

Bu ‘kara propaganda’ iiviingi iftiray: ortaya atan ve yaymlayanlardan hukuk zemininde
hesap sorulacagindan kamuoyumuz siiphe duymamaldur.”



4. Bu agiklamadan ayn olarak Bagbakan, bagvurucu tarafindan kaleme alinan
yaziyla kisilik haklarinin ihlal edildigi gerckgesiyle bagvurucuya ve gazeteye karst manevi
tazminat davasi agmugtir. Bagvurucu da Basbakanlik agiklamasinda yer verilen "ahlakdis:”,
"alcakca", "hayasizea” seklindeki ifadeler nedeniyle kisilik haklarmin ihlal edildigi
gerekeesiyle Bagbakan'a kargi manevi tazminat davasi agmistir. Bu davalar birlestirilerek
Ankara 12. Asliye Hukuk Mahkemesinde goriilmiistiir. Mahkeme 28/12/2013 tarihinde
asagidaki gerekgelerle her iki tarafin da davasimin reddine karar vermistir:

"...Birlesen dava davacisi Durmus Fikei Saglar ..., davalmn gesitli televizyon
kanallarinda ve Basbakanligin resmi internet sitesinde yer alan sozlii ve yazili agtklamalar
ile davaci miivekkilini kiigiik diigiirdiiging, bu ciimleden olarak; miivekkili hakkinda "ahlak
dist, algakga ve hayasizea” seklindeki siz ve ifadeler kullandigin, bu sekilde miivekkilinin
kisilik haklarma saldirida bulundugunu beyanla, 10.000 TL manevi tazminatn yayin
tarihinden itibaren yasal faiziyle birlikte tahsilini talep ve dava etmigtir.

...Anayasamin 28. maddesi ve 5187 sayili Basin Yasasi'min |.maddesindeki diizenleme
ile, baswn dzgiirce yayin yapmasi giivence altina alinmistir. Gerek yazili, gerekse gorsel
baswun bu ozgirligi kullanwken kisilik haklarina saygr géstermesi de yasal ve tabii bir
zorunluluktur. Yaymmn hukuka wygunlugunun kabul edilebilmesi icin, yaymnda kamu yarar:
bulunmasi, haberin oldugu bicimi ile verilmesi, yaymin gercek olmasi, toplumsal ilginin
varhig, konunun gincelligi, haberde oz ve bicim arasmda denge bulunmasi gerekir. Aksi
durumda hukuka aykirilik soz konusu olup, kisilik haklarma saldirimin varhg kabul edilir.
Tim deliller birlikte degerlendirildiginde, asd davaya konu somut olayda; davali Durmus
Fikri Saglar tarafindan kaleme alinan ve Birgiin Gazetesinin 15.05.2008 giinlii sayismda
yaywnlanan yazi, gorsel ve yazili basinda haber konusu yapilan ve davaci Bagbakon ile dava
dist Genel Kurmay Baskan Org. Yasar Biiyitkanit arasinda yapildigi iddia olunan gériigme
ile ilgili olarak yorum ve elestirileri ihtiva etmektedir. Bagbakan olarak topluma mal olmus
siyasi bir kisinin siyasi icraatlart ve siyasal yasami ile ilgili olan tim tutum ve
davramslarmn kamuoyunca bilinmesinde kamu yarart oldugu, kendisine yénelik sert ve
agwr elestirilere dahi katlanmasy gerektigi demokratik toplum yasammmn vazgegilmez
geregidir. Ancak bu ifade ve elestiri ozgirligii kullamilrken kisilik haklarina saygt
gosterilmesi de yasal ve tabii bir zorunluluktur. Bu ciimleden olarak, davalimin dava konusu
edilen yazist bir biitiin olarak degerlendirildiginde, davacwmn siyasi icraatlarmn, tutum ve
davramglarmun  agw ve sert bir sekilde elestivildigi anlagimaktadir. ... manevi tazminatin
kosullarmmn  olugmadigi sonug ve kanaatine variarak, asi davamn reddine karar
verilmistir.

Birlesen davada ise, davali tarafindan davaci aleyhinde sarfedilen ve gorsel/yazili
baswmda yer alan soz ve ifadelerin, asi davaya konu olan ve davali hakkindaki agir
elestirilere kargilik olarak sarfedildigi, davacon tahkir etmek veya kiigiik diigiirmek amaci
olmadigi, savunma amagly oldugu ve ayrica davacimin siyasi kigiligi de dikkate alinarak agr
elestivilere agik olmasi gerektigi diisiniilerek ve yukarida ozetlenen yasal durum da
gozetilerek, manevi tazminat igin kosullarin olusmadigi sonu¢ ve kanaatine varimis, bu
nedenle davanmmn reddine karar verilmigtir..."

15. Amnilan karar, temyiz lizerine Yargitay 4. Hukuk Dairesince 1/10/2014 tarihinde
onanmigtir. Karar diizeltme talebi ise 17/12/2014 tarihinde " reddedilmistir. Ret karar
bagvurucuya 22/1/2015 tarihinde teblig edilmistir.

16. Bagvurucu 16/2/2015 tarihinde bireysel basvuruda bulunmustur.



IV. ILGILi HUKUK

17. llgili ulusal hukuk icin bkz. Osman Oktay Eksi, B. No: 2014/3092, 27/12/2017,
§§ 21-23; uluslararast hukuk i¢in bkz. Kemal Kiligdaroglu, B. No: 2014/1577, 25/10/2017,
§§29-35.

V. INCELEME VE GEREKCE

18. Mahkemenin 30/5/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida bagvuru incelenip
geregi diistintldi:

A. Bagvurucunun iddialan

19. Basvurucu, aleyhinde kullamildigim belirttigi "hayasiz, yalanci, al¢ak¢a ahlak
dist saldwri, paranoya tiiccarligi, ayiptr kardesim bu meslegi bu kadar diisiirme” seklindeki
agir sozlere ragmen davanin reddedilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkimin; mahkemece
hukuki olmayan gerekgelerle Basbakan'm korunmasi nedeniyle esitlik ilkesinin; goriiglerini
agiklamasindan dolay1 hakarete ugramis olmasina ragmen mahkemece korunmamasi
nedeniyle de seref ve itibar hakkinin, diisiince ve kanaat hiirriyetinin ve ifade zgiirligiiniin
ihlal edildigini ileri stitmiigtiir.

B. Degerlendirme

20. Anayasa Mahkemesi, olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagl olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Zahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bu baglamda bagvurucunun tiim iddialari,
Anayasa'nin 17. maddesinde ongoriilen seref ve itibar hakki kapsaminda incelenecektir.
Anayasa'nin iddianm degerlendirilmesinde dayanak alinacak 17. maddesinin birinci fikrast
soyledir:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir."

21. Bagvurucu, ilk derece mahkemesine sundugu dava dilekgesinde sadece
“ahlakdis1", "algak¢a”, "hayasizea" seklindeki ifadelerden sikayet¢i olmus, derece
mahkemeleri de incelemelerini bu sikayetlerle simirli olarak yapmistir (bkz. § 14). Bireysel
basvurunun ikincilligi ilkesi geregince olagan kanun yollarinda ileri siirlilmeyen ihlal
iddialarimin  dogrudan Anayasa Mahkemesince incelenebilmesi miimkiin degildir. Bu
nedenle; bagvurucunun ilk derece mahkemesine sundugu dava dilekgesinde ileri siirmedigi
"paranoya tiiccarlii, ayiptr kardesim bu meslegi bu kadar diisiirme" scklindeki ifadelere
iliskin iddia ve sikdyetlerin bireysel bagvuru kapsamunda ileri siiriilmesi ikincillik ilkesiyle
bagdagmamaktadir. Sonug olarak Anayasa Mahkemesi incelemelerini sadece ilk derece
mahkemesine sunulan dava dilekgesinde ileri siiriilen ve derece mahkemelerince incelenen
ifadeler iizerinden yapacaktir.

1. Genel ilkeler
a. Bireyin Seref ve itibarmin Korunmasmda Devletin Pozitif Yiikiimliliigii

22. Bireyin geref ve itibari, kisisel kimliginin ve manevi biittinliiiiniin bir pargasin
olusturur ve Anayasa’nin 17. maddesinin birinci fikrasinin korumasindan faydalamir (han



Cihaner (2), B. No: 2013/5574, 30/6/2014, § 44) Devlet, bireyin seref ve itibarina keyfi
olarak miidahale etmemek ve Ugiincii kisilerin saldirtlarim dnlemekle yiikiimlidiir (Nilgiin
Halloran, B. No: 2012/1184, 16/7/2014, § 41; Adnan Oktar (3), B. No: 2013/1123,
2/1012013, § 33; Bekir Coskun [GK], B. No: 2014/12151, 4/6/2015, § 45; Onder Balik¢i, B.
No: 2014/6009, 15/2/2017, § 44).

23. Buna ilave olarak Anayasa Mahkemesi; siyaset¢ilerin, kamuoyunca tanmnan
kisilerin ve kamusal yetki kullanan gorevlilerin gdrdiikleri islev nedeniyle daha fazla
elestiriye katlanmak durumunda olduklarmi ve bunlara yonelik elestirinin sinirlarmin gok
daha genis oldugunu her zaman vurgulamistir (siyasetgilerle ilgili olarak bkz. Ergiin Poyraz
(2) [GK], B. No: 2013/8503, 27/10/2015, § 58; kamusal yetki kullanan gorevlilerle ilgili
olarak bkz. Nilgiin Halloran, § 45; tamnan bir Cumhuriyet bagsaveisi ile ilgili olarak bkz.
Ilhan Cihaner (2), § 82; taninan ve siyasete hazirlanan bir kamu gorevlisi ile ilgili olarak bkz.
Onder Balik¢i, § 42).

b. Demokratik Toplumda ifade Ozgiirliigiiniin Onemi

24, Mahkememiz ifade Ozgiirligii baglaminda demokratik toplum diizeninin
gerekleri ifadesinden ne anlagilmasi gerektigini daha once pek gok kez agiklamistir. Ifade
ozgiirligii; kisinin haber ve bilgilere, baskalarinin fikirlerine serbestge ulagabilmesi, diisiince
ve kanaatlerinden dolay1 kinanmamasi ve bunlari tek basina veya baskalariyla birlikte cesitli
yollarla serbestge ifade edebilmesi, anlatabilmesi, savunabilmesi, bagkalarma aktarabilmesi
ve yayabilmesi anlamina gelir. Cogunluga muhalif olanlar da déhil olmak iizere diisiincelerin
her tlirli aragla agiklanmasi, agiklanan disiinceye paydas saglanmasi, disiinceyi
gerceklestirme ve gergeklestirme konusunda bagkalarini ikna etme gabalari, bu cabalarin
hosgoriiyle karsilanmast ¢oguleu demokratik diizenin gereklerindendir. Dolayisiyla toplumsal
ve siyasal g¢ogulculugu saglamak, her tiirlii diisiincenin barigeil bir sekilde ve serbestge
ifadesine baghdir. Bu itibarla diisiinceyi agiklama ve yayma 6zgiirliigli demokrasinin isleyisi
icin yasamsal Onemdedir (Bekir Coskun, §§ 33-35; Mehmet Ali Aydin [GK], B. No:
2013/9343, 4/6/2015, §§ 42, 43; Tansel Colasan, B. No: 2014/6128, 7/7/2015, §§ 35-38).

c. Ifade Ozgiirliigii ile itibarm Korunmasim isteme Hakki Arasmda Adil
Denge

25. Anayasa Mahkemesi mevcut bagvuruya benzer bagvurularda, basvurucunun
Anayasa’min 17. maddesinin birinci fikrasinda koruma altina alinan seref ve itibar hakki ile
sikdyet konusu ifadelerin sahibi olan kisilerin Anayasa’nin 26. maddesinde giivence altina
alman ifade Ozgirliigit arasinda adil bir dengenin  gozetilip gozetilmedigini
degerlendirmektedir (Nilgiin Halloran, § 27; Ergiin Poyraz (2), § 49; llhan Cihaner (2), § 49;
Kemal Kiligdaroglu, §§ 56-58). Bu, soyut bir degerlendirme degildir. Catisan haklar arasinda
dengeleme yapilabilmesi igin kullanilan ifadelerin tiiriiniin, kamusal tartigmalara katki sunma
kapasitesinin, ifadelerin kimin tarafindan dile getirildiginin, kime yoneldiginin, taraflarin
sohret derecelerinin ve ilgili kisilerin dnceki davramslarimin, kamuoyu ile diger kisilerin
kullamilan ifadeler kargisinda sahip olduklari haklarin agirhgimn degerlendirilmesi gerekir
(Kemal Kiligdaroglu, § 56; Nilgiin Halloran, § 44; Ergiin Poyraz (2), § 56; Kadir Sagdi¢
[GK], B. No: 2013/6617, 8/4/2015, §§ 58-66; [lhan Cihaner (2), §§ 66~73). Bunun igin
basvurucuya yonelik sozlerin baglamindan koparilmaksizin olayin bitinselligi icinde ele
almmasi gerekir (Vilgiin Halloran, § 52; Onder Baliket, § 45).



26. Ote yandan dava konusu sdylemlerin maddi vakialarin agiklanmast veya deger
yargisi olarak nitelendirilmesi onemlidir. Bu noktada maddi olgular ile deger yargisi arasinda
dikkatli bir ayrima gidilmelidir. Maddi olgular ispatlanabilse de deger yargilarnin
dogrulugunu ispatlamanin miimkiin olmadig1 hatirda tutulmahidir (Kadir Sagdic, § 57; llhan
Cihaner (2), § 64). Ancak bir agiklamanin tamamen deger yargisindan olugmasi durumunda
bile miidahalenin orantililig ihtilafli agiklamamin somut unsurlarla yeterince desteklenip
desteklenmemesine gore tespit edilmelidir. Ciinkii somut unsurlarla desteklenmiyorsa deger
yargist orantisiz olabilir (Cem Mermut, B. No: 2013/7861, 16/4/2015, § 48).

27. S6z konusu degerlendirmelerde derece mahkemelerinin belirli bir takdir
yetkisi bulunmaktadir. Ancak bu takdir payi, Anayasa Mahkemesinin denetimindedir.
Anayasa Mahkemesinin gérevi, bu denetimi yerine getirirken derece mahkemelerinin yerini
almak degil, soz konusu yargi mercilerinin takdir yetkilerini kullanarak verdikleri kararlarin
Anayasa'min  17. maddesi acisindan dogrulugunu denetlemektir. Detece mahkemeleri
tarafindan ortaya konulan gerekgelerin ilgili ve yeferli gbriiniip goriinmedigini tespit
edebilmek amaciyla bu degerlendirme davanin biitiinii dikkate alinarak yapilacaktir.
Bagvurucunun seref ve itibar hakkinin gerekgesiz olarak veya Anayasa Mahkemesince ortaya
konulan kriterleri karsilamayan bir gerekge ile korunmamast Anayasa'nin 7. maddesini ihlal
eder.

2. ilkelerin Olaya Uygulanmas

28. Eldeki bagvurunun ¢dziimlenmesinde gozéniinde tutulmasi gereken ilk husus
hem bagvurucunun hem de davalmin toplumsal konumlaridir. Bir yanda taninan bir siyasetgi
ve aym zamanda olay tarihinde gazeteci kimligine sahip olan, goriisleri yaygin kitleler
tarafindan takip edilen bagvurucu; diger yanda ise olaylarin yasandig tarihte Bagbakan olan
davali bulunmaktadur.

29. Se¢menlerini temsil eden, onlarin taleplerini, endiselerini ve dusiincelerini
politik alana aktaran ve g¢ikarlarm savunan segilmis kimseler igin ifade ozgiirligiiniin
ozellikle degerli oldugu agiktir (Kemal Kiligdaroglu, § 60). Somut olayda davali konumunda
olan Bagbakan'm sozleri degerlendirilitken bu husus gozard: edilemez.

30. Bagvuru konusu olayda davalinin sozleri kamuoyu tarafindan taminan bir
gazeteci ve siyaset¢i olan basvurucuya yonelik oldugu i¢in kabul edilebilir elestiri sinrlari,
sade bir vatandag ile kargilastirildiginda daha genigtir. Bu sebeple eldeki bagvuruya konu
olaymn taraflarindan biri olan bagvurucunun kendisine yonelik elestirilere diger vatandaglara
gore daha fazla hosgtrii gdstermesi gerekir.

31. Somut davanin kendine has kosullarinda mahkemelerin bagvurucuyu elestiri
siirint agan bir miidahaleye karsi korumakta yetersiz kalip kalmadiklart incelenmelidir. Ote
yandan somut bagvurudaki ihtilafin biiylik ol¢iide dava konusu sozlerin maddi vakialarin
actklanmast veya deger yargisi olarak nitelendirilmesi ile ilgili oldugu goriilmektedir.

32. Tlk derece mahkemesi tarafindan yapilan degerlendirmelerde olgusal bir temele
sahip olmasa asin olarak degerlendirilebilecek olan ve Bagbakanlik agiklamasi bir biitiin
olarak degerlendirildiginde bagvurucunun dile getirdigi iddialari hedef aldig:i agik olan
"hayasiz bir yalan", "ai¢ak¢a bir iftira", "basin meslek ilkeleri bakimindan biiyiik bir
ahlaksizlk" seklindeki ifadeler bagvurucunun davaliya yonelik olan iddialariyla birlikte



degerlendirme konusu yapilmigtir. Bu kapsamda davali tarafindan sdylenen sozlerin
bagvurucunun 6nceki yazilarinda ileri siirdiigi iddialara cevap niteligi tagidigi vurgulanmistir,

33. Anayasa Mahkemesi; basvurucu tarafindan ileri stiriilen, davali Basbakan'in
Genelkurmay Bagkami ile olan gdrlismesi esnasinda Genelkurmay Baskani'na eginin
harcamalariyla ilgili bir dosya verdigi, bu dosyadaki bilgilere dayali olarak adi baz
yolsuzluklara karigan ve bu nedenle mahkim olan eski bir komutanla aym akibete ugrayacag
yoniinde uyarida bulundugu yoniindeki iddialarin ciddi iddialar oldugunu gdzoniinde
bulundurmaktadir. Kisilik haklarina saldiri niteligi tagiyan olgulara dayanan iddialarin
desteklenmesi igin giivenilir deliller sunulmasi gerekir (Nihat Durmus ve Durmus Ofset Gaz.
Bas. Yay. Mat. Kiil. ve Spor Etk. ve Tic. Ltd. Sti., B. No: 2014/5761, 10/5/2018, § 54). Buna
kargilik bagvurucu, bu yéndeki iddialarini herhangi bir dayanak gostermeksizin soyut olarak
ve sadece "AKP'yi yakindan bilen bir hukuk adamumin bir iddiasi"ni referans vererek
giindeme getirmistir. Atf yapilan hukuk adamimin kim oldugu ve iddiasim hangi olgulara
dayandirdig1 konusunda bagvurucunun yazisinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

34. Davali Bagbakan, bagvurucunun yazisinda ileri siirdiigii iddialari hedef alan
sozleriyle bagvurucunun ileri stirdiigii bu iddialara karsi bazi deger yargilar ifade etmistir.

35. Soyut bir sekilde ve sadece "AKP’yi yakindan bilen bir hukuk adami'na atif
yapilarak, ilave herhangi bir dayanak gdsterilmeksizin giindeme getirilen iddialarin ilk kez
bagvurucu tarafindan ileri siiriilen iddialar oldugu da belirtilmelidir. Bu gergevede, davah
Bagbakan tarafindan soylenen sozlerin ilk kez bagvurucu tarafindan dile getirilen ciddi
iddialara bir cevap mahiyetinde oldugu sonucuna varilmastir.

36. Somut olayda ilk derece mahkemesi, ifade dzgiirliigii ile seref ve itibar hakk:
arasinda bir denge kurma islemi yapmistir. Ilk derece mahkemesi, davaya konu ifadeleri
bagvurucunun davaliya yonelik olarak giindeme getirdigi onceki iddialariyla birlikte
degerlendirmis ve bu baglamda bagvurucuya ydnelik elestirilerin kisilik haklarina saldiri
seviyesinde olmadigina karar vermistir.

37. ik derece mahkemesinin karari Anayasa Mahkemesinin vardigi sonuglarla
birlikte degerlendirildiginde bagvurucunun davasmin reddini hakh gdstermek igin
mahkemenin belirttigi gerekgeler ilgili ve yeterli kabul edilmistir.

38. Bu sartlarda yukandaki degerlendirmelerin tamami ve yargi mercilerinin farkl
¢ikarlart dengelerken sahip olduklari takdir paylar1 da dikkate alindiginda devletin
basvurucunun seref ve itibar hakki baglamindaki pozitif yiikiimliiltiklerine uyuldugu, derece
mahkemelerince taraflarin haklarinin degerlendirilmesinde agik bir dengesizlik saptanmadif
ve bu kapsamda bir ihlalin olmadiginin agtk oldugu sonucuna ulagilmigtir.

39. Aciklanan gerekgelerle basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmas: nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

VI. HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;

A. Seref ve itibar hakkinin ihlal edildigine iligkin iddiamin agikca dayanaktan
yoksun olmast nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,



B. Yargilama giderlerinin bagvurucu iizerinde BIRAKILMASINA 30/5/2019
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan
Ziihtli ARSLAN

Uye
Serdar 0ZGULDUR

Uye
Hicabi DURSUN

Uye
M. Emin KUZ

Uye
Recai AKYEL

Baskanvekili
Engin YILDIRIM

Uye ’
Recep KOMURCU

Uye
Celal Miimtaz AKINCI

Uye
Kadir OZKAYA

Uye

Yusuf Sevki HAKYEMEZ

Bagkanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN

Uye
Burhan USTUN

Uye
Muammer TOPAL

Uye _
Ridvan GULEC

Uye
Yildiz SEFERINOGLU



