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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, uygulanan tutuklama tedbirinin hukuki olmamasi, tutuklulugun makul
stireyi asmasi, tutukluluk incelemelerinin durugmasiz olarak yapilmasi nedenleriyle kisi
hiirriyeti ve giivenligi hakkinin; gazetecilik faaliyeti ve ifade 6zglirliigli kapsamindaki
eylemlerin tutuklamaya konu edilmesi nedeniyle de ifade ve basin ozgiirliklerinin ihlal
edildigi iddialarina iliskindir.

II. BASVURU SURECI
2. Bagvuru 9/3/2017 tarihinde yapilmgtir.

3. Bagvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.



4. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bolim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Bolim Baskant tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmistir.

6. Basvuru belgelerinin bir 6rnegi bilgi icin Adalet Bakanligma (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlik goriistinii bildirmistir.

7. Bagvurucu, Bakanligin goriigiine karsi siiresinde beyanda bulunmustur.

8. Birinci Boliim tarafindan 19/9/2018 tarihinde yapilan toplantida, niteligi
itibartyla Genel Kurul tarafindan karara baglanmasi gerekli goriildiigiinden bagvurunun
Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigi'niin 28. maddesinin (3) numarali fikrast uyarinca Genel Kurula
sevkine karar verilmigtir.

III. OLAY VE OLGULAR

9. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ve Ulusal Yargi Ag1 Bilisim
Sistemi (UYAP) aracilig1yla erisilen bilgi ve belgeler gergevesinde olaylar 6zetle soyledir:

10. Basvurucu, kamuoyunda bilinen bir gazeteci ve ilahiyat konularinda da yazi ve
kitaplar1 bulunan bir yazardir.

11. Tiirkiye, 15 Temmuz 2016 gecesi askeri bir darbe tesebbiistiyle karst karsiya
kalmis; bu nedenle 21/7/2016 tarihinde {ilke genelinde olagantstii hal ilan edilmesine karar
verilmistir. Kamu makamlari ve yargt organlari -olgusal temellere dayanarak- bu tesebbiistin
arkasinda Tiirkiye'de uzun yillardir faaliyetlerine devam eden ve son yillarda Fetullahgi Terdr
Orgiitii (FETO) ve/veya Paralel Deviet Yapilanmasi (PDY) olarak isimiendirilen bir
yapilanmanin oldugunu degerlendirmistic (4dydin  Yavuz ve digerleri [GK], B. No:
2016/22169,20/6/2017, §§ 12-25).

12. Bu kapsamda FETO/PDY™in kamu kurumlarindaki ve egitim, saglik, ticaret,
sivil toplum, medya gibi farkl alanlardaki yapilanmalarina yénelik olarak fitkke genelinde
sorusturmalar yapilmis; ¢ok sayida kisi hakkinda gozaltt ve tutuklama tedbirleri
uygulanmistir.

13. Istanbul Cumhuriyet Bassaveiligi tarafindan bagvurucunun da aralarinda
bulundugu ve gogunlugu gazeteci, yazar ve akademisyen olan kirk i¢ stipheli hakkinda
FETO/PDY'nin medya yapilanmasiyla baglantil olarak sorusturma baslatilmustir.

14. Bagvurucu amilan sorusturma kapsaminda 26/7/2016 tarihinde gdzalta
alimugtir.

15. Basvurucunun ifadesi 30/7/2016 tarihinde istanbul il Emniyet Miidiirliigiinde
alinmistir. ifade alma islemi sirasinda Istanbul Barosunca gorevlendirilen miidafi de hazir
bulunmustur. Basvurucuya; darbe girisiminde bulunan FEFO/PDY'nin yapisinin nasil oldugu,
Orgiitiin yayin organlarinda veya diger alanlarda kendisine bir gorev verilip verilmedigi,
herhangi bir internet sitesinde Fetullah Giilen'in yaptigi konugmalari takip edip etmedigi,



drglitlin hangi kademesinde ne tiir gdrevler aldif1, sorumlu oldugu ya da emir aldif1 kisilerin
kim oldugu, &rgiitiin medya organlarinin yayin politikasnin nasil sekillendigi ve Orgiit
liderinin yayin organlariyla irtibatinin nasil saglandigi, orgiit lideriyle irtibatmimn bulunup
bulunmadig1 ve Orgiit liderini ziyaret edip etmedigi, darbe girisiminden nceden haberdar
olup olmadigi, darbe girisiminde bulunan kisilerle ve Turk Silahli Kuvvetleri (TSK)
personeliyle bir irtibatinin olup olmadigi seklinde sorular yoneltilmistir. [fade alma islemi
sirasinda ayrica bagvurucuya orgiit liderinin 4/2/2016 tarihli "Cennet Kiliglarin Golgesi
Altmdadir” bash@mi tasiyan ve terdr Orgiitii iiyelerine talimat olarak degetlendirilen
konugmasimdan iki giin sonra bagvurucunun yazdig1 "Kiyam mi Temkin mi" bashkl yazisiyla
darbe girisimini mesru kilmaya ¢ahstp ¢alismadigi sorulmustur.

16. Basvurucu ifadesinde, isnat edilen suglamalan kabul etmemis ve sorulara kars:
dzetle asagidaki sekilde beyanda bulunmusgtur:

"1986 yumda F.K. NA AT MD. ve ben zaman gazetesini ¢ikariarak gazeley
cikardiktan sonra kose yazarligima devam ederek ¢alismaya basladim. Gazetenin merkezi
Ankara idi ancak Istanbul biirosunu ben kurdum. 1987 yili sonlarina dogru gazete el
degistirdi ve ismini hatwlamadigim Fetullah Hocaya yakm insanlar satmn aldi. Bunun
iizerine fikir uyusmazligi nedeniyle ayrildim net olarak hatwlamamakla birlikte 1994 1998
yullary arast Yeni Safak gazetesinde kose yazarhigi yaptim 1998 yilinda gazete yine el
degistirince ben de rahat edemeyecegimi anlaymca ayrildim. Avadan birkag ay geglikien
sonra bana Zaman gazetesinden genel yayin yonetmeni bana gazetede koge teklif edince ben
de kabul ederek o tarihten kayyimmn tayin edildigi tarihe kadar kise yazarligina devam ettim
benim asil meslegim kitap yazarligidir... yazarhiktan baska da herhangi bir ticari faaliyette
bulunmadim. Kose yazarligi yapmamin sebebi gegim icin yeterli olmamasndandir. Benim
gazete ile olan iliskim tamamen bir profesyonel is iligkisidir. Gazetenin yonetiminde yer
almadim. Yaym kurulunda yer almadim. Gazetede benim odam yoktu. Disaridan email ile
vazilarimi gazeteye gondermekteydim.

Fetullah Giilen'in herhangi bir konusmasin takip etmedim. Ben daha ¢ok vaazlarim
Samanyolu ve Mehtap TV'de yaymladiklar: kadarim takip ederim. Belirtilen internet
sitesinde hig takip etmedim. Sagdan soldan duydugum kadarin bilirim.

Yukarida belirttigim gibi gazetenin hichir biriminde gorev almadim. Sadece yazlarim
e-mail iizerinden gondermekteydim.

Ben yaym kurulusuna katumadim. Yonetim kuruwluna da katiimazdim dolayisiyla nasil
tayin edildigini bilmem. Béyle bir talimata gore sekillenip sekillenmedigi hakkinda bilgim
yoktur.

Ben bugiin Islam diinyasinda nigin miislimanlar birbiriyle catisiyor neden islerini
demokrasi ile halletmiyor diye arastirwken bir yazi dizisi hazivladim. Bu yazi dizisinde iki
ana akimdan bahsettim birisi ehli sinnetin temkin modeli yani silahly ayaklanmaya asla
cevaz verilmeyen digeri harici ve zeydilerin her ne olursa olsun kiig kullanilmast
goriigiidir.  Ben islam  dimyaswun  sinnilerin  temkin  modelini  takip  etmelerini
savunuyordum. Benim yazimda gegen kilig ibaresi de Haricilerin ve Zeydilerin goriisiidiir.
Bu yazidaki séz konusu paragrafi Odatv baglammmdan kopararak ve maksadma aykirt
olarak sanki ben bununla Fetullah Giilen'in konusmasina destek veriyormusum uslibuyla
haber yapti. Ben darbeye zemin hazirladigim iddiasme siddetle ve kategorik olarak
reddediyorum.



Benim FETO/PDY silahly teror orgiitii ile aramda herhangi bir bag yoktur. Benim bu
yapt icerisinde herhangi bir gorevim olmad, benim sorumlu oldugum ve benden sorumlu
olan bir gahis yoktur.

Ben bir yazarim cemaat ile olan iliskim de zaman gazetesi ile yazar iliskisinden
ibarettir. Ben profseyonel olarak ¢alistyorudum. Telif ticretimi de ddiiyorlardr. Ben boyle bir
hareketi ne tahmin ettim ne de umdum benim igin de travma oldu.”

17. istanbul Cumhuriyet Bassaveiligi, ayni tarihte bagvurucuyla birlikte alti
siipheliyi tutuklanmalari talebiyle Istanbul 4. Sulh Ceza Hakimligine sevk etmistir.
Tutuklama talep yazisinda "Siphelilerin dizerine atili sucu isledigine dair kuvvelli sug
siiphesinin varligim  gosteren olgularm ve tutuklama nedeninin  bulundugu ...nitekim
15/07/2016 tarihinde orgit lideri Fetullah Giilen'in talimat: ile darbe girisiminde
bulunuldugu, siphelilerin Zaman Gazetesinde yazdiklari dénemlerde darbe girisiminde
bulunan orgiitii destekleyici oviicti, giizel gostermeye yomelik konugmalar ve yazdar
yazdiklary, siiphelilerin évdiikleri orgiitiin ve drgit liderinin de neler yaptigi 15/07/2016
tarihinde net olarak ortaya ¢iktig, siphelilerin orgiit lideri ve yoneticileri ile fikir ve eylem
birligi icerisinde hareket ettikleri, drgiit iyelerinin bir cogunun haklarinda yakalama karar
olmasina ragmen kagtiklary, dolayisiyla bu siiphelilerin de kagma kuvvetli siiphesi bulundugu
anlagimakla; siiphelilerin iizerlerine atuy sugun vasif ve mahiyeti, mevcut delil durumu, suga
dair yasada yazl cezamn dist haddi dikkate alinarak..." basvurucunun tutuklanmasina karar
verilmesi istenmistir.

18. Savciligin talep yazisi, sorgu islemi oncesinde Istanbul 4. Sulh Ceza Hakimligi
tarafindan bagvurucuya okunmustur. Ayrica sorgu tutanapinda, bagvurucuya isnat edilen
suglarin okunup anlatildigi da belirtilmistir. Bu sirada basvurucunun miidafii de hazir
bulunmustur. Basvurucu, sorgu sirasinda kolluk tarafindan alman ifadesini tekrar ettigini
belirtmis ve ek olarak ".. Ben sadece Zaman gazetesinde yazarim. Daha once YeniSafak ve
Cumhuriyet gazetelerinde de yazlar yazidim. Ucreli ile gazetelere yazi yazan bir kisiyim.
Ben Zaman gazetesinin yonetiminde de kurulda da yer almadim. Ben Fetullah Giilen
orgiitimiin Grgiit olduguna dair en ufak bir siiphe dahi duymadim. Ben 15 Temmuz tarihine
kadar bu yapwin bdyle bir olusum igerisinde oldugunu bilmiyordum. Tahmin dahi edemedim.
Carsamba sabahi gozalt listesinde olununca kendim giderek bizzat teslim oldum. Kacmaya
ve gizlenmeye dahi tesebbiis etmedim. 50 senedir yazi yaziyorum. Hakkimda yazilmus bir ok
doktora tezi var. Bu zamana kadar hep birlikte yasamaktan yana oldum. Kwmizi ¢izgilerim
var. Benim kwmizi ¢izgilerim darbe ve silaha sarimadw. Bakmakla yikiimlii oldugum 6
cocugum var. Bu darbe girisimini yapanlarin ve destekleyenlerin Allah belasim versin. 66
yasmdayim. Baypas oldum. Kalbimde stent takihdir. Seker, Guatr ve tansiyon
rahatsizliklarim da var. Serbest birakilmay talep ediyorum. Suclamalar: reddediyorum...”
seklinde beyanda bulunmustur.

19. istanbul 4. Sulh Ceza Hakimligince 30/7/2016 tarihinde, bagvurucunun da
aralarinda bulundugu stiphelilerin silahli terdr orgiitiine iiye olma sugundan tutuklanmasia
karar verilmistir. Hakimlik ".. 15/7/2016 tarihinde FETO/PDY silahli terér drgiitii iiyelerinin
silahli kuvvetler icerisindeki unsurlarmmn iilke yometimine yoneticilerine ve anayasal
kurumlarina kalkisma yaptiklar, sonrasinda yapuan sorusturmalar neticesinde ve daha once
yapilan sorusturmalar neticesinde siiphelilerin yazi yazdiklart bu silahli yaprya mensup
oldugu tespit edilen Zaman Gazetesi'nde bu yapiy éviicii yazilar yazdiklary, ve emniyet ve
yargt makamlaruan bu yapa yinelik sorusturmalarim elestiren akamete ugratan yazilar
yazdiklari, gazete yoneticileri olan E.D. hakknda silahli érgiit mensubiyetinden dava agildigi



halde yine yazilarina devam ettikleri, bu nedenle bu yapiya iligkin silahly unsurlarin
bulundugunu bildikleri halde aym yapi igerisinde bulunmaya devam ettikleri, ozellikle 17
Aralik olarak bilinen siivecten sonra dahi israrli bu yapwyr oviicii yazilarnn siire geldigi ve
orgiitin amaglart dogrultusunda propaganda faaliyeti yirittiikleri, yine siiphelilerin sosyal
paylagim hesaplarmndan da buna iligkin katkilarim sirdiirdiikleri, kalkismayr mazur gosteren
yazilar yazdiklarr ve bu orgiitin mensuplarim sahiplenen actklamalar yapuikiari, kamu
oyunda onlarin masumiyetleri yominde algi olusturduklar, orgitin silahli unsurlarimn
15/7/2016 gecesi ortaya ¢ikigr bu tarihten once kamuoyunda bu orgiitin silahly kalkisma
yapacagma dair gicli anlatimlar ve bilgilendirmeler olmasina ragmen  siiphelilerin
katkidarim devam ettivdikleri, sonrasinda ¢aligtiklar: gazetenin bu yapwa ait yaym organi
olmast nedeni ile kapanlmis oldugu..."” seklindeki degerlendirme ile bagvurucu y&niinden
silahli terér orgiitiine iiye olma sugunu isledigine dair kuvvetli sug siiphesinin bulundugu
sonucuna varmistir.

20. Kararm tutuklama kosullarina iligkin kismu ise soyledir:

".. stiphelilerin iizerlerine atr sugun CMK 100. maddesine sayian ve tutuklama
sebepleri var kabul edilen suglardan oldugu ayrica bu yapwn medya ayag yonindeki
sorusturmalarda ¢ok sayida siiphelinin yurt diging kagmis oldugu, en basia bu gazetenin
eski yoneticisi olan E.D.nin ... adli kontrol hiikiimlerine tabii oldugu halde aym sugtan yuri
disina kagtigr, atly sug yoniinden OHAL 'in iilkede devam ettigi ve delillerin toplanmasi
siirecinin devam ettigi, bu durumda sipheliler hakkinda adli kontrol hitkiimlerinin yetersiz
kalacagr anlasildigindan siiphelilerin CMK 100 ve devami maddeleri geregince ayri ayri
tutuklanmalarna [karar verildi.]”

21. Istanbul 5. Sulh Ceza Hakimligince 8/8/2016 tarihinde, dosya iizerinde yapilan
inceleme sonucunda "dosyada tutukluluk halinin sonlandwilmasim gerektivecek yeni bir delil
bulunmadigi” gerekgesiyle itirazin kesin olarak reddine karar verilmistir.

22. Istanbul 14. Sulh Ceza Hakimligi 29/12/2016 tarihinde bagvurucunun tutukluluk
hélinin devamina karar vermigtir.

23. Basvurucunun bu karara yaptigi itiraz, Istanbul 1. Sulh Ceza Hakimliginin
27/2/2017 tarihli kararryla reddedilmisgtir.

24, Basvurucu 9/3/2017 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmusgtur.

25, Istanbul Cumhuriyet Bagsavcih@mn 10/4/2017 tarihli iddianamesi ile
basvurucunun anayasal diizeni ortadan kaldirmaya tesebbiis etme, Tirkiye Biyiik Millet
Meclisini (TBMM) ortadan kaldirmaya veya Meclisin gorevini yapmasim engellemeye
tesebbiis etme, Tiirkiye Cumhuriyeti Hitk(metini ortadan kaldirmaya veya HiikGimetin
gorevini yapmasini engellemeye tesebbils etme ve silahh terdr Grgiitiine iiye olmamakla
birlikte 8rgiit adina sug igleme suglarindan cezalandiriimast istemiyle ayni yer Agir Ceza
Mahkemesinde kamu davasi agilmistir. Iddianamede, bagvurucu diginda yirmi dokuz siipheli
hakkinda da benzer suglardan cezalandirma talebinde bulunulmustur.

26. Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi 24/4/2017 tarihinde iddianamenin kabuliine
karar vermis ve E.2017/112 say1li dosya iizerinden kovusturma asamasi baslamistir.

27. iddianamede ilk olarak FETO/PDY'nin kurulusu, amaci, yéntem ve stratejisi,
hiyerarsik yapisi, istihbarat agi, mali yapis1 ve gelir kaynaklari, silahli glicli, emniyet ve yargi



yapilanmasim kullanarak gergeklestirdigi bazi yasa digi faaliyetlere yonelik iddialara
deginilmistir. Sonrasinda FETO/PDY'nin medyadaki yapilanmasma ve faaliyetlerine yer
verilmis, 6zellikle bu yapilanmanin medya unsurlarinin kamuoyunca bilinen isimleriyle
Tahsiye, 17/25 Aralik, MIT tirlar1 ve Selam-Tevhid-Kudiis ordusu sorugturmalarna iliskin
etkilerine dair agiklamalar yapilmugtir.

28. Cumhuriyet savcisi; bagvurucunun da aralarinda bulundugu  siiphelilerin
FETO/PDY'nin medya giiciinii olusturduklarm, orgiitiin genel amact dogrultusunda anayasal
diizeni, TBMM'yi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetini ortadan kaldirmak igin Grgiit stratejisi
ve hiyerarsisi iginde rollerini yerine getirerek iizerlerine atili suglart islediklerini ileri
siirmiigtiir. Bagvurucunun da aralarida bulundugu stipheliler yoniinden Saveilik tarafindan
yapilan hukuki degerlendirmenin ilgili kism1 soyledir:

"

Sipheliler M.T, Ali Bulog., 1K, ATA, MU, $4, NU, LS, O.KC, ve ID.D.
FETO-PDY medya organlarinda gorev yapan koge yazarlarmmn; yazi bashiklarimin ve
yazilarindan  segilen kisimlarin ‘cimbizia cekilip' alinmadigi, konjonktiirel ve tarihi
perspektifle bakildiginda bu yazlardaki ifadelerin ‘mecaz’ ya da ‘metafor’ olarak izah
edilemeyecegi, genel olarak operasyonlarin ve yargi sirecinin devam etligi donemlerde
kaleme alman yazidarda Hikiimete sadece muhalefet yapilmadigr veya  elestiri
vonellilmedigi; gorimiirde sug unsuruna rastlamimayen yazilarnda dahi basin ve ifade
dzgiirliginin  smularm asarak devlet yetkililerinin ve kurumlarmn  haklarin  ihlal
niteliginde ifadeler kullandiklart ya da on hazirhk niteliginde yazilar yazdiklary, sipheli
yazarlarn genel itibariyle de siire¢ igerisinde boyle bir durug sergiledikleri, basin ve ifade
ozgiirligimiin smrlarmn asarak deviet yeikililerinin ve kurumlarimn  haklarm  ihlal
niteliginde ifadeler kullanarak érgiit amacina hizmet ettikleri; ulusal givenligi tehdit
edebilecek, toplum huzurunu, toplumsal barist ve asayigi bozabilecek beyanlarda
bulunduklar:, askeri darbe cagrismda bulunmaktan ¢ekinmedikleri, bu haliyle sipheli
yazarlarm gerek sug unsuru ihtiva ettigi tespil edilen yazilariyla gerektek basmna sug unsuru
oldugu belirlenememekle birlikte érgiitsel hedef ve amact tamamlayan yozilarla FETO-PDY
teror érgiitii hiyerarsisi igerisindeki govevlerini yerine getirdikleri,

Bu gekilde ... siphelilerin FETO-PDY silahli teror Orgiitiiniin medya  giiciinii
olusturduklar: ... iizerlerine atli suglart isledikleri anlasimigtir.”

29. lddianamede, genelde suglamalara konu olan gazete yazilarmm yayn
tarihlerine ve bashklarina yer verilip bu yazilarm hangi amagla yazildigima deginilmigtir.
Basvurucu yoniinden bu suglamalarin Zaman gazetesindeki yazilarna dayandirildig
goriilmektedir. Bu yazilar, bunlara iligkin Saveihigin iddianamedeki degerlendirmeleri ve
basvurucunun kovusturma asamasindaki savunmalari sdyledir:

i. 21/12/2013 tarihli "Kolektif Ceza" baghkl yazimn igerigi soyledir:

"Adina 'Cemaat’ denen olgunun kamudan tasfiyesini savunanlar su gerekgeleri one
stiriiyorlar: Cemaat'in iilke siyasetinde soz sahibi olmasy, bir sosyal gruba mensup
insanlarin —kendilerini gizlemeden- biirokraside gorev almast tabiidir, bunda herhangi bir
tuhaflik yoktur. 'Eski Tiirkiye 'nin genel geger laikgi’ tutumunda resmi ideolofinin ¢ergevesini
¢izdigi  kimligin disinda kalanlarm  kamusal alana  katimalari, gérevierini  yerine
getirirlerken kimliklerini goviniv kilmalar: miimkiin degildi, ancak yeni Tiirkiye'de durum



degisti. Tabii ki su veya bu cemaate mensup kisilerin gorev almasi ‘deviete sizma' olarak
gorilemez. Bir cemaatin kendine belirledigi ¢alisma alant disinda 'siyasi gorisleri’ de
olabilir, nihayetinde sandiga gittiginde cemaat iyesi bir siyasi tercihte bulunmaktadir.

Biirokraside govev almak ile siyasi giriige sahip olmak iki sebepten dolayr sorunlu
goriililyor:

1) Su veya bu cemaate mensup bir gorevli kendi amirinin emirlerini yerine getirmek
zorundadir. Memur kontrol ettigi kamu giiciinii tarafsizea ve kamu yarary adina degil de
kendi cemaati adina ve grup dayamismas: gergevesinde yerine getirmeye kalkisirsa sorun
¢cikar.

2) Belli bir siyasi goriigii olan cemaatin siyaseti tammlanmis alanda kalarak
yapmasma, sekillendirmeye ve etkilemeye kalkismasma kimsenin itirazi olmaz, su var ki
siyaseti biirokrasi iizerinden yapmaya kalkiswrsa is degisiv. Ciinkii bu hem diger cemaat ve
gruplara karsi ‘haksiz rekabet’ anlamina gelir, hem her se¢im déneminde halka hesap
vermek durumunda olan yiiriitmenin yetki ve imkanlarm suiistimal olur.

Ttirazlardan ilkini 'sorunly’, ikincisini "haklt' buluyorum. Sebepler sunlar:

a) Soz konusu itirazi yapanlar —piir saf teorik bir ilkeden hareketle- bize ideolojiden
bagimsiz, degerden armmug bir 'Tiirkive Cumhuriyeti Devieti' resmediyorlar ki, bunun biyle
olmadigi agik. Tarihsel kokleri, yiizyllara yayilan tecriibesi ve modern versiyonu itibariyle
devlet kendini bir cemaat olarak algilamaktadir. Osmanii’da miilkiin sahibi olan "hanedan'
aileye, kana dayall kiigiik bir cemaatti;, Cumhuriyet hanedam tasfive etti, adima 'kadro’
denen kurucu cemaati' ikame etti. Bu biirokraside her zaman su veya bu cemaat/ grubun
kendini devletin cemaati veya potansiyel sahibi —hatta hakiki maliki- gormesine ve temelliik
etmesine yol agiyor. Hatta bir cemaatin devlet icindeki varligi bir giivence unsuru olarak
algilanmaktadir.

b) Beslendigi geleneksel siyaset ¢izgisi ~Milli Goriig-, kurucu kadrosu, st seviyedeki
siyasetgiler arasmdaki iligki bigimi, disarwya karsi verdikleri tepkilere bakildiginda AK Parti
de nihayetinde bir ‘cemaat’ goviintiisii vermektedir. Saym Erdogan kardesi Abdullah Gul'i
cumhurbaskanligima aday gosterdi; oniimiizdeki donemde muhtemel bir siyasi yarisa kars:
"Aramizda kardeslikten ote bir hukuk var' denilmektedir ki bu liberal demokraside siyaseti
vaptigi varsayilan 'birey'lerin tepkisi degildir.

¢) Kendince yanhs buldugu davramslar: dolayisyyla 'bir cemaat' tasfiye edilirken,
verlerine ikame edilen biirokratlara bakildigmda —hepsi de ¢ok degerli kimselerdir, itirazim
livakat ve ehliyetlerine degildir elbette- onlarm da ‘baska cemaatler'e mensup olduklar:
goriiliir. Bu sorun maalesef devlet gergek manada adalet devleti oluncaya kadar siirecek.
Fakat daha onemli sorun sudur: Diyelim ki bir cemaate mensup biirokrat amirine uymads
veya iktidardaki siyasi oloritenin genel ¢ercevesi digma ¢iktr. Bu durumda tabii ki siyasi
otoritenin bu biirokratt —idare hukukuna gove- azletme hakky vardir. Ama bir veya birkag
-veya onlarca- biirokrat emir disina ¢ikir diye egitimden yargiya, emniyetten biirokrasiye
uzanan bir lasfiye hareketine girismek, hatta firma ve kuruluslart da cezalandwma
kapsamina almak ‘ferdi suga kolektif ceza vermek' olur. Zanmmea bu ceza Mecelle 'nin 26.
maddesine, yani ‘Zarar-1 dmmi def'igiin zarar-1 hdss ihtiyor olunur’ hikmine degil, Isra
suresi 15. ayetin hiikmiine girer: 'Hicbir suglu bir baskasimin sucunu iistlenmez. Amir
hitkme gore sug da, ceza da bireyseldir.

ii. 5/1/2014 tarihli “"Basbakon Agiklamalart ve Izlenimler” bashkh yazimn
icerigi soyledir:



"Diin Saymn Basbakan R. Tayyip Erdogan, Besiktas 'taki ¢calisma ofisinde 40 civarmda
gazeteci ve kisse yazaryla dirt saat siiven bir toplanti yapti. Iginden gegmekte oldugumuz
siiregle ilgili agiklamalar yapt, sorulara cevaplar verdi. Benim de katldigim toplantiya
iliskin izlenimlerimi anlatmak istiyorum. Agikca toplantidan ferahlayarak ayriimadim, icimi
stkinty bast.

Sayin Bagbakan, kesin olarak 'deviet icine sizmis bir orgiit'in varligina inanmig
durumda. 17 Aralik operasyonunda gérev alan saver ve HSYK 'min agiklamasw 'orgiit igi
hiyerarsive gore' atimis adumlar goriyor. Ona gore Gezi olaylary gibi 17 Aralik
operasyonu da belli bir amaca yonelik. Basbakan'm konsepti su. Tiirkiye bolgesel giic, hatta
kiiresel aktir olma yolunda dev adimlar atwor; uluslararasi siyasi, ekonomik vesayet
diizeninden ¢ikiyor. Tiirkiye ‘'nin gelismesini istemeyenler iilkeye, hitkiimete karsi operasyon
diizenliyorlar, bu operasyonun i¢ uzantisi, bir pargasi da ‘deviet igindeki paralel
yapuanma'dw. Ciddi bir komplo ile karsi karsiya olduguna o kadar inannus ki son olaylarm
tamamn birbirine baglyor: Dershaneler, yolsuzluk ve riigvet operasyonu, saver tarafindan
aranmak istenen TIR. Her seyi kendince mantiki bir tutarlilik i¢ine yerlestirip komplonun
oniine gegmenin iilkenin selametiyle ilgili oldugunu soyliyor. Ilk adim olarak emniyet ve
yargt icinde bir tasfive hazwhgy icinde olduklarmi beyan ediyor. Komploda yer alanlarla
ilgili genis kapsamly bir hazirlik yapuwyor, adim adim isimler desifre edilecek. Belki de ise
calisma ofisine 'bécek yerlestienler'in agiklanmasiyla baslanacak. Basbakan'a gére soz
konusu siirecin baslangi¢ noktasinda ‘dershaneler’ konusu var.

Kendilerine karsi bir direng, hatta operasyon yapuacagmu bekliyorlardy ancak
boylesine genis kapsamli bir operasyonu tahmin etmediklerini soyliyor. Bu arada
‘dershaneler’ konusunda geri adim atmamn mimkin olmadigwmn, yasal diizenlemenin
yapuacaginn altimi giziyor: Bu konuda herhangi bir taviz soz konusu degil. Bu kadar da
degil, santaj amagh kasetlerden de ‘paralel yopilanma'yr sorumlu tutuyor.

Beni en cok diisiindiiren konu "Milli orduya karst kumpas yapildigi’ sérzii vizerine darbe
tesebbiisleri suclamasiyla yargilanan Ergenekon ve Balyoz samiklar: ve hikimlileriyle ilgili
bir diizenlemenin gindeme gelmis olmasi. Saymn Bagbakan, agik bir dille 'Kumpas lafi
TSK nin oniinii agmis olabilir' diyor. Bu konuda Adalet Bakanhig: yasal bir diizenlemenin
hazwlign iginde. Anayasa degisikligi mimkin degil ama yasal dizenleme AK Parti
hiikiimetinin imkanlary dahilinde. 'Paralel yaplanmanin' ilk kendisi icin kullamion KCK
tutuklularimin da séz konusu diizenlemeden yararlanabilecekleri imasi yapiyor. Basbakan,
belli ki kaygih, 'yolsuzluk ve riigvet' operasyonlari onu fuzlaswyla kizdwmus, tabii ki
yolsuzluklara sahip ¢ikmwor, ama her giin yeni operasyonlarla masum insanlarwn evlerinin,
sirketlerin basuabilecegini, buna da dur demenin zaruri oldugunu séyliyor. Sayin
Bagsbakan, 17 Aralik operasyonundan sorumlu tuttugu Hizmet Hareketi'ne ‘cemaat'
denilmesine kargi; ' Tirkiye ‘de bir dizi cemaat var' diyor, 'Zaten onlar da kendilerine camia
diyorlar.' Camia ile baglantil oldugu birimleri veya goreviileri tasfive etme meyaninda
kendisine iki soru sordum:

1) Devlet ici orgiitiin terciimesi cemaattiv. Biirokraside size karst gelen, operasyon
yapan memurlar varsa bunlart hukuk iginde kalarak tasfive etmeniz hakkimz. Biz de sizi
destekliyoruz. Ama cemaat derken esnafindan memuruna, ogretmenine kadar on binlerce
insant bu operasyondan nasil uzak tutacaksiiz? Kuru yaninda yas yanmayacak mi? Bu 28
Subat olmaz mi?

2) Cemaat iiyesi ile AK Parti segmeni/seveni i¢ ice. Su anda Tiirkiye de biiyiik bir
huzursuzluk séz konusu, aileler bolimiiyor. Ve bu, biiyiik olgiide giderek artan gerilimden
kaynaklaniyor. Biraz sogutmak gerekmez mi? Siz bu konuda adim atmaz misimiz? Saym



Bagsbakan 'deviet icindeki paralel yapilanma' icinde yer alanlar ile ‘kendisine komplo
kuranlart' masum insanlardan ayirt eitiklerini, kimsenin haksiz yere magdur edilmeyecegini
soyledi, ama ortaligr sogutma konusunda imit verici seyler soylemedi. ‘Mesele medyadaki
salvolarm otesine gegti' diyor. Beni dehsete diigiiren sey birtalum gazeteci ve koge
yazarlarimn Saym Bagbakan’i bir tir tahrik etmeleri, sahin bir dil kullanmalari, cemaati
‘Gladio’ olarak tanimlamalar;, Basbakan'n operasyonlar konusunda ge¢ kaldigin
soylemeleri, hatta Uludere'de 34 masum insamin ldiriilmesinden soz konusu 'paralel
yapianmayy' sorumlu tutmalar.. Bir kere daha anladim ki hepimizin teenniye, sitkunete,
suhulete ihtiyacimiz var. Maalesef hava bu yonde esmiyor. Biz yine 'kardeslik tirkiisini'
soylemeye devam edelim, aksi halde ¢ok iizilecegiz."

iti. 3/3/2014 tarihli "Aglatmayalim" baghkh yazimn igerigi soyledir:
"Aekcasi ben de iki seye inanmyorum, inanmak da istemiyorum.:

1) Hizmet hareketinin deviet icinde bu kadar etkin olduguna ve AK Parti hitkiimetine
karsi bir komplo yaptigma;

2) Yakmdan tamdigima inandigim AK Partililerin —elbette hepsi degil- ama ozellikle
Saym Basbakan Erdogan’m sahsi ve ailevi millahazalarla swrlary asan yolsuzluklara
bulasacagma.

Hizmet'in yaymn organlary yiksek tansiyon yaym yopsa bile, bu Hizmet'in komplo
icinde oldugu anlamina gelmez. Kendilerine karst tasfiyeyi amaglayan bir tehdit algiladilar,
dzellikle dershanelerin kapatilmak istenmesi hakly olarak onlary kizdwds Dershaneler
konusunda Hizmet yerden goge kadar hakly; bu konuda Saymn Basbakan yaniitilds, maliyeti
belli bir riski gereksiz yere goze aldi. Sahsi kanaatime gore Saym Basbakan Suriye
politikasinda, Uludere olayinda ve Gezi protestolarinda da hem yandtidr hem yanls
yapmaya tesvik edildi. Taksim kalkismaswni Gezi'den aywiyorum.

Beni Hizmet'in sistemli bir komplo icinde olmadigina ikna eden ii¢ husus var: Biri,
Hocaefendi'nin Al-i Imran ve Nur sirelerinde dayanakiar: olan 'mibahale ve miilaane'de
bulunmasi. Kim ne derse desin Hocaefendi 'beddua’ etmedi, dinyasint ve ahretini ortaya
koydu. Miilaaneye ragmen hilaf1 hakikat icindeyse denecek bir kelime yok. Ikincisi, 17
Aralik operasyonundan sonra Sayin Cumhurbaskan 'miz Abdullah Gil'in inisiyatifiyle ¢
degerli zat Saym Basbakan'm bilgisi dahilinde Hocaefendi’ve gittiler. Giizel karsilandilar,
22 Aralik’ta bir mektup yazildy, 24 Aralik’ta Saym Giil’e ve Sayn Erdogan’a sunuldu; ikisi
de memnuniyetle karsiadilar. Ancak 25 Aralik’ta ikinci operasyon yapildi. Burada da eger
Hocaefendi siziinde durmamigsa soz bitmis, tuz kurumus demektir. Elbette 25 Aralik’in bir
izahi vardir, olmalidir. Ugtinciisii, Hizmet 'Kim size komplo kurmugssa bulup ¢ikarin, hukuk
icinde yargilaym, ama ciimlemizi itham etmeyin, bize hakaret etmeyin' diyor.

12 yillik AK Parti iktidarinda yolsuzluk ve rigvet olmadigh iddia edilemez. Iki seyi
birbirinden aywmalyiz: a) Riisvet ve yolsuzluklar b) Basbakon’m ‘devietin kasasina
dokunmayan uygulamalar' dedigi meshur deyimiyle "havuz'. Iiki apagik ciiriim yani sug ve
giinahtr. Ikincisi belli bir degerlendirmeye gore yapimis bir 'ruhsat'a dayanwr. ilk giinden
benim sahsi gorigiim bu da caiz degildir.

"Paralel yapy' veya ‘yolsuzluklar' bahanesiyle olsun, madem Hizmet'in iizerine 'golge’,
hiikiimetin iizerine 'kir' dis(irilmistir. Ikisi de temize ¢ikmalidir. Ne var ki i oyle bir
noktaya geldi ki giiven kalmads; kopriiler atildy; yarg: biiyiik bir yara ald; kalplere kin ve
husumet tohumlart ekildi. Oyle saklt ruhlar ortaya ¢kt ki ‘zahiri dervis, zamiri musta-sis
adamlar’ hiicum naralarindan baska bir sey demiyor. Ne dostluk kald: ne vefa! Ugiincii



satuslar, iyi saatte olsunlar, meczuplar; i¢ ve dis karanlk mihraklor; derin uykularmdan
uyananlar bu ilkenin her grup ve cemaatien dindarlarimi evire ¢evire doviyor, dini
itibarsizlagtiryor, dindar bes paralik ediyor; 'ahlaky dig-bes kurus, cep harg¢ligi 1 trilyon’
diye rezil ediyor; bizi birbirimizle savastiryorlar. Her tagin altinda yatan bir ‘paralel yapt'
var dive rejim otokratlastrilyor, iilke otoriterlestiriliyor. Kurumlara —mesela MIT e- 6yle
yetkiler verilivor ki, yarm obir gim bu MIT veya iginden bir kanadi kendisini
canavarlastiranlar: tasfiye edebilecek hale gelivor. Bu MIT ki Demirel’e 11 Eylil 1980
aksami 'Darbe tehlikesi yok, asayis berkemal' demis. MIT’in tepesi ile ana govdesi ve
karanlik mahzenleri aym degildir; biitin dinyada istihbarat teskilatlar: hiikiimetlere
ragmen kirli isler yaparlar.

Iki hafta once Zaman Gazetesi'nde 30 Arap akademisyen ve siyaset¢ivle katildigimiz
toplannida bir Arap katlimer aynen bize soyle seslendi: 'Biz Tiirkiye'de Hizmet-Hiikiimet
arasmdaki bu kavgayi istemiyoruz, biiyiik aci gekiyoruz. Litfen bir an dnce sonlandirin.’
dedi ve aglamaya basladi. Herkesin gozii iizerimizde. Ne olur Araplari, Miislimanlart ve
mazlumlar: aglatmayalim.”

iv. 10/3/2014 tarihli "Muhafazakar Zihnin Trojedisi” bashikh yazinin igerigi
soyledir:

Miisliiman zihin temel kelami ve fikhi varsayimlarm sorgulamadigy bir iktidar —halkin
salt oy destegini referans alarak- zihin ve gowill rahathgwla kullanmaya kalkistiginda, her
iktidar felsefi bir arkaplandan yoksun olmadigindan biv siire sonra iktidar, kullamcisin
déniistiirir, ruhunu onun bedenine transfer eder. Miisliman zihin, dini referans almayip
dindarhg 'muhafazakdr form'a soktugu anda, kendisine ait olmayan verili dimyaya, zihnini
teslim etmis demektir. Hayatm pratiklerinde dini hiikiimlere riayet edilmediginde, o ¢ok
kendisine giivenilen dindarlik-diyanet’ bagka felsefelerin viicud verdigi sosyo-ekonomik ve
politik sistemlerin payandast olur, sonunda piyasa kapitalizminin severek kabul ettigi bir
gosteriye, i¢i bosaltilmis metaa déniisiiv. Mesele su ki Muisliiman zihin Oylesine doniisiiyor
ki, 'hak ile banlt', 'dogru ile yanlst' aywrt edemeyecek hale geliyor. Bu artik Miisliman
zihnin olaylar karsisinda Miislimanca diistinemediginin trajik gostergesi oluyor. Son
giinlerin aktiiel konusu 'yolsuzluk, riisvet ve usulsiiz iliskiler' oldugundan Miisliman zihnin
trajik dowdisiimiinii bu ornekler dizerinden vermek agiklayict olur. Kamunun (beytilmal)
malmy megru olmayan yollarla kullanmak suctur. Bu, somut olarak ve mahkemece
kamitlandiginda cezayr gerektirir. Bu sugu tolere eden herhangi bir din veya hukuk sistemi
yoktur. Ancak sug teskil eden fiili yargidan kagrmanin bazi yollari vardyr. Mesela biiyiik bir
yolsuzluk ve riigvet olayr ortaya ¢iktiginda buna maruz kalanlar séyle bir savunma
vapabilirler:

1) Bu bize karsi atumis bir iftiradw, rakiplerimizin tertibidir; 2) Neden simdi —tam
secimlere giderken- bu dosyalari ortaya gikaryorsunuz? Asil niyetiniz yolsuzlugu ortaya
ctkarmak degil, bizi zayiflatmaknir; 3) Herkes ¢alyor, igimizden birileri bu fiili isledi diye
iktidary risk altma mi atacagiz? 4) 'Ulvi bir dava' igin kendilerine is verdigimiz
isadamlarindan ‘goniilli bagis’ alyoruz; 5) Se¢men bize inanwor, 'kasetler gergek ise de
secmen bize oy verecek!' 6) Deliller, bilgi ve belgeler ‘vasa disi’ yollardan elde edilmistir.
Bu, ézel hayata miidahaledir.

Tek tek cevaplarin vermek icap ederse Miisliman zihmin soyle diisinmesi gerektigini
sdyleyebiliriz:

Bir: Suglamalar iftira ve rakiplerin tertibi olabilir, bunu a¢ikhiga kavusturmanmn yolu,
vargmin bu konuda karar vermesidiv. Mahkemeden kagirilan her iddia ve suglama oziinde
iftira da olsa kiyamete kadar siiphelinin tistinde silinmez bir leke olarak kalacakti.



Iki: Birileri sahiden tam segim zamaminda sizi yipratmak iizere sug iddiasw tagyan
dosyalar giindeme sokmus olabilir; bundan da temize ¢ikmamn yegane yolu yargr yoluyla
aklanmaktir;

Ug: Herkesin caldigini one siirmek sizlerin de artik ¢alanlar kervamna kanldigimizi
itiraf etmektir ki bu, megruiyetin tamamen bittiginin ilamdir. Tabii ki -hasa- 'AK Partililer
hirsizdir, AK Parti hirsizlar partisidir' denemez; bu kimsenin haddi ve hakkr degildir; ama
kim ¢aliyorsa onun ayiklanmasi, yargiya ¢ikarumast AK Partililerin gorevidir. Dinin en
biiyitk siarlarmdan  biri sudur: 'Suclular hangi kabileden (grup, parti) olursa olsun
korunmaz!'

Dért: 'Ulvi bir dava igin isadamlarindan bagis almak’ tepeden twnaga yanhs bir
yoldur. (Bkz.13 Subat 2014 tarihli ‘Havuzun suyu’ adli yazim);

Bes: Se¢menin yolsuzluklora aldwmayp bunca tohmet altindaki bir partiye destek
vermesinin birtakim sosyo-politik agiklamalart var ama bence miitedeyyin segmen de
aldwmiyorsa burada ciddi bir ahlaki sorun var demektiv, asil fecaat budur. Dahast sandik,
ahlakin ve ilahi hiikiimlerin referansi, vaz 'edicisi, degistiricisi degildir.

Alti: Soru sudur: Yolsuzluk mu sugtur, onu ortaya ¢ikarmak mi? Hele 'bu giinah isleme
ozgiirligimiin ihlalidir' savunmasi, Miisliman zihnin en trajik diisiisiniin agiga vurumudur.”

v. 13/3/2014 tarihli "Kalic: Hasar" baghikli yazinin igerigi soyledir:

"Her yasadigumiz olaym bizde biraktigr izler olur. Izler bizim olayda tutum alisimiza
gore olumlu veya olumsuz olabiliv. Bu topraklar ¢ok kavga gordii; iktidar miicadeleleri,
savaglar, catismalar hi¢ eksik olmadi. Bu gerilim de biter elbet. Singer icine cektigi suyu
bosaltir, Biz singerde ne kadar tortu kaldi, ona bakmalyiz. Zararli tortular:
temizleyemeyecek olursak siinger taslaswr. Hizmet-hiikmet gerginliginden bir i¢ zaafimizi
Javkettik; ahlaki olarak ciddi bir erozyona ugramugiz, haberimiz yok. Ortada bir 'volsuzluk
ve riigvet’ oldugu apagik; kasalar, milyon dolarlar, avrolar, pahali saatler, istifa ettivilen
bakanlar, internete diisen ses kayitlary vs. Birileri bunlarin tamami yalan, sahte delil ve
temelsiz suclama oldugu inancinda. Birileri de 'Tamam da, neden simdi?' diye soruyor. Bir
de 'Herkes ¢alwyor, hi¢ degilse bu adamlar is yapror' smifinda yer alanlar var.

Son iki grupta yer alanlar yolsuzluk ve riigvetin varligimi kabul ediyorlar. Esasinda
kiigiik bir grup harig ezici ¢ogunluk yolsuzluk ve riigvetin farkinda. Itirazlar: 'Neden simdi'
ve 'Herkes g¢alwyor, ¢almayan mi var?' wnoktasinda toplamiyor. Séz konusu itirazlar:
yapanlarin agwlikls olarak ‘dindar-muhafazakar gevrelerden’ olugmast asil biinyedeki derin
ciirimeye isaret ediyor. Sorun gercekien derinlerde. Bir miisliman disinin, 'Tamam
yolsuzluk var, neden simdi ortaya ¢ikariiyor, yani tam secim arefesinde, demek ki burada
bir kasut var' diyor. Vahim olan su: Itiraz edenler yolsuzlukluk yapanlarin fiillerini
sorgulamiyor. Ortada ne olursa olsun Miisliman'm gistermesi gereken tavir su olmali:
Hemen ve simdi yolsuzluk iddialart sorusturulmalidir. Ciinkii yolsuzluk ve rigvet dine,
ahlaka, hukuka ve kamuya karst islenmis agw suctur. 'Herkes calwyor, ¢almayan mi var?'
itirazi ise fecaatin kendisi. Bu zimnen 'bizden olanlar da’ ¢alabilir demektir. Yeterki ig olsun!
Sorugturulmasma izin verilmeyen yolsuzluk iddialarina ragmen secmen oy vermeye devam
ediyorsa, bu yolsuzlugun mesru oldugunu gosterir mi? Toplumun yiizde 99°u yolsuzluk
yapana oy verse de, bu yolsuzlugu mesru kilmaz, sandik ve demokratik prosediir yolsuzlukla
suglanany temize ¢ikartmaz. Yolsuzluk yapana verilen demokratik destek, ona gosterilen
hiisn-ii kabul toplumun derin bir ahlaki zaaf icinde oldugunu gosterir sadece. Bu tiirden bir
zaafa giivenerek Burhan Kuzu 'Kasetler dogru olsa bile inanan yok' demesi ve lemize



ctkmamn adresi olarak sandigi gostermesi nasil bir ¢iriimiiglik icinde oldugumuzu
gistermeye yetiyor. 'Politik bir komplonun' varligi sug fiilini mazur gosterir mi, suglunun
yamnda durmamizin mesru gerekgesi olabiliv mi? Bu nasil miisliman vicdan? Simdi
'Dogru ve giivenilir (essadiku’l emin)' olmast gereken 'dindarn’ kirlendigi soyleniyor.
Dindar kire battiginda sadece kendisi degil, din de zarar gériir. Dindar yolsuzluklar: bu tarz
gerekgelerle tolere edebiliyorsa, toplumun basina gelebilecek en biiyiik felaket bu olur.
Anlasiliyor ki dipte kalici hasar var. Sug ve gimahi tolere eden toplum hakkinda Allah
hitkmiinii degistivir (13/Ra’d, 11). Asd bundan korkmalt.

vi. 29/3/2014 tarihli "Tu'me nin Sugu!” baglikh yazinin igerigi sdyledir:

"Bizden veya bizden gériinen biri ciriim islediginde veya ciiriim isledigi iddia
edildiginde nasil bir tutum takinmali? Bize bu konuda Nisa suresinin 105. ayeti 15tk
tutmaktadir: 'Siiphesiz, Allahyin sana gosterdigi gibi insanlar arasimda hitkmetmen igin biz
sana Kitabi hak olarak indirdik. (Sakin) Hainlerin savunucusu olma!’

Cogunlugun kabul ettigi goriise gore bu ayet, Rifa’a adnda yeni Miisliman olmug
birinin evinden icinde bir zirh ve kilic olan bir un ¢uvalini ¢alan Tu'me ibn Ubeyrik
hakkinda inmistir. Tu'me, yakalanma korkusuyla ¢uvall gotiriip tamdigy bir Yahudi'nin
evine emanet olarak bwakmis ancak iz sirenler Tu'me’nin ¢aldigim tespit edince, sugu
Yahudi'nin iistiine atmak istemigtiv. Tabii ki Yahudi, ¢uvalt Tu’me 'nin kendisine emanet
olarak biraktigim soyleyince dava Hz. Peygamber’e intikal etti. Tu’me nin akrabalar: Hz.
Peygamber’e gelerek adamlarmni temize ¢ikarip Yahudinin cezalandirilmasmn istediler. Hz.
Peygamber, Tu'me’nin lehinde karar verecekken —muhtemelen kalbi ona kaymis olabilir-,
olayw i¢ yiiziinii aydinlatan bu ayet indi, béylece suglunun Tu'me oldugu anlagid: fakat bu
sahis cezadan kurtulmak icin Mekke'ye kacip dinden dondii, sonra Hayber’e gegip yine
hirsizlk yaptigi sirada bir duvarm altinda kalarak éldii.

Olaywn birkag boyutu var: 1lki, isledigi bir sucu baskasa atanlar hakikatte biyiik bir
giinah islemektedirler ve 'Onlar kendilerinden baska kimseyi saptiramazlar' (4/Nisa, 113).
Suglular bu diinyada hakimden ve hukuktan kagsa veya su¢lu olduklar: halde beraat etseler
bile, ahirette hersey ortaya ¢ikacaktir. Bu da suglularin, biri isledikleri sugun kendisi, digeri
masumlara attiklari iftira sugu dolaywswyla iki kat cezaya carputrilmalaring sebep olacaktir.
"(Sakin) Hainlerin savunucusu olma.’ Ayet ctiriim isleyen, hirsizlik ve yolsuziuga karisanlar:
‘hain’ olarak tammlayyp Hz. Peygamber’e ve dolayisiyla kiyamete kadar gelecek biitiin
mii ‘minlere 'hainlerin yanminda durmaym, onlart savunmayn' uyarisinda bulunuyor. 'Hasm'
ashinda ug, kise, acuun bir tarafi veya uglardan biri demek olup davalasan kisi(ler)
anlammma geliv. Birbiriyle davalasanlar iki uctadirlar, birbirlerine hasumdirlar. Ayet, Hz.
Peygamber (s.a.)’e ve elbette biitin Mislimanlara hainlerin savunucusu olmamalariny
emretmektedir. Yani biri davasinda haksiz ise, sug igleyip bir baskasina atmigsa veya sugunu
gizliyorsa, bile bile savunulmaz veya tersinden masum biri suglanmaz. Bu dimyada kurtulsa
bile ahirette kurtulmasi mimkiin degildir (4/109). Bu, giniimiizde avukatlik, savculik ve
hakimlik mesleklerini yakindan ilgilendiren onemli bir uwyaridw. Maalesef bazan avukatlar
kimin davasimu  almiglarsa, mivekillerinin - suglu  olup  olmadiklarina  bakmaksizin
vargiicleriyle onlart teberri ettirmeye ¢alisirlar. Bunun i¢in hukuki bosluklardan, mevzuat ve
yasal niianslardan azami derecede istifade eder, sonug itibariyle hukuku suistimal
etmektedirler. Savcdar da, birini suglu gésterip ona ceza verdirmek icin benzer yollari ve
taktikleri takip etmektedirler. Oysa bir hirisizi veya bir katili bile bile savunmak veya masum
bir insanmi suglamak adaletin sarsimasinag, toplumsal diizenin altist olmasima sebebiyet
verir. Suglu her kim olursa olsun, ferdi suguyla ele almmasi, ailesi, yakinlari, partisi,
kabilesi veya tabiiyetinin verilecek kararlarda herhangi bir etkiye sahip olmamast gerekir.
Tu'me 'nin kabilesi, adamlarmin temize ¢ikarilmasin istemiglerdir; bu davalarin disaridan
etki altina alinmasy; iltimas, risvet, nifuz vb. gayri ahlaki faktérlerin hakimin ve



mahkemenin  kararlarin  etkilemesi  anlamna  geliv ki, adaleti  zedeleyen  hukuk
suistimallerinden biri de budur. Siiphe altinda birini yargidan kagirmak da oyledir.

Haksiz olan Miisliiman da olsa, yaninda yer almak dogru degildir. Ciinkii boyle bir kisi
hakki ketmetmis, hain' pozisyonuna diigmiistiir. Bir zanlya veya siipheliye yapilacak yardim
onun yargilanmasw saglamaktr. Sugluyu 'grubumuza gélge digivir’ diye hukukian
kagirmak gruba en biiyiik zarar: verir. Miisliman ahlak ve adaletin yaninda yer alir; ¢tinkii
Tevhid inancumn esasi ahlak ve adalettir.”

- Saveihk; kamuoyunca 17-25 Aralik sorusturmalar: olarak bilinen donemde
Zaman gazetesinde yazan kdse ve haber yazarlarinin davaya miidahil olarak algi
mithendisligine katkida bulundugunu, basvurucunun da aym kapsamda bu yazilari
yazdigint ileri stirmiigtiir.

- Basvurucu; bu yazilarin yazildigi zamanda su¢ sayilmadigini, yazilarin
tizerinden (¢ yil gectikten sonra sorugturmaya konu edilmesinin hukukta bir
karsihginin olmadigini ileri stirmiistiir. "Aglatmayalim” bashkll yazinin ana fikrinin
iddia edildiginin aksine Adalet ve Kalkinma Partisini (AK Parti) ve Bagbakan'
iftiralara, haksiz ve ispatsiz suglamalara kars1 korumak, temize ¢ikarmak oldugunu;
"Muhafazakar Zihmin Trajedisi” baglikli yazisinda genel olarak dindarlarm kendi
taraflardan biri suglandiginda hak ve hakikati aragtirip dogru hitkiim verme yolunu
tutmak yerine kabile-grup asabiyetiyle hareket ettiklerini, bu durumun temel vasfi
ahlak, hakkaniyet ve adalet olmasi gereken Miisliman igin vahim oldugunu
s6yledigini, "AKP hwrsizlar partisidir” denemeyecegini, bunun kimsenin haddi ve
hakki olmadigm ifade ettigini ileri siirmiigtiir. Bagvurucu "Tu'me’nin Sucu" bashklh
yazida Nisa Suresi'nin 105. ayetini tefsir ettigini, bu yazida Hz. Peygamber'in bir un
cuvalmi galip sugu bir Yahudi’nin iizerine atan Tume adli bir sahabeye kars: takindig
adilane tavr ele aldigini ifade etmistir. "Basbakanin Aciklamalary/Izlenimler" baghikli
yazimn neden suglamaya konu edildigini anlamadigini, yazinm konusunun
Bagbakan’in 4/1/2014 tarihinde Dolmabahge Basbakanlik binasinda yaptigi toplanti
oldugunu, Bagbakan’m verdigi bilgileri tasvir? bir islupla kaleme aldigini, stz konusu
yazinin basit bir gazetecilik metni oldugunu belirtmistir. Basvurucu "Kalicr Hasar"
bashikli yazisinda genel olarak gok¢a konusulan yolsuzluklarin toplumsal hayatta
hasar dogurdugunu, bunun din ve dindarin itibar ve giivenilirligine halel getirdigini,
yapilmas gerekenin taraf tutmadan bu konu tizerinde ¢ok y6nlii durulmast oldugunu
ifade ettifini, bu yazida herhangi bir isim ve parti adi zikredilmedigini soylemistir,
Basvurucu "Kolektif Ceza" baglikli yazisinda cemaatlere yakin kimselerin biirokraside
gorev almalart konusunu isledigini, bu yazida memurlarin direktiflerini hocalarindan
degil amirlerinden almasi gerektigini, ceza sahsi oldugundan biri veya birkaginin
isledigi sugtan biitiin grubun cezalandirimasinin yanhs oldugunu, bunun kolektif ceza
olusturacagini belirttigini ifade etmistir.

vii. 18/1/2014 tarihli "Bu Mu Vefa ?” baslikli yazinin igerigi soyledir:

"THH ve AK Parti baslikly 14 Haziran 2010 tarihli yazimda Mavi Marmara dolayisiyla
AK Parti’ye kizanlarmn hiikiimeti IHH idizerinden 'terorle iliskilendirmek’ istediklerini yazip
uyardim. Soz konusu uyaryn 'Tkinci Mavi Marmara seferiyle’ ilgili IHH 'nin beni de davet
ettigi istisare toplantismda B.Y. Bey'e de yaptim.

Son giinlerde igine girdigimiz iiziicii gerilim ortaminda bazr okuyucular gibi Star yazari
AT bey de soruyor: 'Bugiin de aym yazimin altina imza atar misim?’' Kestirmeden cevap
vereyim: Noktasi virgilime kadar 'evet!’



Benim uyarim suydu: a) Tiirkive'nin Suriye politikas: birkag bakimdan basina is
agacak mecrada yiiritiliyor. Bugiin ¢oktigini anladigumiz Suriye politikasinn riskli bir
boyutu Arap prenslerinin finanse ettigi silahly orgiitlerle ‘iliski icinde olma gorintisi’
vermekti. Suriye hikimeti Tirkive'yi i¢ savas ¢ikartan Orgiitlere yardim yapmak
suglamasiyla Tirkiye'yi gikayet ediyor, bu sikayeti sakin hafife almaym. c) Suriye’nin
mazlum halkina her tirlii insani yardimi yapmak gorevimiz. Ben devieti bilemem. Ama
insani yardim yapan kuruluslaruimiz sakn ha 'insani yardim disi'na ¢ikmasin.

Ciktilarim zanmetmiyorum. Mavi Marmara’dan dolayr IHH Israil’in  hedefinde
oldugundan bu konuda ¢ok dikkatli olmah. Bugiin tabii ki 'birileri’ IHH ya ve hiikiimete
zarar vermek istiyor olabilir. Ancak su soru 6nemli: IHH iizerinden kimler hiikiimetin iistiine
gitmek istiyor? Saym A.T. de 'Hizmet'i ima ediyor.

Eger ben bu kimselerin Hizmet elemanlart veya Hizmet le irtibatly kimseler olduklarina
yakinen kanaat getirecek olsam, burada bir saat durmam. Bu biiyiik bir tohmettir ve maddi
deliller, somut bilgi ve belgeler desteginde kamtlanmasi gerekir. Telmih, aidiyet, soyut
mensubiyet, ihtimal, siiphe, sempati duyumu, 'fasi’'n haberi', hasimlarmn yakistrmas,
suglamalar, niyet okumalar, isnatlar iizerinden hi¢ kimse suclu sandalyesine oturtulamaz.
Bununla baglantili mesru hiikiimete kargi 'devlet icinde otonom yapt' veya ‘paralel devlet'
varsa, kabul edilemez. AK Parti hilkiimetinin bu tirden yapilanmalar: arastiwma ve ortaya
ctkarma hakk vardur, bu hak oldugu kadar gorevdir de. Ancak bunu hukuk icinde ve somut
delillerle yapmasi gerekir. Ay sekilde kim ne tirden yolsuzluk, usulsiizlik yapmigsa, riisvet
almigsa —su veya bu zamanlama- demeden dstiine gidilmelidir. Kisaca 'ne paralel devlet ne
yolsuzluklarmn distiniin ortilmesi.’ Ikisini de tasvip etmiyorum. Suclananlar ise ‘adil,
bagimsiz ve tarafsiz yargt' haklarmda son hiikmimi verinceye kadar masumdur, kimse
onlara 'hirsiz diyemez.' Dahast aklanan kara paradan ve ihale alimm, hak edisleri
kolaylastiran bagis paralaryla camii veya imam hatip yapmak; vakiflara, derneklere,
gruplara kaynak aktarmak benim fikih anlayigima gore mesru degildir. Hiikiimete haksiz
yere en ufak bir zararin verilmesine gonlim razi olmaz ama hak, adalet, ahlaki diriistligiin
zarar gordiigii her somut durumda hikimeti savunmam. Bizim ahloka, sagduyuya ve
otokritige ihtiyacimiz var. Allah hepimizi islah etsin!

- Savcilik; bu yazidaki "...Surive hikimeti, Tirkive'yi i¢ savas ¢ikartan
orgiitlere yardim suglamasiyla sikayet ediyor. Bu sikayeti sakin hafife almaymn...”
seklindeki sozlerden bagvurucunun bir tartigma agtifmi, aym tarihli Zaman
gazetesinin "MIT ten skandal talimat, tim dini gruplart izleyin" mangeti ile giktigim,
boylece Zaman gazetesinin bir sonraki giin MIT trlarina yapilacak operasyon
oncesinde MIT’i hedef gdsterdigini ileri stirmiistiir.

- Basvurucu; yayin kurulu ile anlasmal olarak 18 Ocak glinii yazi yazdiginin ve
MIT Tirlar'nin durdurulacagim bildiginin iddia edildigini ancak bunu goésteren
herhangi bir kamit olmadigmi, bu yazida MIT tirlarindan bahsedilmedigini, Suriye'de
ic savas cikartan oOrgiitlere yardim eden Arap prensleriyle ayni resimde goriintii
vermekten kaginmasi i¢in Hilkimeti uyardigini ileri stirmtistiir.

viii. 6/2/2016 tarihli "Kiyam mi Temkin mi" baglikli yazinimn igerigi soyledir:

Hz. Ali’nin taraftarlarin ikiye aywran sebep, ortak sivasi rakip karsisinda alinacak
tutumda orlaya cikan goriis ayrihgidr. Goriis ayriig gayet tabii kelam-akaid diliyle ifade
edilecek, fakat farkl iki karsi twlum olarak sekillenecektiv. Bildik usullerle iktidar: ele
geciren Muavive Sam’'da okudugu hutbede soyle diyordu: 'Biz melikligi kiliglarimiz
sayesinde aldik.’ Eger saltanat (meliklik) kiligla alndiysa, Incil’de yer aldigr gibi 'Kilig



kullanan kiligla karsilik goviir.' Beni Umeyye 'nin giicle elde edilen ve giigle ayakta tutulan
saltanatina  kars: mukabil giic kullamlacakn. Yonetimin 'kilig hakkna' indirgenmesi,
zamanla siyaseti katl 'edoniisterecektir .

Peki, kilig her zaman gayrimesru bir siyaset aract mdw? Zorbalar kilig kullanir da,
mazlumlarin kili¢ kullanma haklariyok mu?

Saltanata karsi kili¢ kullanma konusunda ilk Sii nesil ile Abbasilerin orta zamanlarina
kadar siiren Hariciler arasinda goris ayriig yok. Her iki firka da kilig hakkiny savunmus ve
kullanmuglardir.

Bundan Hz. Hasan’ istisna edebiliviz. Ehl-i Beyt'in bu seckin zati Maviye nin
anlasmasina sadik kald, ¢iinkii hakikat-i halde kuig siyasette ve idarede 'asli’ degil ‘arizi
unsur'dur. Ancak Muaviye, tahkimde damsmant Amr bin As'm onerdigi hile ve desise ile
melik oldu, Hz. Hasan’la yapngr anlasmaya da sadik kalmayarak erzeliirrizela olan oglu
Yezid’i yerine gecirdi. Yani anlasma olmasaydi belki Hz. Hasan da kiyam edecekti, nitekim
anlasmaya aykir1 olarak Yezid basa gegince, Hz. Hiiseyin kiyam etti.

Hz. Hiiseyin’in Kerbala’da ailesi ve tarafiarlaryla sehid edilmesine kadarki siireyi
‘erken donem Sia’ vasiflandirmak miimkiin. Bu donemin bariz dzelligi Hz. Ali ve Ehl-i Beyt
taraftarhigadir, doktriner mahiyeti yoktur. Kerbela'dan sonraki kiyam fikri Zeydilik 'te devam
edecektir. Zeyd bin Ali Irak’ta, oglu Yahya bin Zeyd Horasan'da, Ibrahim bin Abdullah
Basra’da, Muhammed en Nefsii'zzekiyye Medine'de kiyam etimis ve hepsi oldirilmiistiir.
Zeydilerin isyam sonralary Ehl-i Simnet'in kuruculari araswda yer alacak biyik
miictehitlerce destek gormiis, silahli ayaklanmaya mali ve fikhi destek veren Ebu Hanife,
Zeyd bin Ali’'nin kiyyaminy igin 'Hz. Peygamber'in komuta ettigi Bedir savasi gibidir' demistir.

Ama Imam Muhammed Bokw ve Imam Ca’fer es Sadik kiyamn bir fayda
vermeyecegini soyleyip kendilerini iktidarin zulmiine karsi korumaya, Mislimanlarin i¢
diinyalarny zenginlestirmeye ve mimkiin oldugunca Islami hayan sivil alanlarda yasanir
kimaya adayacaklardir. Bana kalrsa Iki biiyiik Sii imam: kyyama destek vermekten alikoyan
sey, siyasi iktidarlary mesru, zalim ve hak gasibi yoneticilere kiyami gayrimesru gormeleri
degil, neticenin alimmayacagint ve kiyamin bedelinin hayli agwr olacagini gormeleridir.
Siinni miigtehitler de bu fikri savunmuglardir. Kufelilerin Hz. Ali ve Hz. Hiiseyin'e yaptiklar:
ile diger merkezi beldelerin suskunlugu ogretici olmustur. Yahya bin Zeyd’in ayaklandig
haberi geldiginde Imam Cafer es Sadik 'O da babasi gibi oldiiriilecek’ demistir. Bu, bizi
Miladi 869'da gaybubete karisan 12. Imam’dan onceki Ehl-i Beyt imamlarmn siyasi
rejimler karsismdoki  tutumlarmn  Simmi  imamlarla  temelde  benzerlik  arzettigini
gostermektedir. Buna gore ¢ok kan dokilecekse kiyam etmemeli, 'temkin yolu' takip
edilmelidir. Esasinda bunun ilk isaretini Hz. Hiiseyin’in oglu Ali'nin verdigini soylemek
abart olmaz. Babasmn Kerbela'da sehadetinden sonra Ali bin Hiiseyin Medine ye yerlesti,
kendini tamamiyle ilme ve ibadete verdi, ilim ve ibadette dylesine dereceler kat etti ki ona
Zeyne’l Abidin (Allah’a ibadet edenlerin zineti, sisii) tinvani verildi. Hayatinda sadece bir
kere, o da Tevvabin hareketinin lideri Muhtar es Sakafi, Hz. Hiiseyin'i sehid eden
Ubeydullah bin Ziyad'w kellesini kendisine génderince ona sdylece bakip tebessiim ettigi
rivayet edilir. Kisaca Ehl-i Beyt zincirinin Zeydive kolu kiligla kiyama devam edip
Haricilerle paralellik arzederken —ki Zeyd bin Ali (698-740) Hz. Hiiseyin'in torunu, yani Ali
bin Hiiseyin’in oglu ve Muhammed Bakw'm kardesidir-, Kerbela’dan sonra Ehl-i Beyt'in
Imamiye kolu Stnni miictehitler gibi dinin irfan, ilim ve fikih mirasmi canli tutup devam
ettirme yolunu se¢mistir.

Kissadan hisse: Eger Iran Ehl-i Beyt imamlarwn ve Tiirkiye Siinni biiyik miigtehitlerin
temkin yolunu segip Suriye’de toplumsal degisim iizerinden siyasi rejimin donisimiinii
destekleselerdi milyonlarca Miisliman bu aciy1 yasamayacakt.



- Savailik; Fetullah Giilen’in 4/2/2016 tarihinde “Cennet Kiliglarin Golgesi
Altindadw” konulu konusmasindaki "...yani bela ve musibet iizerinize geldigi zaman
boyle duragana girmeyin... Saldirilar, tecavizler karsisinda iftiralar, tevzirler,
tehcirler, tehditler karsisinda disini sikip sabretme fakat aktif sabwr mutlaka bir yol
yontem olusturmaly, alternatif yollar yiontemler olusturmali, inandigimz yolda
yolunuza devam etmelisiniz. Durdugunuz zaman bir yoniiyle telafi edemeyeceginiz
seylerle karst kavsiya kalrswmz. Ihtimal 6yle yanits bir sabir telakkisinde kaybetme
ihtimali de vardir...Ve Cennet kiliglarin golgesi altndadir. Yerinde onun hakkim
boyle bir seyle karsi karsiya kaldigimz zaman verdiginiz zaman siz gazi olursaniz
cennele gidersiniz, sehit olusaniz cennete gidersiniz..." seklindeki ifadelerinin darbe
cagrist oldugunu, bagvurucunun da ayni iislubu kullandigini, bu minvalde "Oncelikle
istenmedigi halde savas vuku bulursa, mesela Canakkale'de oldugu gibi, sabredip
kilicin hakkim vermek lazymdir, Oyle bir seyle karsi karsiya kaldigr zaman, hakkini
veren mii'min hayatta kalirsa gazi olur, Cennet’e liyakat kazawmw; gehit olursa da
ingaallah dogrudan Cennet’e gider. Diger tarafian bu sayede diisman vesayet altina
almirsa ve onlar da karsilastiklar: mii’minlerden soyle boyle alacaklarmm alirlarsa,
Cennet kapilart onlar i¢in de aralanmis olur.." seklindeki ifadeleriyle ve
"Mazlumun kilig kullanma hakk: yok mudur?"” seklindeki sozleriyle Grgiit tabanina
ve topluma askerf darbeyi telkin ettigini ileri stirmiistiir.

- Bagvurucu; savermin alinti yaptigy "Oncelikle istenmedigi halde savas vuku
bulursa, mesela Canakkale de oldugu gibi, sabredip kilicin hakkin vermek lazimdir.
Ovle bir seyle kars karsiya kaldigi zaman, hakkini veren mil’min hayatta kalirsa
gazi olur, Cennet'e liyakat kazamwr; sehit olursa da insaallah dogrudan Cennet’e
gider. Diger tarafian, bu sayede dilsman vesayet altina alimrsa ve onlar da
karsilastiklar: mii’minlerden soyle boyle alacaklarim alirlarsa, Cennet kapilari
onlar igin de aralammis olur..” seklindeki sozlerin kendisine ait olmadigin,
Saveihigin bu sézleri nereden iktibas ettigini belirtmedigini, aleyhine sahte delil
iiretildigini, Fetullah Giilen’in iddianamede gegen "Cennet Kiliglarin Golgesindedir”
konusmasindan  haberinin  olmadigim, bilgisayar ve telefonunun  kolluk
makamlarinda oldugunu sayet bdyle bir durum varsa bunun tespit edilebilecegini,
Fetullah Giilen'den talimat alarak yazi yazdigimu gosteren higbir delilin
bulunmadigim ileri stirmiigtiir. S6z konusu yazisinda tarihte eksik olmayan ve bugiin
siirmekte olan mezhep savaglarmin sosyolojik, siyasi, kelami ve fikhi kaynaklarina
indigini, kilig kullanmanin zarar ve fitneden baska sonug getirmedigini; eger Tiirkiye
ve Iran kili¢ yerine miizakere, barig yani Siinni mezheplerin femkin yolunu segselerdi
Suriye'nin bu hale gelmeyecegini ifade ettigini, dolayisiyla bu yazisiyla kilig
kullanmaya karst oldugunu ortaya koydugunu belirtmistir.

30. 5/4/2018 tarihinde Saveilik, esas hakkindaki miitalaasint sunmustur. Saveihk
miitalaasinda bagvurucuyla ilgili olarak;

- Orgiitiin tist diizey yoneticilerinin de tiyesi oldugu Gazeteci ve Yazarlar Vakfi
Miitevelli Heyetinde gorev yaptig1, 20/11/2014 tarihinde 2 numarali Y6netim Kurulu
karariyla terdr orgiitii elebast Fetullah Giilen'in Vakfin onursal baskanligina
segildigi, soz konusu kararda adi gegen samgmn E.D., $.A.T., HK. gibi orgiitiin Ust
diizey yoneticileriyle birlikte imzasinin bulundugu,

- Sanigin soz konusu rgiitiin ist ydneticileriyle siirekli irtibatta bulundugu, bu
hususun 14/3/2017 tarihli kolluk tutanagiyla da tespit edildigi,



- Samigin yurt disi giris-gikis kayitlarina gére Srgiit yoneticilerinden M.Y. ile
28/9/2008 tarihinde, S.Y. ile 19/12/2008 tarihinde, S.A.T., M.F.M., ET.A,, H.T. ve
C.U. ile 17/2/2009 tarihinde, M.K.E., S.Y. ve A.O. ile 18/5/2010 tarihinde, Mehmet
F.M. ile 25/04/2015 tarihinde, I.A. ile 24/5/2016 tarihinde yurda giris-gikis
yaptiklari, yukarida belirtildigi tizere samgm birlikte yurt digma gidip geldigi diger
kisilerin drgiitiin tist diizey yoneticisi olduklar,

- 21/1/2015 tarihinde terdr &rgiitiiniin giidiimiindeki medya organlarindan biri
olan Mehtap TV isimli televizyon kanalinda yayimlanan bir programda da programa
Amerika Birlesik Devletleri'nden katildif1 anlasilan samklardan A.T.A.ya hitaben
"Son sozii hocam sana birakiyoruz, anavatandasin” seklinde sozler soyledigi, bu
sekilde konusmasmin nedeninin ise terdr drgiitiiniin clebagt olan Fetullah Giilen'in
bu tilkede yasiyor olmasindan kaynaklandigi, sam@in séz konusu beyanlariyla drgiit
liderine sadakat ve baghligini bu sekilde ifade ettigi,

- Terdr 6rglitiintin finans kaynaklarindan biri olan Bank Asya isimli bankada
aktif hesabmin bulundugu, 15/5/2017 tarihli kolluk aragtirma ve tespit tutanagina
gore hesabindan 2014 yili Agustos ayindan baglayarak 2015 yili Aralik ayima kadar
onemli miktarlarda para artigmin gdzlemlendigi, o giine kadar kendisine yapilan
ddemeleri nakit olarak ¢ektigi halde belirtilen tarihten sonra yapilan 6demeleri nakit
olarak gekmedigi ve hesabinda tuttugu, sanigin bu sekilde Srgiit elebaginin Bank
Asyaya para yatirma gagrisina uyarak orgiitsel hiyerarsi i¢inde hareket etttigi,

- Diziistii bilgisayarinda yapilan dijital incelemelerde 6rglit elebasi Fetullah
Giilen'in pek ¢ok kitabmnin ve sohbetinin iginde bulundugu dijital kayitlara
rastlandig1, ayni incelemede 6/2/2008 tarihli “fesettiir" isimli video dosyasinda orgiit
elebast Fetullah Giilen'in pek ¢ok vaaz, konugma ve sohbetinin yayimlandig
kayrtlarm oldugu, benzer sekilde adi gegenin yazilarimin bulundugu diger kayitlarin
da tespit edildigi, bu kayitlarin iginde gesitli gazetelerde yayimlanmig Fetullah Giilen
ile yapilan elli yedi adet roportajin da oldugu,

- Apple marka Ipad {izerinde yapilan incelemede yine orgiit elebaginin
kitaplarindan olusan seri ile adi gegenin cesitli medya organlarmda yayimlanan
sohbetlerinin bulundugunun tespit edildigi,

- Aksiyon dergisinde yayimlanan 4/2/2008 tarihli r&portajinda FETO
mensuplariyla 1971 yilinda Istanbul'da tamistigini, Yiksek Islam Enstitiisii
sinavlarina hazirlanabilmek i¢in Fetullah Giilen'in arkadaglarnin yaninda alti ay stire
ile kaldifimi beyan ettigi, aym rdportajda Fetullahgt egitim kurumlarmmn Tiirkiye'nin
kiiresellesmeye verdigi tek cevap oldugunu, Fetullah Giilen'in diinya banigma katki
yapanlar listesinde bulundugunu, bu &rgiitiin devleti ele gecirme iddiasinin gergegi
yansitmadigin soyledigi,

- 22/10/2009 tarihinde Kahire sehrinde yapmis oldugu bir konusmada "Hoca
Efendinin genel yaklasgimindan ve genel profilinden kendisinin sevad-i azam ile
beraber yol aldigim soyleyebilivim. Bu onu ve hareketini marjfinal bir dini hareket
olmaktan ¢ikarip megsruiyetinin genis bir gerceveye oturmasim saglayan onemli bir
amildir.” seklinde sozler s6yledigi,



- 27/12/2014 tarihinde Zaman gazetesinde yayimlanan yazisinda yolsuzlugun
nedenlerini tartistikan sonra yazisint "Bizim gibi girtlagina kadar yolsuzluga batmy
toplumlarda dindarlar nasil kolaylikla yolsuzluga bulasw?" seklinde bir soruyla
bitirdigi,

- 20/12/2014 tarihinde Zaman gazetesinde yayimlanan yazisinda 17/25 Aralik
kumpasanin arkasmda cemaatin olduguna inanmadigini sdyledikten sonra KCK ve
Ergenokoncularin cemaate kars: ittifak kurduklarini ve AKP'yirehin aldiklarint iddia
ettigi,

("Olup biteni nasil anlamali” baghkli bu yaz1 soyledir:

'17/25 Aralik riisvet ve yolsuzluk' operasyonlarindan sonra Saym Cumhurbaskaninin
bagsm ¢ektigi kanat, Hizmet hareketine yonelik olarak iki ana suglama yoneltmekiedir: a)
Hizmet'in 'yurtdisi giicler adina —ki bunlar ABD ve Israil’dir- hitkiimeti devirmek iizere bir
kumpaswm icine girmesi'; b) 'Yatak odalarma kadar givip dinlemeleri’.

Bu satwlarn yazar: bu kbsede ve TV ekranlarmda ilk giinden agikladi: Eger bu iki
suclama kamtlanacak olursa 1 saat duwrmam, giderim. Aradan bir sene gegti, ben hdld
Hizmet'in yurtdisi giic adma hiikiimeti devirmek iizere harekete gectigine veya insanlarn
mahrem diinyalarim dinleyip kayda aldigma ikna olmus degilim. 'lkna olmus' degilim ciinkii
bunca giiriiltiiye ragmen hikiimet tarafi bu konuda bizi ikna edecek ciddi bir kanu, belge,
bilgi koyamad.

Tabii ki sadece ben degil kimse ikna olmad. Ne igeride, ne disarida! Mesela Avrupa
Parlamentosu ndaki Huristivan Demokratlar golge Tirkiye Raportorii R.S. Tiirkiye de
hiikiimete karst darbe iddiasm  sagma  buldugunu soyliyor. R.Sye gore iddialari
kanitlayacak belge yok! Tutuklu olan polislere simdiye kadar casuslukla ilgili tek soru
sorulmus degil. Yasa dist dinlemelerle ilgili ise siipheliler iki argiimamn altwu giziyorlar:
“Dinlemelerin tamam: yasal, dinlemelerden amirlerimizin ve iist makamlarim haberivar!

AK Partililerin kahir ekseriyeti de bu iddialara inanmiyor, ancak konjonktiirin ¢izdigi
yol haritasina bakarak seslerini ¢ikarmiyorlar, freni patlamis kamyonun nerede ve neye
carparak duracag zamani bekliyorlar.

40 yillik calismast olan Hizmet hareketinin kamuda tabii ki sempatizam var. 2002 °de
AK Parti iktidar olunca hem personel agigm kapatmak, hem beklenen darbe tesebbiislerini
savmak iizere Hizmet'in elemanlarindan istifade eiti. Birkag darbe tegebbiisii ortaya
ctkarilds. Arada usulle ilgili hukuk ihlalleri olduysa da —ki elbelte bunlar kiigimsenemez-
esasta darbe tesebbiisleri olmadigin soylemek, bu iilkede hi¢ askeri darbe olmadigm,
binlerce faili mechul islenmedigini, suikastlarla iilkenin sarsumadigini, TSK iginde
yuvalanmis cuntacilarm olmadigm, ustelik iktidar olan AK Parti'yi bu kesimlerin biyik bir
seving ve bayram havasyla karsiladiklarmy soylemek demektiv ki, buna ¢ocuklar giiler.
Hayir bu iilkede darbeler yapilds, Meclis daginlds, anayasa rafa kaldwildy ve yiiz binlerce
insan aci cekti. AK Parti’ye karsi bir kere daha darbe yapilacakts. Hi¢ kimse ‘milli orduya
kumpas kurmadi', sadece sivil siyaset tizerinde vesayet kuran, darbe planiayan odaklara
karst tedbirler alindr. Eger siire¢ sonuglanabilseydi Tiirkiye, bir hukuk devleti olabilir,
Kiirtler ve Aleviler basta olmak iizere her toplumsal kesim rahatlayabilirdi.

Siireci akamete ugratan iki onemli gelisme yasandi: Biri 2011°de 'Yeni Osmanlicilik
ideolojisi'yle Suriye'de rejimi devirip Ortadogu iizerinde hakimiyet kurmaya kalkismak —ki
bu Islameilikla uzaktan yakindan ilgisi olmayan lttihater bir zihniyetin dig politikaya hakim



olmastydi, bir maceraydi ve maliyeti ¢ok pahaliydi-; digeri bir tirli yanhshgr kabul
edilmeyen havuz sisteminin patlak vermesi ile artik ayyuka ¢ikmis riigvet ve yolsuzluklarin
operasyonlara konu olmasi.

Ben bagsindan beri soz konusu operasyonlarn NATO merkezli oldugunu diisiiniiyorum.
Hiikiimette bunu yakinen bilenler var, Hizmet bir mastara olarak kullantyor. Bir yandan
operasyonlary yapanlara su mesaj verilivor: 'Eger bize zarar verecek olursaniz yeri gogii
birbirine katariz, sehri yakar oyle teslim oluruz, bakin yapworuz da!’ Diger yandan yalniz
kalan AK Parti, kurtulusu Ergenekoncularla isbirliginde ve Ocalan’la KCK'ya swtini
vermekte buluyor. Bu iki kesim de destegi 'Hizmet'i Erdogan’mn bitirmesi' karsiliginda
veriyorlar. Boylelikle maalesef AK Parti ile Ergenckoncular ve KCK arasinda ittifak
kurulmugs vaziyette, asil Hizmet'ten intikam almaya kalkisan Ergenekoncular ve KCK dur.
AK Parti rehin almmis durumda. Cemaat’e darbe vurulursa, swra AK Parti'ye ve diger
cemaatlere gelecektir. Inanmayanlar, yaymlarim dikkatle takip etsin, goriirler.”)

- 29/12/2014 tarihinde aymi gazetede yayimlanan yazisinda yine yolsuzluk
konusunu isledigi,

("Usulstizliik ve Yolsuzluk" basliklt bu yazi s6yledir:

“J.J. Senturia, yolsuzlugu 'Yasal olmayan ve yineticilere ¢ikar saglamay: amaglayan
eylemlerin tiimii’ seklinde tarif eder.

Bence yasa ile mesruivetin formu olan hukuku ayirmak gerekir. Hukukun esasini
Miinzel Seriat tekil eder; temiz fitrat ve selim aklin mutabakati olan hikiimler de Miinzel
olanla ¢atismiyorsa hukuk kabul edilir. Insanlar, hukuka aykiri bir dizi yasa yapabilir veya
yasalart hukuka aykir isletebilirler.

Hukukun neden Miinzel Seriat'e aykiri olmamas: gerektigi konusunun tipik ornegi
Yolsuzluk'un akid tarafindan kabul edilebiliv, savunulabilir forma sokulabilmesidir. Bu
islemde yolsuzluk akli gorilir, ancak Hukuk agisindan gayri mesrudur. Katip Celebi,
riigveti a) Alinmast ve verilmesi yasak olanlar, b) Alimmasi yasak olanlar olmak iizere ikiye
ayirir. Ona gére ikinci swifa giren riigvet, zarart Gnlemesi durumunda onaylamr. Katip
Celebi zarari def'eden riisveti, faydayi celbeden riisvete tercih eder; ¢iinkii soz konusu riigvet
zarary giderir. Modern zamanlarda da yolsuzluk olgusunun bisbitin koti olmadigim
soyleyenler, bunun ekonomik gelismeyi, kalkmmayr ve biyimeyi kolaylagtirict rol
oynadigim savunurlar. Spiro ve Weiner'e gove riigvet olayr baslangigta gorildigi kadar
tahripkdr degildir; yonetim kadrosuna 'takdir yetkisi ve islerinde esneklik' kazandrir. Bu
tezi savunanlar, islerin yiiritilmesini dizenleyecek olan mevzuatn ¢ogu zaman sagma
hiikiimler, agir ve gereksiz sartlar ihtiva etmesini yolsuzluga gerekge gosterirler. Mevzuatin
sarflarmy diiriistce yerine getirmek neredeyse miimkiin degildir. Bu da bizi ‘yolsuzluk' ile
usulsiizlik' arasmdaki iliskideki probleme gotiiriir. Sorun sudur: Usule tam olarak riayet
edildiginde 'biiyiik ve énemli isler' yapilamwyorsa, o zaman usulleri asip oncelikli olan
biiyiimeyi one alabilir miyiz? Deniz Feneri olayt dolayisiyla, muhtemelen mevzuatin sagma,
hantal ve engelleyici fonksiyonlarmdan hareketle ‘usulsiizlik yolsuzluk degildir' diye bir
goriis dne stiriilmiistil.

Bu gercevede yolsuzluga karisan, hakki olan seyi aldigim diisiiniir. Yoksa hakkindan
mahrum kalacak. Riisvet ciirimdiir (sug ve giinah). Ortada yasal olarak su¢ olabiliv, kilifina
uygun islem yapimissa, geriye ciirmiin giinah kismi kalwr ki, bunu da veren degil, rigveti
alan diigiinsiin.  Yolsuzlugu savunanlar, rutin iglerin aksamasimdansa, yolsuzlugun iki
kotiiliikten en az zavarlinin (ehven-i ser) tercih edilebilecegini séylemektedirler. Su var ki,
Hz. Peygamber, bu ayrimi dikkate almadan 'Risvel alan da, veren de atestedir (veya



lanetlidir)' (Taberani, el-Mu'cemu'l-Evsat, No: 2047) buyurmustur. Hadis mutlaktir. Bunun
sebebi rigvet ve yolsuzlugun tolere edilmesi durumunda toplumu ahlaken ¢okertecegi ve
esasmda karistigi her islemin artrdigy maliyeti kamuya ¢ikaracagi kesin oldugu icindir.
Mesela yapian hesaplara gore 17/25 Aralik yolsuzlugu'nun kisi basma maliyeti 3.273
TL'dir. Céken ahlakla beraber diiviist memur ve yonetici cezalandirimakta, bu ise rejimi ve
yonetimi  yozlasturmaktadwr. Riigvetle isini halleden toplum, ydneticilere saygi duymaz,
sivasete ve hukuka inancim kaybeder, bu boyle gelmis, boyle gidecek deyip ciiriim ve
ahlaksizlig1 kaderi gorir.

Peki, 'dindar yonetici ve sivasetgi’ nasil oluyor da yolsuzlugu kendi i¢ diinyasinda
mesrulastirabiliyor? Burada 'dindar yénetici' ile laik/sekiler yinetici' aym moddadirlar.
Ikisinin kanaati sudur: 'Mevzuat hayli ogirdw, onemli islerin yirimesi igin mevzuat ihmal
edilebilir.’ Yani usulsiizlik yapiabilir. Fakat bu noktadan sonra dindar yonetici laikten
ayrilir. Dindar yoneticinin ‘biiyiik davast’ vardir. Eger kalkinmaci, modernlesmeci ise
iktisadi bitylimeye iman etmis demektir. Digtincesine gére Miislimanlar pastayr biiyiitmeli,
biiyiik giig sahibi olmalidirlar; béylesine 'biyiik ve kutsal dava (1)' séz konusu iken usule
takilip kalmmaz. Bu manada usulsiizliik yolsuzluk olmaktan ¢ikar, biyiik davamn itici giicii
ve kolaylastwict rolii oynar. Usulsiizlik usul olur. Béylece yolsuzluk aklilestirme
(rasyonalize etme) yoluyla mesrulagi, kitabma uydurulmus olur. Care, yolsuzluga kapt
aralamayan dogru usuller vaz'etmektir. Dogru ve esnek usul vaz'etmiyorsa yonetici ve
sivasetgi samimi degildir, yolsuzluktan kendisi de memnundur. Dindart yolsuzluga sevk eden
baska sebepler de var.")

- 18/12/2014 tarihinde Zaman gazetesinde yayimlanan yazisinda Fetullahgi
orgiit hakkinda sorusturma yiiriiten idari makamlar1 ve HiikGimeti kastederck "Bir
dindarin basina gelebilecek en biiyiik felaket dindar kimligi ile iktidart ve kaynaklart
tam temelliik etmeye kalkismasidiv. Siyaset yapan bir laiki anliyorum ama dindar
siyaset¢i nasil iktidar: temelliike kalkisabiliyor, Ikinci soru su ki rakibini timiiyle
imha etmek veya onmu tam boyundurugumuz altina almak iizere hareket ediyor.
Onunla bir arada yasamayr disiinmiiyor... bunu naziler denediler ve kyyamete kadar
lanetlendiler.” dedigi,

- 29/10/2015 tarihinde Zaman gazetesinde yayimlanan yazisinda Hik(meti
kastederek rakiplerini gayrimesru gormesinin dayanaginin tlkeyi ve kaynaklar
temelliik etme isteginden kaynaklandigini séyledigi,

- 15/12/2014 tarihinde yayimlanan yazisinda; E.D. ve H.K.nin gozaltma
almmasini elestirdikten sonra Hiikimetin giderek otokratik bir rejime doniistiiglini,
iistelik bu olaylarin dindar insanlarin iktidarinda oldugunu, ayrica Irak ve
Suriye'deki mezhepsel ve einik catismalarin Hilk(imetin tutumunu stirdiirmesi
hélinde Tiirkiye'de de baglayabilecegini ifade ettigi,

("Bu operasyon neyi értiiyor” baglikli bu yazi soyledir:

"Diin Samanyolu'ndan HK., Zaman'dan E.D. gozaltma alindi. Neden gozaltna
alindiklarmi tam olarak 6grenmis degilim. Umarim kisa zamanda serbest kalw, islerinin
basina donerler. Bu olaya tabii ki iizildiim ama beni derinden sarsan konu, iilkemizin bu

hale gelmis olmasi.

Disaridan bakabilen bir goz, sunlart rahatlikla gérir:



1) Tiirkive giderek otoriter bir rejime dogru yol alyor. Ortadogu olgeginde otoriter
rejim otokrasidir. Monarsilerde kuvvetler bir elde toplanmistir ve yinetim babadan ogula
intikal eder. Otokraside yonetim babadan ogula gegmez ama kuvvetler bir elde toplanir.

Otokrat rejimler oncesinde bu ise niyetlenenler, kendilerine karst bir darbe
lesebbiisiinde  bulunuldugunu one siirerler; olmayan darbe  tesebbiisii  bastirilirken
otoriter-otokrat rejimi kurmanmn dniindeki engeller bir bir kaldwilmis olur. Nasw
otokrasisini Ihvan'm kendisine karsi darbe planladig iddialarim one siirerek saglamus oldu.
Ogiin bugiin Miswr otoriter yonetimlerden kurtulabilmis degil.

Bir rejim oforiter ve otokrat nitelik kazandigmda sadece ilk elde kendine rakip veya
muhalif ¢evreleri sindirmekle kalmaz, muhalefetin her tirini denetim altna alw, ifade
dzgiirligini ortadan kaldwrir ve icraatlarinin hicbiri igin kimseye hesap vermez. Tiirkiye, bu
istikamete yemelmis bulunuyor. Dolayisyla bir gruba karsy yiriitilen operasyonlar
karsisinda 'Bana dokunmaz' diyen, bir iki asama sonra kendisini baska operasyonlarin
hedefinde gorecektir.

2) Tiirkiye dirkiticii boyutlarda ayrigyor, kutuplasiyor, kutuplar avasinda fiili ¢atisma
potansiyeli artiyor. Heterojen bir toplum yapisina sahibiz; potansiyel ¢atisma alanlarimiz
var. Bugiine kadar taraflarm sagduyusu, karsilikli verilen odiinler ve sistemin demokratik
yapist ¢atisma potansiyellerini aktif hale getirmenin ontine gegti. Ancak iki onemli gelisme
hizla stres biriken fay hatlarin bir anda kwrabilir: Bunlardan biri en tepeden asagiya dogru
siyasetin ayrigma ve ¢atisma tizerine yiritilmesi; digeri iki komsumuz Irak ve Suriye’de
etnik ve mezhep temeline dayali ¢atismalarin ig savasa dowiismiis olmast. Tirkiye nin beseri
cografyasi, ¢atismalarin giderek siddetlendigi soz konusu iki komsumuzdan kopuk degil.
Irak ve Suriye de olan iilkemizde de olabilir, aniden bagslar ve maalesef onii alinamaz.

3) Kiirt sorunuyla ilgili ¢oziim stiveci en kritik asamasina gelmis bulunuyor. Abdullah
Ocalan ile deviet arasinda yiiriitillen gorisme ve miizakerelerde hangi konular tizerinde
mutabakata varildigim bilmiyoruz. Tabii ki Kiirtlerin temel haklart hichir pazarliga konu
yapimadan hemen ve gsimdi verilmelidir. Ama eger Tiirkiye'deki idari yapimn ad:
konulmamus bir federasyona dogru gitmesi sz konusuysa ve artik somut talep ve tekliflerle
telaffuz edilen ‘Gzerklik’ Dogu ve Giineydogu igin yeni bir statiyii ongoriyorsa; bu konu
hayati derecede omemlidir. Bu konu Hiikiimet-PKK'min siregle ilgili yetkilerini asar.
Bolgede Kiirt olmayan halklara;, PKK’min siyasi goriisini ve programwn paylasmayan
dindar, laik, liberal, milliyet¢ci Kiirtlere ve genel olarak Tiirkiye kamuoyuna sorulmalidir.
Herhalde Dogu ve Gineydogu'da belli bir bolgeyi 'ozerklik’ adi altnda 'federasyon'a
gotiirirken, ilkenin geride kalan ana govdesini "initer' statiide tutmak miimkiin olmaz. Belki
giintin birinde federasyon da olabilir ama saydigim ii¢ kesimin rizasum almadan bu
yapilamaz; bu konu emrivakiye getirilemez.

4) '17-25 Aralik riisvet ve yolsuzluk operasyonu’ iizerinden bir sene gegti. Dava
dosyalar: kapatiimak isteniyor ama kamuoyu riigvet ve yolsuzluk yapildigma dair ciddi bir
kanaate sahip. Hiikiimet sozciileri de bunu teyit ediyor. Dava dosyalarinin
sorusturulmamasi sipheleri daha da arttiryor. Eger iddia edildigi gibi, Zaman ve
Samanyolu’na karst baslatlan operasyonlar yolsuzluklarin basladigi hafiaya bilerek denk
getirildiyse ve bununla yolsuzluklarm konusulmamasi saglanmak amaglandiysa, bu hayli
amatdr bir tedbir olmustur. Aksine insanlar yolsuziuklar: ¢ok daha fazla konusacak, zanlilar
daha ¢ok zan altina girmis olacaktr.

Beni derinden iizen, 'dindar insanlarn’ iktidarinda bu olaylarin yasanmasidir.
Gergekten yazik oldu, béyle olmamaliydi. Yiz yillik miicadelemizin meyvesi béylesine act
olmamaliyds.")

belirtilmistir.



31. 5/4/2018 ve 4/5/2018 tarihlerinde bagvurucunun tutuklulugunun devamina karar
verilmistir. Tutuklulugun devami kararlarinin gerekgelerinin ilgili kismi soyledir:

"Tutuklu samklorm ... tizerlerine atui suglarin vasif ve mahiyeti, meveut delil durumu,
tespit tutanaklari, bir kisim saniklarda Bylock tespiti, sirketlerin giipheli el degistirme
hareketleri, kismi kabuller gibi deliller kapsaminda kuvveili sug siiphesinin varhgin
gosteren miisahhas deliller bulunmasi, samklara atl suglarm tamamimn ("Anayasal
Diizeni Ortadan Kaldwmaya Tesebbiis etme, Tiirkive Biiyitk Millet Meclisini Ortadan
Kaldwmaya veya Gérevini yapmaswi Engellemeye Tesebbiis etme, Silahli Teror Orgiitiine
Uye Olma") suglarumn tutuklama sebeplerinin kanuni karine olarak varsayldigi, CMK
100/3-a. 11 alt bendinde sayian katalog suglardan olusu, saniklara isnat edilen suglarin
kanunda ongoriilen cezalarmin alt ve st swurlarimn kagma siiphesini dogurmast,
eylemlerin yogunlugu da dikkate alindiginda, samklarn eylemlerinin subiita ermesi halinde
saniklara verilmesi muhtemel ceza veya givenlik tedbiri ile tutukloma tedbirinin élciili
olmasi gibi sebeplerle, samiklar iizerinde adli kontrol hiikiimleri ile yeterli ve etkili hukuksal
denetim saglanamayacak olusu dikkate alinarak, saniklarm CMK. 100 ve devami maddeleri
geregince tutukluluk hallerinin devamina [karar verildi]”.

32. Bagvurucu 11/5/2018 tarihli durusmada tahliye edilmistir.

33. istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesinin 6/7/2018 tarihli karariyla basvurucunun
silahh terdr drgiitiine {iye olma sugundan 8 yil 9 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasmna karar
verilmistir. Kararin gerekgesinin ilgili kismi goyledir:

"Samiklar (bagvurucunun da dahil oldugu) uzun yillar boyunca FETO / PDY teror
orgiitiiniin yaym orgam niteligindeki Zaman Gazetesi'nde kose yazarhgy yapmislardir. Bir
teror orgiitimiin kendi degerlerine saygisi, sempatisi olmayan  kisileri  biinyesinde
barmdirmasi hele ki ulusal bir gazetede gorev vermesi diisiiniilemez.

Saniklardan Ali BULAC da uzun ydlar Zaman Gazetesi'nde kise yazari olarak girev
yapmg, 17 - 25 Aralik kumpas operasyonlarmdan sonra orgiite baghligim devam ettirmis,
yaziarmda genel olarak orgiitii savunmus, itidal ¢agrisi bulunan yazilart da bulunmakla
birlikte bu yazilardan 06/02/2016 tarihinde darbe girisiminden yaklasik 4 ay énce yazilan;
'Kilig her zaman gayri mesru bir siyaset aract midw, zorbalar kil kullamy da mazlumlarin
kilig kullanma hakky yok mu?’ igerikli kdse yazisi dikkate alindiginda mesru hitkiimete karst
terér orgitinin yamnda Orgite baghhgim devam ettirdigi ayrica sanigin  orgiitiin
giidiimiindeki Gazeieci ve Yazarlar Vakfi Mitevelli Heyeti'nde govev yaptgi, bu heyelin
20/11/2014 tarihli 2 numarals karari ile orgiit elebasist Fetullah Gilen'i vakfin onursal
baskam segtigi, samgmn teror drgiitiniin tepe yonetimindeki kigilerle irtibatinn tespit edildigi
ve yine bu kisilerle yurda giris ¢ikis yaptigr, 21/01/2015 tarihinde kapatilan Mehtop Tv isimli
televizyon kanalinda ¢ikigr programda diger samk A.T.A.ya hitaben 'son sozii sana
birakiyoruz, anavatandasin' dedigi, samgin terér Orgiitine miizahir Bankasya'da 2014 yili
Agustos aymdan baglayarak para artislarimin gorildigi, incelenen dijital materyallere gore
orgiit elebasist Fetullah Giilen'e ait sohbet ve kitaplarin laptoplarinda  bulundugunun
gorildiigi, samgm bu sekilde belirtilen eylemlerinin TCK'mn 314/2 maddesinde belirtilen
teror Orgiti tyeligi sugunu olusturdugu [degerlendirilmistir]. "

34. Bu karara karsi istinaf yoluna bagvurulmug olup istinaf incelemesi devam
etmektedir.

IV. ILGILi BUKUK

35. llgili ulusal ve uluslararasi hukuk igin bkz. Sahin Alpay [GK], B. No:
2016/16092, 11/1/2018, §§ 41-64.



V. INCELEME VE GEREKCE

36. Mahkemenin 3/5/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida bagvuru incelenip
geredi dilsiiniildii:

A. Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi Hakkimm ihlal Edildigine fliskin Iddialar
1. Tutuklamanm Hukuki Olmadigmna iliskin Iddia
a. Basvurucunun iddialar ve Bakanhk Goriisii

37. Bagvurucu; yazilarinin sug unsuru tasimadigini, tutuklanmasinin tamamen keyft
oldugunu belirtmigtir. Tutuklanmasina dayanak olusturan yazimn 6/2/2016 tarihli olduguna
isaret eden bagvurucu bu yazinin yazilmasindan alti ay sonra tutuklanmasmnn 6leiilii
olmadigini ifade etmistir. Bagvurucu ayrica tutuklanmasinin somut bir sebebe dayanmadigin,
isnat edilen eylemlerin ifade ve basin 6zgiirlilkleri kapsaminda kaldigini vurgulamistir,
Basvurucu sonug olarak Hakimlik tarafindan tutuklamanimn 6n sarti olan kuvvetli sug siiphesi
ve tutuklama nedenleri somut olgularla ortaya konulmadan tutuklandigini belirterek
Anayasa'nin 19. maddesinde giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini iddia etmistir.

38. Bakanlik goriisiinde; bagvurucu hakkmdaki sorusturmammn 15 Temmuz darbe
girisimini gerceklestiren FETO/PDY kapsaminda yiirlitildiigii, tutuklama ve tutukluluga
itirazin reddi kararinda belirtilen olgulann kuvvetli sug siiphesini gdsteren somut olgular
oldugu ve darbe tesebbiisii sonrasindaki olaganiistii durum dikkate alindifinda tutuklama
tedbirinin 6l¢iilii oldugu belirtilmistir.

39. Bagvurucu, Bakanlik goriisiine karsi beyaminda; tutuklanmasinin makul stipheye
degil keyfilige dayandigini, "Kiyam mi Temkin mi" baslikli yazisimin iddia edilenin aksine
darbeye karst oldugunu gdsterdigini, ifade Szgiirliigii kapsamindaki eylemleri nedeniyle
tutuklandigini ileri stirmiistiir.

b. Degerlendirme

40. Anayasa'nin "Temel hak ve hiirriyetlerin simrlanmasi” kenar baglikli 13.
maddesi soyledir:

"Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalmzca Anayasamin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla simrlanabiliv. Bu
sinirlamalar, Anayasamin soziine ve vuhuna, demokratik toplum dizeninin ve ldik
Cumhuriyetin gereklerine ve lgiiliiliik ilkesine aykirt olamaz."”

41. Anayasa'nin "Temel hak ve hiirriyetlerin kullavimasimn durdurulmas:” kenar
baglikli 15. maddesi séyledir:

"Savas, seferberlik, sikiyomnetim veya olaganiistii hallerde, milletlerarasi hukuktan
dogan yiikiimliliikler ihldl edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi élciide temel hak ve
hiirriyetlerin kullandmast kismen veya tamamen durdurulabiliv veya bunlar i¢in Anayasada
ongoriilen giivencelere aykiri tedbirler almabilir.



Birinci fikrada belirlenen durumlarda da, savag hukukuna uygun fiiller sonucu
meydana gelen olimler diginda, kiginin yasama hakkina, maddi ve manevi varhgmin
biitiinligine dokunulamaz, kimse din, vicdan, digiince ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz ve bunlardan dolayr suglanamaz; su¢ ve cezalar gecmise yiritilemez;
suclulugu mahkeme karart ile saptanmcaya kadar kimse sugly sayilamaz.”

42. Anayasamn "Kisi hiirriyeti ve giivenligi” kenar baglikli 19. maddesinin birinci
fikrasi ile ii¢iincil fikrasimin birinei ciimlesi soyledir:

"Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kagmalarini, delillerin
yokedilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadla veya bunlar gibi tutuklamayt
zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hdkim kararwla tutuklonabilir.”

43. Anayasa Mahkemesi, olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagh olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Zahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bagvurucunun bu bolimdeki iddialarinin
Anayasa'min 19, maddesinin iiglincii fikrasi baglaminda kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
kapsaminda incelenmesi gerektigi sonucuna ulagilmigtir. Anayasa Mahkemesinin bu
baglamdaki incelemesi, bagvurucu hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilmas ile
yargilamanin muhtemel sonuglarindan  bagimsiz olarak tutuklamamn hukukiliginin
degerlendirilmesiyle smirhi olacaktir. Ote yandan Anayasanm 19. maddesinin iiglinci
fikrasnin ihlal edilip edilmedigi incelenirken her bir bagvuru kendi kosullarinda
degerlendirilecektir.

i.  Uygulanabilirlik Yoniinden

44, Anayasa Mahkemesi Aydin Yavuz ve digerleri (aym kararda bkz. §§ 187-191)
kararinda, olaganiistii yonetim usullerinin uygulandigi dénemlerde alinan tedbirlere iligkin
bireysel basvurular incelerken Anayasa'nin 15. maddesinde ortaya konulan temel hak ve
ozgiirliiklere iligkin giivence rejimini dikkate alacagini belirtmistir. Buna gore olaganiistii bir
durumun bulunmasi ve bunun ilan edilmesinin yam sira bireysel basvuruya konu temel hak
ve ozgiirliiklere miidahale teskil eden tedbirin olaganiistii durumla baglantili olmasi halinde
inceleme Anayasa'nin 15. maddesi uyarinca yapilacaktir.

45. 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe tesebbiisiinden sonra Cumhurbagkani
baskanliginda toplanan Bakanlar Kurulu 21/7/2016 tarihinde olaganiistii hél ilan edilmesine
karar vermis, daha sonra da olaZaniistii hal birkag kez uzatilmistir. Olaganiistti hal ilam
nedenlerinin basinda darbe tesebbiisii gelmektedir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 224, 226).
Olaganiistii halilani ile darbe tesebbiisiinden kaynaklanan tehlikenin yam sira bu tesebbiisiin
arkasinda oldugu degerlendirilen FETO/PDY'den kaynaklanan tehdit ve tehlikenin de
bertaraf edilmesinin amaglandigi gériilmektedir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 48, 229).
Nitekim darbe tesebbiistiniin arkasindaki yapilanmanmn FETO/PDY olduguna iliskin kamu
makamlarinca ve sorusturma mercilerince yapilan degerlendirmeler olgusal temellere
dayanmaktadir (Aydin Yavuz ve digerleri, § 216).

46. Bagvurucunun tutuklandifi tarihte Tiirkiye'de olaganiisti hal yénetim usuli
yiriirliktedir. Tutuklama kararinda, bagvurucunun darbe tesebbiistiniin arkasindaki



yapilanma oldugu belirtilen FETO/PDY liyesi oldupu ileri siiriilmiistiir (bkz. § 20).
Dolayisiyla bagvurucunun tutuklanmasina dayanak olan suglamamn olaganiistii hal ilamm
gerekli kilan olaylarla ilgili oldugu goriilmektedir.

47. Bu itibarla olaganiisti hal ilanina sebebiyet veren olaylar kapsaminda bir
suglamayla tutuklanan bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin hukuki olup
olmadiginin incelenmesi Anayasamin 15. maddesi kapsaminda yapilacaktir. Bu inceleme
strasinda oncelikle bagvurucunun tutuklanmasinin bagta Anayasamin 13. ve 19. maddeleri
olmak iizere dier maddelerinde yer alan giivencelere aykirt olup olmadig tespit edilecek,
aykirihik saptanmasi hélinde ise Anayasa'nin 15. maddesindeki Glgiitlerin bu aykiriligt mesru
kilip kitmadif degerlendirilecektir (Adydin Yavuz ve digerleri, §§ 193-195, 242).

ii. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

48. Agikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecck bagka bir neden de bulunmadifi anlagilan bagvurunun bu kisminm kabul
edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

iii. Esas Yoniinden
(1) Genel ilkeler

49, Anayasa Mahkemesi gazetecinin tutuklanmasinin Anayasa'mn 19. maddesinde
glivence altina alinan kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki baglaminda tutuklamanin hukukiligine
iliskin bagvurulan incelerken gdz oniinde bulunduracag genel ilkeleri Sakin Alpay (§§
77-91) kararinda etrafli bir bigimde su sekilde ortaya koymustur:

"77. Anayasa'min 19. maddesinin birinci fikrasinda, herkesin kigi hiirriyeti ve giivenligi
hakkma sahip oldugu ilke olarak ortaya konduktan sonra ikinci ve iigiincii fikralarinda, sekil
ve sartlart kanunda gosterilmek sartwyla kigilerin ozgiirliigiinden mahrum birakilabilecegi
durumlar smwll olarak sayimustir. Dolayisyyla kisi hiirriyeti ve giivenligi  hakkinin
kisitlanmas: ancak Anayasa'mn amlan maddesi kapsaminda  belirlenen durumlardan
herhangi birinin varlig hdlinde soz konusu olabilir (Murat Narman, B. No: 2012/1137,
2/7/2013, § 42).

78. Ayrica kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkina yonelik bir miidahale, temel hak ve
ozgiirliiklerin smwrlandirdmaswma iliskin olgiitlerin belirlendigi Anayasa'min 13. maddesinde
belirtilen kosullara wygun olmadigi miiddetce Anayasa'mn 19. maddesinin ihlalini teskil
edecektir. Bu sebeple svurlamanin Anayasa’min 13. maddesinde ongorilen ve tutuklama
tedbirinin niteligine uygun diisen, kanun tarafindan ongorilme, Anayasa'min ilgili
maddelerinde belirtilen hakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanma ve olgiliilik
ilkesine aykirr olmama kosullarma uygun olup olmadigmun belirlenmesi gerekir (Halas
Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54).

79. Anayasa'mn 13. maddesinde temel hak ve oOzgirliklerin ancak kanunla
smrlanabilecegi  hikme baglanmistr. Ote yandan Anayasa'mn 19, maddesinde kisi
hiirriyeti ve giivenligi hakkiun swurlanabilecegi durumlarin sekil ve sartlarinin kanunda
gosterilmesi gerektigi belirtilmistir. Dolayisyla Anayasa'min 13. ve 19. maddeleri uyarmca
kisi hiirriyetine iliskin miidahale olarak tutuklamanin kanuni bir dayanagwin bulunmasi
zorunludur (Murat Narman, § 43; Halas Aslan, § 55).



80. Anayasa’min 19. maddesinin dictincii fikvasinda, suglulugu hakkinda kuvvetli belirti
bulunan kisilerin ancak kagmalarmm, delilleri yok etmelerini veya degistirmelerini onlemek
maksadwyla veya bunlar gibi tutuklamayr zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hdllerde
hdkim kararyla tutuklanabilecekleri belirtilmistir (Halas Aslan, § 57).

81. Buna gore tutuklama ancak ‘suglulugu hakknda kuvvetli belirti bulunan kisiler'
bakimindan miimkiindiir. Bir baska anlatimla tutuklamanin én kosuly, kisinin suclulugu
hakknda kuvvetli belirtinin bulunmasidir. Bunun icin suclamanm kuvvetli sayilabilecek
inandirict delillerle desteklenmesi gerekir. Inandict delil sayilabilecek olgularmn niteligi
biiyiik olgiide somut olayin kendine 6zgii sartlarina baghdw  (Mustafa Ali Balbay, B. No:
2012/1272, 4/2/2013, § 72).

82. Baslangigtaki bir tutuklama icin kuvvetli sug siphesinin bulundugunun tim
delilleriyle birlikte ortaya konmas: her zaman miimkiin olmayabilir. Zira tutmann bir amact
da kisi hakkandaki siipheleri teyit etmek veya ciiriitmek suretiyle ceza sorusturmasmni ve/veya
kovusturmasini ilerletmektiv (Dursun Cigek, B. No: 2012/1108, 16/7/2014, § 87; Halas
Aslan, § 76). Bu nedenle yakalama veya tutuklama aminda delillerin yeterli diizeyde
toplanmis olmasi mutlaka gerekli degildir. Bu bakimdan su¢ isnadma ve dolayisiyla
tutuklamaya esas teskil edecek siiphelere dayanak olusturan olgular ile ceza yargilamaswnn
sonraki asamalarnda tartsilacak olan ve mahkimiyete gerekge olusturacak olgularin ayni
diizeyde degerlendirilmemesi gerekir (Mustafa Ali Balbay, § 73).

83. Bununla birlikte siipheli veya samga isnal edilen eylemlerin ifade, basin ve sendika
dzgiirlikleri ile siyasi faalivette bulunma hakki gibi demokratik toplum diizeni bakumindan
vazgecilmez temel hak ve ozgiirlikler kapsaminda oldugu hususunda ciddi iddialarin
bulundugu veya bu durumun somut olaym kosullarmdan anlagiabildigi hdllerde
tutuklamaya karar veren yargy mercilerinin kuvvetli sug siiphesini belirlerken daha ozenli
davranmalary gerekir. Buradaki ozen yikimhiligine riayet edilip edilmedigi Anayasa
Mahkemesinin  denetimine tabidir (Giilser Yildrim (2) [GK], B. No: 2016/40170,
16/11/2017, § 116; by yondeki denetim sonucunda verilen ihlal karart i¢in bkz. Erdem Gil
ve Can Diindar [GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 71-82; kabul edilemezlik kararlar:
icin bkz. Mustafa Ali Balbay, § 75, Hidayet Karaca [GK], B. No: 2015/144, 14/7/2015, §
93, Izzettin Alpergin [GK], B. No: 2013/385, 14/7/2015, § 46; Mehmet Baransu (2), B. No:
2015/7231, 17/5/2016, §§ 124, 133, 142).

84. Ote yandan Anayasa'min 19. maddesinin tigiincil fikrasinda, tutukloma kararinin
kagma' ya da ‘'delillerin  yok edilmesini veya degistivilmesini' onlemek amacwyla
verilebilecegi belirtilmistir. Bununla birlikte anayasa koyucu, tutukloma nedenlerine iliskin
olarak ‘'bunlar gibi tutuklamayr zorunlu kian ve kanunda gosterilen diger hdllerde’
ibaresine yer vermek suretivle hem tutuklama wedenlerinin Anayasa'da ifade edilenlerle
surly olmadigini belivtmis hem de bunlarin disinda bir tutuklama nedeninin ancak kanunla
diizenlenmesini miimkiin kimigtir (Halas Aslan, § 58).

85. Tutuklama nedenlerinin diizenlendigi 5271 sayii Kanun'un 100. maddesinde
tutuklama nedenleri saplmistr. Buna gére sipheli veya samgmn kagmasi, saklanmasi veya
kacacagr siphesini uyandwran somul olgularin  bulunmasi, sipheli veya samigin
davramslarmmn delilleri yok etme, gizleme veya degistivme, tamk, magdur veya baskalar:
iizerinde baski yapilmast girisiminde bulunma hususlarinda kuvvetli siphe olusturmast
hdllerinde tutuklama karar: verilebilecektir. Maddede ayrica islendigi konusunda kuvvetli
siiphe bulunmast sartwla tutukloma nedeninin varsayiabilecedi suglara iligkin bir listeye
yer verilmistiv (Ramazan Aras, B. No: 2012/239, 2/7/2013, § 46, Halas Aslan, § 59).
Bununla birlikte baslangictaki bir tutuklama icin Anayasa ve Kanun'da ongérilen tutuklama



nedenlerinin dayandigr tim olgularin somut olarak belirtilmesi -igin dogast geregi- her
zaman miimkiin olmayabilir (Selguk Ozdemir [GK], B. No: 2016/49158, 26/7/2017, § 68).

86. Diger taraftan Anayasa'mn 13. maddesinde temel hak ve ozgirliklere yinelik
smirlamalarm  'dlgililik’  ilkesine aykui olamayacagy belirtilmistiv.  Anayasa'mn  19.
maddesinin iigiincii fikrasinda yer alan 'tutuklamayr zorunlu kilan' ibavesiyle de
tutuklamann 6lgilii olmast gerektigine isaret edilmektedir (Halas Aslan, § 72).

87. Olgiiluiliik ilkesi, 'elverislilik’, 'gereklilik' ve 'orantililik’ olmak iizere di¢ alt ilkeden
olusmaktadwr.  Elverislilik,  dngorilen  miidahalenin  ulasiimak  istenen  amact
gerceklestirmeye  elverisli  olmasiny;  gereklilik, ulasilmak  istenen amag  bakimindan
miidahalenin zorunlu olmasnt yani aym amaca daha hafif bir midahale ile ulasilmasinn
miimkiin olmamasw; orantililik ise bireyin hakkna yapilan miidahale ile ulagilmak istenen
amag arasinda makul bir dengenin gozetilmesi gerekliligini ifade etmektedir (AYM,
E.2016/13, K.2016/127, 22/6/2016, § 18; Mehmet Akdogan ve digerleri, B. No: 2013/817,
19/12/2013, § 38).

88. Bu baglamda dikkate alinacak hususlardan biri tutuklama tedbirinin isnat edilen
sugun onemi ve uygulanacak olan yaptrimin agirh karsisinda olgiilii olmasidr. Nitekim
5271 sayili Kanun'un 100. maddesinde; isin dnemi, verilmesi beklenen ceza veya giivenlik
tedbiri ile élgiilii olmamast halinde tutuklama karari verilemeyecedi ifade edilmistiv (Halas
Aslan, §72).

89. Ayrica tutuklama tedbirinin 6lgiili oldugunun soylenebilmesi icin tutuklamaya
alternatif diger koruma tedbirlerinin yeterli olmamas: gerekir. Bu cercevede -tutuklamaya
gore temel hak ve ozgiirliklere daha hafif etkide bulunan- adli kontrol yiikimliliiklerinin
ulasilmak istenen mesru amac bakumindan yeterli olmasi hdlinde tutuklama tedbirine
basvurulmamahdur. Nitekim bu hususa 5271 sayili Kanun'un 101. maddesinin (1) numaral:
Sikrasinda isaret edilmistir (Halas Aslan, § 79).

90. Her somut olayda tutuklamamn on kosulu olan sugun islendigine dair kuvvetli
belirtinin olup olmadiginin, tutuklama nedenlevinin bulunup bulunmadiginin ve tutuklama
tedbirinin dlgiliiliginin takdiri éncelikle anilan tedbiri uygulayan yarg: mercilerine aittir.
Zira bu konuda taraflarla ve delillerle dogrudan temas hdlinde olan yargi mercileri
Anayasa Mahkemesine kwasla daha iyi konumdadr (Giilser Yildirim (2), § 123).

91. Bununla birlikte yarg: mercilerinin belirtilen hususlardoki takdir araligini asip
asmadigr Anayasa Mahkemesinin denetimine tabidir. Anayasa Mahkemesinin bu husustaki
denetimi, somut olaywm kosullar: dikkate almarak ozellikle tutuklamaya iliskin siire¢ ve
tutuklama kararimn gerekgeleri iizerinden yapumalidir (Evdem Giil ve Can Diindar, §79;
Sel¢uk Ozdemir, § 76, Giilser Yddwim (2), § 124). Nitekim 5271 sayily Kanun'un 101.
maddesinin (2) numaral: fikrasinda, tutuklamaya iliskin kararlarda kuvvetli sug stiphesini,
tutuklama nedenlerinin varhigim ve tutuklama tedbirinin 6lgilii oldugunu gosteren delillerin
somut olgularla gerekgelendirilerek agikga gisterilecegi belirtilmistiv (Halas Aslan, § 75;
Selcuk Ozdemir, §67)."

(2) Ilkelerin Olaya Uygulanmasi
50. Basvurucu, 5271 sayili Kanun'un 100. maddesi uyarinca tutuklanmigtir.

Dolayisiyla bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin kanuni dayanagi
bulunmaktadr.



51. Ikinci olarak, tutuklamanin 6n kosulu olan sugun islendigine dair kuvvetli
belirtinin bulunup bulunmadigimin degerlendirilmesi gerekir.

52. Bagvurucunun tutuklanmasina dayanak gosterilen olgularin temelde gazete
yazilarindan olustugu goriilmektedir. Sorugturma makamlari bagvurucunun bu yazilar
FETO/PDY'nin amaclart  dogrultusunda  yazdigimi ileri  siirmiislerdir.  Sorusturma
makamlarina gore basvurucunun FETO/PDY' nin illegal bir yapilanma oldugunu bilmesi ve
bu yapilanmanmn silahli kalkismaya girecegini ongdrmesi gerekirdi. Orgiite ait oldugu
belirtilen Zaman gazetesinin genel yaymn yonetmeninin FETO/PDY  sorusturmalar:
kapsaminda tutuklanmasina ragmen anilan gazetede yazi yazmaya devam etmesi
bagvurucunun orgiitle baglantisini géstermektedir.

53. Kural olarak bir kisinin diisiincelerini ifade etmesi terSrle baglantih
suglamalarin tek dayanag olmamalidir. Bir ifadenin terdrle baglantili bir suglamaya konu
edilebilmesi i¢in siddete veya isyana ¢agri mahiyetinde olmasi ya da bunlara tesvik edici,
siddeti ve terdrii 6viicli veyahut megrulastirict nitelik tagimas: gerekir. Gazetecilerin salt
yazilari veya diger diisiince agiklama araglariyla ifade cttigi goriigleri nedeniyle sugla
baglantilandirilmasinin  ve  tutuklanmasinin - demokratik toplumun temelini olugturan
diigiinceyi serbestge agiklama ve yaymanm Oniine ciddi bir bariyer koyacagi ve tabiatiyla
basin 6zgiirliigiine zarar verebilecegi gdzoniinde bulundurulmalidir. Bu nedenle gazetecinin
yazilarinin suglamaya konu edilmesi ve yazi sahibinin tutuklanmasi ancak yazinin siddete ve
isyana ¢agri niteliginde oldugunun veya siddeti ve terdrii oviicli ve mesrulastirict mahiyet
tasidigmin ya da nefret sdylemi igerdiginin ortaya konuldugu ¢ok istisnai hallerde mesru
goriilebilir. Ote yandan bir ifadeyi kullananm sorumiulugu belirlenirken s6z konusu ifadeye,
objektif bir gbzlemcinin verebilecegi anlamin Gtesinde anlamlar yiiklenmemelidir. Bu
gercevede olgusal bir temelden yoksun olan tahmin ve varsayimlardan kaginilmalidir (Sahin
Alpay, § 130).

54. Bagvurucu iddianamede atif yapilan;

i. "Kolektif Ceza" baslikli yazisinda cemaatlere yakin kimselerin biirokraside
gorev almalar1 konusunu islemis; bu yazida memurlarin direktiflerini hocalarindan degil
amirlerinden almasi gerektigini, amirinin emrine uymayan bir cemaat mensubunu devletin
azletme hakki oldugunu islemis; cezalarin sahsiligine isaret ederek cemaat mensubundan biri
veya birkagimin isledigi suglardan biitiin grubun sorumlu tutulamayacagini kendi bakis
agisindan ifade etmistir.

ii. "Basbakan Agiklamalar: ve Izlenimler” baslikli yazisinda Bagbakan'm paralel
yapiya yaklagimim anlattiktan sonra biirokraside varsa hukuka aykirt hareket eden
memurlarin hukuk iginde kaliarak tasfiye edilmesinin devletin hakki oldugunu belirtmis,
ancak hizmet hareketi olarak ifade ettigi yapilanmaya mensup olan herkesin hedef
alinmasinin dogru olmayacagini, bu konuda teenniyle, suhuletle hareket edilmesi gerektigini
ileri siirmustiir.

iii. "Aglatmayalim” bashkh yazisinda da hizmet hareketi olarak ifade ettigi
yapilanmanin devlet iginde bu kadar etkin olduguna ve Ak Partililerin hepsinin yolsuzluklara
bulagacagina inanmadigini vurguladiktan sonra, bu kavganm sonlandiriimast gerektigini
kendi goriisti gergevesinde agiklamistir.

iv. "Muhafazakar Zihnin Trajedisi” baglikli yazismda yolsuzluk, riigvet ve
usulstiz iligkiler konusuna Miislimanlarin nasil yaklagmasi gerektigini anlatmis; yolsuzluk
iddialar kargisinda yargt yoluyla aklanmanin dogru oldugunu belirtmistir.



v. "Kalict Hasar" baghkli yazisinda yolsuzluk konusuna dindar ve muhafazakar
gevrelerden gelen itirazlarin dogru olmadigini ve yolsuzlugun kamuya kars: islenmis agir bir
sug oldugunu isledikten sonra politik bir komplonun bu sugu mazur gdstermeyecegini ve
dindarlarm yolsuzluklari tolere etmesinin toplum igin biiyiik bir felaket oldufunu ifade
etmistir.

vi. "Tume'nin Sucu" yazisinda ise Hz. Muhammed'in bir un guvalini galip sucu
bir Yahudi'nin iizerine atan Tume adli bir sahabeye kargi takindig1 tavr ele almis; bu olaydan
yola gikarak suglunun kim oldugunun verilecek kararlarda etkisinin olmamast gerektigini,
haksiz olan Miisliiman da olsa yaninda yer almanin dogru olmadigim vurgulamistir,

55. Bagvurucunun belirtilen yazilan siddete ve isyana ¢agrt ya da nefret sdylemi
icermedigi gibi terdrii Sviicli ya da mesrulagtirict bir mahiyet de tagimamaktadir. Yazilar
genel olarak Hikimetin ve Hikiimet politikalarinin elestirilmesi, siyasal ve toplumsal olaylar
iizerinde siibjektif nitelikteki ve toplumun bir kesimi tarafindan rahatsiz edici bulunan
fikirlerin beyan edilmesinden ibarettir. Ote yandan sorusturma makamlan bu yazilarin
FETO/PDY'nin amaglarina hizmet etmek igin yazildigmin kabuliinii gerektiren somut
olgulari tutuklama kararinda agiklamamiglardir. Kamuoyunun bir kisminin ve muhalefet
liderlerinin de dile getirdigine benzer gbriislerin kaleme almmis olmasindan hareketle
basvurucunun FETO orgiitlinin amaglar dogrultusunda hareket ettigi sonucuna ulasilamaz.
Esas hakkindaki mitalaada atif yapilan yazilar yoniinden de farkli bir degerlendirilme
yapilmasim gerektiren bir durum bulunmamaktadir.

"

56. Sorusturma makamlari bagvurucunun "Bu Mu Vefa” baghkh yazismda
Suriye hikimeti, Tiirkive 'vi i¢ savas ¢ikarian orgiitlere yardun suglamasiyla sikayet ediyor.
Bu sikayeti sakin hafife almaym ... " seklindeki sdzleriyle -aym tarihli Zaman gazetesinin
"MiITten skandal talimat, tim dini gruplar: izleyin" mansetine de atif yapilarak- bir sonraki
giin MIT tirlarma yapilacak operasyon oncesinde MIT'i hedef gosterdigini ileri stirmistir.
Basvurucu ise bu yazilarda MIT tirlarindan bahsedilmedigini, Suriye'de i¢ savas ¢ikartan
orgiitlere yardim eden bazi ilkelerle aym resimde goriintii vermekten kagmmasi i¢in
Hikimeti uyardigini ileri strmiistiir. Sorusturma makamlari bagvurucunun bu beyaninin
aksinin kabullinii gerektirecek somut olgular ortaya koyamamislardir.

57. Sorusturma makamlari ayrica Fetullah Giilen'in 4/2/2016 tarihinde "Cenner
Kiliglarm Golgesi Altindadsr" konulu konusmasindaki ifadelerinin darbe ¢agrisi oldugunu,
bagvurucunun da ayni iislubu kullandigini, bu minvalde "Oncelikle istenmedigi halde savas
vuku bulursa, mesela Canakkale'de oldugu gibi, sabredip kilicn hakkint vermek lazimdir.
Oyle bir seyle karst karsiya kaldigy zaman, hakkwni veren mii'min hayatta kalirsa gazi olur,
Cennet 'e liyakat kazanir; sehit olursa da insaallah dogrudan Cennet ‘e gider. Diger tarafian,
bu sayede diisman vesayet altina alinirsa ve onlar da karsilastiklar: miiminlerden soyle boyle
alacaklarim alirlarsa, Cennet kapilart onlar igin de aralanmus olur ... " seklindeki ve
"Mazlumun kilig kullanma hakki yok mudur?” seklindeki sozleriyle orglit tabanma ve
topluma askeri darbeyi telkin ettigini ileri stirmiigtiir.

58. Oncelikle "Mazlumun kilic kullanma hakk: yok mudur?" seklindeki ibarelerin
gectigi yazida bagvurucu "Kili¢ her zaman gayrimesru bir siyaset aract midw? Zorbalar kilig
kullamr da, mazlumlarin kilig kullanma haklar: yok mudur?" seklindeki sorulari sorduktan
sonra [slam siyaset teorisinde hitkiimdara kars1 kili¢ kullanmanin mesrutuguna iliskin Siilerin
ve Siinnilerin yaklagimimi anlatmis, bu noktada kiyam ve temkin seklindeki iki anlayigmn
oldugunu belirtmis, yazinin son béliimiinde de Tiirkiye ve Iran'da Ehl-i Beyt imamlan ile
Siinni fikihgilarn temkin yolunu segmis olmalari halinde Suriye'deki durumun ortaya



¢tkmayacagmi ifade etmistir. Bu yazinin biitiiniine bakildiginda siddet kullamminm ve askeri
darbeyi tesvik edici bir dil kullamlmadigi, aksine temkin yolunun tercih edilmesi gerektiginin
vurgulandigi anlasiimaktadir. Son olarak Saveiigin alintt yaptigi diger b6lim (Oncelikle
istenmedigi halde savas vuku bulursa diye baslayan bolim) ile ilgili olarak bagvurucu bdyle
bir sdylemde bulunmadigin, aleyhine sahte delil tiretildigini ileri siirmiistiir. Saveihk da
basvurucunun bu ifadeleri hangi yazisinda kullandigim ortaya koymamustir.

59. Esas hakkindaki miitalaada basvurucunun bilgisayarinda Fetullah Giilen'e ait,
vaaz, konusma ve sohbet videolan ve kitaplarin oldugu iddia edilmistir. Bagvurucunun,
bilgisayarinda bu materyallerin haricinde baska kisilere ait birgok materyalin de bulundugunu
savundugunun ve sorusturma makamlarinin bunun aksini iddia etmediklerinin alti
¢izilmelidir. Bagvurucunun gazeteci ve ilahiyat konularinda da yazi ve kitaplart bulunan bir
yazar oldugu gdzetildiginde bu materyallerin bagvurucuya ait bilgisayarlarda bulunmasinin
tek basima sug islendigine dair kuvvetli bir belirti olarak kabulii miimkiin degildir.

60. Bagvurucunun Bank Asya'daki hesabinda 2014 yili Agustos aymdan baglayarak
2015 yili Aralik ayina kadar 5nemli miktarlarda para artisinin gézlemlendigi, deginilen tarihe
kadar kendisine yapilan ddemeleri nakit olarak ¢ektigi hélde bu tarihten sonra yapilan
ddemeleri gekmeyip hesabinda tuttugu, samgin bu sekilde orgiit liderinin Bank Asyaya para
yatirma ¢agrisina uyarak orglitsel hiyerarsi iginde hareket ettigi ileri stiriilmiistir.

61. Anayasa Mahkemesi 4/4/2018 tarihli Metin Evecen kararinda ve 18/4/2018
tarihli Ali Biray Erdogan kararmda, FETO/PDY liderinin veya yoneticilerinin gagrilart
iizerine Bank Asya’ya para yatirmanin tutuklama igin yeterli dlglide kuvvetli belirti oldugunu
ifade etmistir (Metin Evecen, B. No: 2017/744, 4/4/2018 §59; Ali Biray Erdogan, B. No:
2016/16189, 18/4/2018, § 40).

62. Somut olayda Anayasa Mahkemesinin bu kararlarina konu olaylardan farkh
olarak bagvurucunun talimat sonrasmda Bank Asyaya para yatimasi soz konusu degildir.
Sorusturma makamlart da basvurucunun kendisinin bu hesaba para yatirdigim iddia
etmemisler; bagvurucunun hesabina yatan telif ticretlerini ¢ekmemesinin orgiite destek amaci
tasihigim miitalaa etmislerdir. Ancak bagvurucu &zel iiniversitede ve ozel lisede okuyan
kizlarinin egitimine ayirmak amaciyla bu paralar gekmedigini, nitekim kayit déneminde bu
paray1 ¢ektigini beyan etmistir. Bagvurucu buna ek olarak Fetullah Giilen'in talimatina uyma
amac! tasimasi durumunda bunun i¢in dokuz ay beklemesine gerck kalmadan g¢agrinin
yapildigi 25/12/2013 tarihinden sonra hesabina yatan tiim tutarlari gekmemesi ve ayrica aym |
tarihlerde sattgi evinin parasini da bu hesaba yatirmasi gerektigini vurgulamustir.
Bagvurucunun hayatm olagan akisina uygun gorimen bu savunmalarimin aksini ortaya
koyacak bir bilgi veya belge de gosterilmedigi dikkate alindiginda bu olgu tutuklama igin
yeterli 8lglide kuvvetli bir belirti olarak kabul edilmemistir.

63. Sorusturma mercilerince bagvurucunun Gazeteciler ve Yazarlar Vakfinin
Miitevelli Heyeti tiyesi oldugu, 20/11/2014 tarihinde yapilan ve Fethullah Giilen'in Vakfin
onursal baskanhgna segildigi toplanttya bagvurucunun da katildigi ve bu karari imzaladig
ifade edilmistir. S6z konusu vakif, Fetullah Giilen'in onursal bagkanliginda 1993 tarihinde
kurulmus ve 23/7/2016 tarihinde darbe tesebbiisiinden sonra kapatilmistir. Amlan vakfin
farkli kesimlerden insanlarla toplantilar yaptigi, miitevelli heyetinin de Grgiit mensuplart
disinda toplumun farkli kesimlerinden de katilimla olusturulmaya ¢alisildigi bilinmektedir.
Dolayistyla belirtilen vakfin miitevelli heyeti tiyesi olmanin tek bagina orgiitsel baglantiy:
gosterdigi sonucuna ulastlamamaktadir. Ote yandan bagvurucu, vakfin kapatiimasindan gok
once -27/11/2015 tarihinde- vakfin miitevelli heyeti iiyeliginden istifa etmistir. Tlim bu



hususlar gozetildiginde basvurucunun vakif miitevelli heyeti tyeligi tutuklama igin yeterli
dlctide kuvvetli bir belirti olarak kabul edilmemistir.

64. Bagvurucunun orglitlin iist yoneticileriyle stirekli irtibatta bulundugu ve &rgiit
yoneticilerinden gesitli kiilerle yurt digma gidip geldigi ileri strillmiigtiir. Bagvurucu
savunmasinda bir fikir adam: ve gazeteci oldugunu, yurt iginde ve yurt disinda yiizlerce
toplantiya katildigini, bu toplantilarda farkli kesimlerden ¢ok sayida insanla tamgtigini,
sadece FETO/PDY ile iltisakh kisilerle irtibatli g&sterilmesinin dogru olmadigini, bu kisilerle
orgiitsel bir toplantiya katilmadigim belirtmistir. Sorusturma makamlarinca bagvurucunun
savunmalarinin aksini gdsterecek ve bagvurucunun bu kisilerle gériismesinin ve yurtdigina
¢ikmasinin Srgiitsel faaliyet kapsaminda olduguna iligkin herhangi bir bilgi veya bulgu ortaya
konulamamistir.

65. Son olarak basvurucunun Mehtap TV isimli televizyon kanalinda yayimlanan
bir programda, programa Amerika Birlesik Devletlerinden katildigi anlagilan A.T.A.ya
hitaben sarf ettigi "Son sozii hocam sana bwrakiyoruz, anavatandasin” seklinde sdzlerin drgiit
liderinin bu iilkede yasiyor olmasindan kaynaklandigi ve basvurucunun orgiit liderine sadakat
ve baghligim ifade ettigi ileri siirtilmiigtiir. Bagvurucu savunmasinda anavatan tabirinin
antropolojik bir kavram oldugunu, bu ifadeyle somiirgenin giiniimiizdeki merkezi olan
Amerika Birlesik Devletlerinin kastedildigini ve esasinda ironi yaptigmi, bu ifadeyi
savelligin iddia ettigi anlamda kullanmadigmi belirtmistir. Basvurucunun suga konu
sozlerinin 6rgiit liderine sadakat ve bagliligin ifadesi olarak yorumlanmasmnin tahmin ve
varsayima dayali oldugu gériildiigiinden sug islendigine dair kuvvetli belirti olarak kabulii
miimkiin goriilmemektedir.

66. Hakimligin ortaya koydugu gerekgeler kapsaminda somut olayda tutuklama igin
gerekli olan sug islendigine dair kuvvetli belirtinin yeterince ortaya konulamadigi sonucuna
varilmastir.

67. Varilan bu sonug karsisinda tutuklama nedenlerinin bulunup bulunmadigi ve
tutuklamanin  6lgiilii olup olmadigi yoniinde aynca bir inceleme yapilmasina gerek
goriilmemistir.

68. Aciklanan nedenlerle sug isledigine dair kuvvetli belirtiler ortaya konulmadan
bagvurucu hakkinda tutuklama tedbirinin uygulanmasinin, kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkina
iliskin olarak olagan donemde Anayasamn 19. maddesinin figlincti fikrasinda yer alan
giivencelere aykiri oldugu sonucuna varilmistir,

69. Bununla birlikte anilan tedbirin olaganiisti donemlerde temel hak ve
dzgiirliklerin kullamiminin durdurulmasini ve siirlandirimasini diizenleyen Anayasa'nn 15.
maddesi kapsaminda mesru olup olmadiginin incelenmesi gerekir.

(3) Anayasa'mmn 15. Maddesi Yoniinden

70. Anayasa Mahkemesi daha dnceki pek ¢ok kararinda olaganiistii hdl doneminde
temel hak ve 6zgiirliiklerin kullammimin durdurulmasint ve smirlandirilmasini dizenleyen
Anayasa'mn 15. maddesinin sug islendigine dair belirtilerin varligi ortaya konulmadan
gergeklestirilen tutuklamalan mesru kilmadigina, sug iglendigine dair belirti oldugu ortaya
konulmadan tutuklama tedbirinin uygulanmasmin durumun gerektirdigi 6l¢tide bir miidahale
olmadigima karar vermistir (Sahin Alpay, §§ 105-110; Mehmet Hasan Altan (2) [GK], B. No:
2016/23672, 11/1/2018, §§ 152-157; Turhan Giinay [GK], B. No: 2016/50972, 11/1/2018, §§
83-89; Mustafa Baldwr, B. No: 2016/29354, 4/4/2018, §§ 83-88).



71. Somut olayda bu kararlardan ayrilmay1 gerektiren bir yon bulunmamaktadir. Bu
nedenle -Anayasa'mn 5. maddesiyle birlikte degerlendirildiginde de- Anayasa'mmn 19.
maddesinin Ggiincii fikrast baglaminda kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkmin ihlal edildigine
karar verilmesi gerekir.

Serdar 0ZGULDUR, Recep KOMURCU, Muammer TOPAL, Kadir OZKAYA,
Ridvan GULEC ve Recai AKYEL bu goriise katilmamiglardir.

72. Basvurucu, tutuklulufunun makul siireyi astigmdan da sikdyetei olmustur.
Tutuklamanin hukuki olmadigi sonucuna varildigindan bu sikéyetin ayrica incelenmesine
gerek goriilmemistir.

2. Tutukluluk incelemelerinin Durusmasiz Olarak Yapildigina iligkin iddia
a. Bagvurucunun iddialart ve Bakanlik Goriisii

73. Bagvurucu; tutukluluk durumunun szlii olarak, savunmasma bagvurulmadan
dosya tizerinden incelendigini ileri stirmiistiir.

74. Bakanlik gbriistinde, bagvurucunun bu boliimdeki iddialarma iliskin bir
agiklamada bulunulmanstir.

b. Degerlendirme

75. Anayasa Mahkemesi Erdal Tercan ([GK], B. No: 2016/15637, 12/4/2018, §§
221-251) kararinda; 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe tesebbiisii ve sonrasinda ilan
edilen olaganiisti hal doneminde ortaya gikan kosullar1 dikkate alarak darbe tesebbiisi,
FETO/PDY ve terorle ilgili suglardan dolay: tutuklanan kisilerin tutukluluk incelemelerinin
belirli bir siire durusmasiz olarak yapilmasimin Anayasamin 19. maddesinin sekizinci
fikrastyla bagdasmasa da olaganiistii ydnetim usullerinin benimsendigi donemde temel hak
ve dzgiirlitklerin giivence rejimini diizenleyen Anayasa'nm 15. maddesi kapsaminda mesru
goriilebilecegini belirtmistir. Anilan kararda, bu kapsamdaki suglardan tutuklanan
bagvurucularin tutuklulugunun yaklagik on dort ay boyunca durusma yapilmaksizin dosya
iizerinden verilen kararlarla siirdiriilmesinin olaganiistii hél déneminde kisi hiirriyeti ve
giivenligi hakkim ihlal etmedigi sonucuna varilmstir.

76. Somut olayda tutuklama konusu sugun niteligi ve tutukluluk siiresi dikkate
alindiginda tutukluluk incelemelerinin durugmasiz olarak yapilmast anilan karardaki sonugtan
ayrilmay1 ve farkli inceleme yapmay1 gerektiren bir durum olusturmamaktadir.

77. Agiklanan gerekgelerle bagvurunun bu kismmm diger kabul edilebilirlik
kosullar1 yoniinden incelenmeksizin agik¢a dayanaktan yoksun olmast nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

B. ifade ve Basin Ozgiirliiklerinin ihlal Edildigine iliskin iddia
1. Basvurucunun iddialar1 ve Bakanhk Gériisii

78. Bagvurucu, ifade 6zgiirliigll kapsamindaki yazilari nedeniyle tutuklanmasimn
ifade ve basin dzgiirlitklerini ihlal ettigini ileri stirmiistiir.

79. Bakanlik, basvurucunun ifade ve basin 8zgiirliklerinin ihlal edildigi iddiasimin
agik¢a dayanaktan yoksun oldugu kanaatindedir.



80. Basvurucu, Bakanlik gdriisiine karst beyaninda basvuru formundakine benzer
agtklamalarda bulunmustur.

2. Degerlendirme

81. Anayasa'nin "Diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti" kenar baglikli 26.
maddesinin ilgili kism1 g6yledir:

"Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek basma veya
toplu olarak agiklama ve yayma hakkna sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi
olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar...

Bu  hiirrivetlerin - kullamimasy, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile bolinmez biitinliginin
korunmasi, suclarm onlenmesi, suglularin cezalandwimasi, Devlet swrri olarak usuliince
belirtilmis bilgilerin agiklanmamasi, baskalarimn sohret veya haklarwn, ozel ve aile
hayatlarimun yahut kanunun  ongordugii meslek sirlarimn korunmasi veya yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglarwyla simirlanabilir.

Diigiinceyi aciklama ve yayma hiirriyetinin kullaniimasinda uygulanacak sekil, sart ve
usuller kanunla diizenlenir."”

82. Anayasa'nin "Basmn hiirriyeti” kenar baglikl 28. maddesinin ilgili kismi soyledir:

"Basm hiirdiir, sansiir edilemez.

Devlet, basin ve haber alma hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri alyr.

Basin hiirriyetinin simrlanmasmda, Anayasamn 26 ve 27 nci maddeleri hiikiimleri
uygulanir.

Devletin i¢ ve dis giivenligini, iilkesi ve milletivle bolinmez biitiinliginii tehdit eden
veya sug islemeye ya da ayaklanma veya isyana tegvik eder nitelikte olan veya Deviete ait
gizli bilgilere iliskin bulunan her tirlii haber veya yazy, yazanlar veya bastiranlar veya
ayni amagla, basanlar, baskasina verenler, bu suglara ait kanun hikimleri uyarinca
sorumlu olurlar. Tedbir yolu ile dagitim hakim karariyle; gecikmesinde sakmca bulunan
hallerde de kanunun agikga yetkili kildigi merciin emriyle dnlenebilir. Dagitum Onleyen
yetkili merci, bu kararini en geg yirmidort saat i¢inde yetkili hakime bildirir. Yetkili hakim
bu karari en geg kirksekiz saat iginde onaylamazsa, dagitimi dnleme karar: hitkiimsiiz saydir.

a. Uygulanabilirlik Yoniinden

83. Basvurucunun tutuklanmasina neden olan suglama; genel olarak yazdigi yazilari
nedeniyle Tiirkiye'de olaganiistii hal ilanina sebebiyet veren, temel olay niteligi tasiyan darbe



tesebbiisiiniin arkasindaki yapilanmaya yardim ettigine iligkindir. Bu itibarla tutuklama
tedbirinin ifade ve basin ozgiirlikleri tzerindeki etkisinin incelenmesi, Anayasa'nin 135.
maddesi kapsamimda yapilacaktir. Bu inceleme sirasinda miidahalenin basta Anayasa'min 13.,
26. ve 28. maddeleri olmak iizer diger maddelerde yer alan giivencelere aykir1 olup olmadig
tespit edilecek, aykirilik saptanmasi halinde ise Anayasa'min 15. maddesindeki digiitlerin bu
aykirihg mesru kilip kilmadigi degerlendirilecektir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 193-195,
242).

b. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

84. Acikca dayanaktan yoksun olmadig1 ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadifi anlagilan basvurunun bu kisminin kabul
edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

¢. Esas Yoniinden
i. Genel ilkeler

85. Anayasa Mahkemesi gazetecinin tutuklanmast yoluyla Anayasanm 26. ve 28.
maddelerinde giivence altina alinan ifade ve basin Szgiirliklerine yapilan miidahalelere
iliskin basvurulari incelerken gbz &niinde bulunduracagi genel ilkeleri Sahin Alpay (§8
118-133) kararinda etrafli bir bigimde su sekilde ortaya koymustur:

"118. Anayasa Mahkemesi Anayasa'mn 26. maddesinde yer alan ifade 6zgirligii ile
onun izel giivencelere baglanmis gekli olan ve Anayasa'mn 28. maddesinde diizenlenmis
olan baswm ozgtirligiiniin demokratik bir toplumun zorunlu temellerinden oldugunu,
toplumun ilerlemesi ve her bireyin gelismesi igin gerekli temel sartlardan birini
olusturduguny pek cok kez ifade etmistir (Mehmet Ali Aydin [GK], B. No: 2013/9343,
4/6/2015, § 69; Bekir Coskun [GK], B. No: 2014/12151, 4/6/2015, §§ 34-36).

119. Demokratik toplumda tasidigr éneme ragmen ifade ve basin dzgirlikleri, mutlak
nitelikte olmayip Anayasa'mn 13. maddesinde belirtilen giivencelere uygun olmak kaydiwyla
birtakim smwrlamalara tabi tutulabiliv. Ifade ve basin dzgiirliiklerine yonelik bir miidahale
Anayasa'mn 13. maddesinde diizenlenen temel hak ve dzgiirliklerin swrlandirdmasma
iliskin kosullara uygun olmadikca Anayasa'mm 26. ve 28. maddelerinin ihlali sonucunu
doguracaktr. Bu nedenle simirlamanmn Anayasa'min 13. maddesinde ongorilen ve somut
basvuruya uygun diisen, kanun tarafindan ongorilme, Anayasa'min ilgili maddelerinde
belirtilen hakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanma, demokratik toplum diizeninin
gereklerine ve olgililiik ilkesine aykut olmama kosullarma wygun olup olmadigmin
belirlenmesi gerekir.

120, Anayasa'mn 26. maddesinin ikinci fikrasinda ifade ozgiirligine iliskin smwrlama
sebeplerine yer verilmistiv. Basin ozgirliiginiin swurlanmasmda ise kural olarak 28.
maddesinin dordiincii fikrast geregince Anayasa'mn 26. ve 27. maddeleri hiikiimleri
uygulanacakt. Bundan baska basm ozgirliginin simrlanmasinda Anayasa'mn 28
maddesinin beginci, yedinci ve dokuzuncu fikralarmda baz dzel simrlama sebeplerine yer
verilmistir (Bekir Coskun, § 37).

121. Bu kapsamda Anayasa’mn 26. maddesinin ikinci fikvasi ile 28. maddesinin
besinci fikrasima gore ifade ve basm ézgirliikleri ‘milli givenlik', 'suclavin onlenmest,
'suclularin cezalandirilmast’ ve ‘devietin iilkesi ve milleti ile bolinmez biitinligiinin
korunmasi' amaglaryla swurlanabilir. Bu amaglar dogrultusunda devietin i¢c ve dis



giivenligini, iilkesi ve milletiyle bélimmez biitinligini tehdit eder nitelikte haber veya
yazilarin basimda yer almasmn sug olarak diizenlenmesi ve cezalandirimasi miimbkiindiir.
Bu kapsamda yaplacak sorusturma ve kovusturmalar swasmda bu tir eylemleri
gerceklestirdigi iddia edilen basin mensuplary hakkinda tutuklama tedbiri uygulanmasinn
oniinde anayasal bir engel de bulunmamaktadir (Benzer yondeki degerlendirme icin bkz.
Erdem Giil ve Can Diindar, § 89).

122. Ifade ve basin ozgiirliklerine midahalenin kanunda éngoriilmiis ve Anayasa'da
belirtilen sebeplere bagl olarak yapumis olmast Anayasa'va uygun olmasi igin yeterli
degildir. Miidahale demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun ve olgiilii de olmalidir.

123. Cogulculuk, hosgorii ve agik fikirlilik demokratik toplum diizeninin olmazsa
olmaz kosullarindandir. Bunlarin olmadig bir toplum diizeninin ‘demokratik’ oldugundan
sz edilemez (Benzer yondeki degerlendirmeler icin bkz. Emin Aydin, B. No: 2013/2602,
23/1/2014, § 41; Fatih Tas [GK], B. No: 2013/1461, 12/11/2014, § 94; Erdem Giil ve Can
Diindar, § 90). Cogulculuk, hosgori ve agik fikirligin -en basta- her tirli bariscu
diigiincenin  serbesige ifade edilebilmesinde kendisini gostermesi gerekir. Anayasa
Mahkemesinin birok kararinda -AIHM kararlarina atifla- vurgulandigu iizere bu serbestlik,
yalmizea lehte oldugu kabul edilen veya zararsiz ya da dnemsiz goriilen bilgi veya fikirler
icin degil toplumun bir béolimiiniin veya devietin aleyhinde olanlar, onlar: rahatsiz edenler
icin de gecerli olmalidw (Digerleri arasindan bkz. Emin Aydin, § 42; Fatih Tas, § 94).

124, Demokratik toplum diizeninin gereklerinden biri de bireylere, ozgin kigiliklerini
gelistirmeleri igin uygun ortamwn  saglanmasid. Bireyler ozgiin kisiliklerini ancak
diisiincelerini  serbestge  ifade  edebildikleri ve  tartisabildikleri  bir  ortamda
gerceklestirebilivler (Emin Aydmn, § 41; Bekir Coskun, § 35).

125. Diger tarafian halkn ozellikle kamuyu ilgilendiren tartismalara katuiminin
saglanmasi demokratik toplum igin vazgegilmez niteliktedir. Bunun icin kamuyu ilgilendiren
tartismalara iligkin her tirli fikir ve bilginin yaydabilmesi, halkn da bunlara ulasabilmesi
gerekir. Bu baglamda ifade ozgirligimin dzel bir goriniimii olan basin dzgirligiiniin
demokratik bir toplumda ayr1 bir énemi bulunmaktadyr. Zira antlan dzgiirliik sadece basmmn
fikir ve bilgileri yaymasma degil halkin bunlara ulasmasna da imkdn saglar (fhan
Cihaner (2), B. No: 2013/5574, 30/6/2014, §§ 56-58, 82; Kadir Sagdi¢ [GK], B. No:
2013/6617, 8/4/2015, §§ 49-51, 61-63; Nihat Ozdemir [GK], B. No: 2013/1997, 8/4/2015,
$$ 45-47, 57-58; Erdem Giil ve Can Diindar, § 87).

126, Seffafik ve hesap verilebilirlik de demokratik bir toplum diizeninin
gereklerindendir (Ilhan Cihaner (2), §§ 56-58, 82; Kadir Sagdi, §§ 49-51, 61-63; Nihat
Ozdemir, §§ 45-47, 57-58; Erdem Giil ve Can Diindar, § 87). Demokrasinin saghkly isleyisi
kamu makamlarmm yalmzea yasama ve yargi organlari tarafindan degil siyasi partiler,
sivil toplum orgiitleri ve basm gibi demokratik toplumun vazgecilmez unsurlar tarafindan
da denetlenmesine baghdwr (Ali Riza Uger (2) [GK], B. No: 2013/8598 2/7/2015, § 55). Bu
baglamda basin -kamunun "gozetleyicisi” olarak- farkly kaynaklardan bilgi ve fikirleri
yayarak seffaflik ve hesap verilebilirliginin saglanmasina da katkida bulunur ({lhan Cihaner
(2), §§56-58, 82; Kadir Sagdig, $§ 49-51, 61-63; Nihat Ozdemir, §§ 45-47, 57-58; Erdem
Giil ve Can Diindar, § 87). Boylelikle basn dzgirligii sayesinde farklt kaynaklardan bilgi
ve fikirlere ulasan kamuoyu, kamu giiciini elinde bulunduranlarin is ve islemlerine iliskin
daha saghkit kanaat olusturabilir.

127. Bununla birlikte Anayasa'nin 12. maddesinin 'Temel hak ve hiirriyetler, kiginin
topluma, ailesine ve diger kisilere karsi odev ve sorumluluklarmi da ihtiva eder.’
bigimindeki ikinci fikrasi, kigilerin sahip olduklary temel hak ve hiirriyetleri kullanirken 6dev



ve sorumluluklarin bulunduguna gonderme yapmaktadir. Dolayisiyla ifade ve basin
adzgiirliklerinin kullanimi yominden basin icin gecerli olan bazi 'gorev ve sorumluluklar' da
bulunmaktadwr (Baswun gorev ve sorumluluklarina iliskin olarak bkz. Orhan Pala, B. No:
201472983, 15/2/2017, § 46, Erdem Gil ve Can Dindar, § 89, RV.Y. A5, B. No:
2013/1429, 14/10/2015, § 35; Fatih Tas, § 67; Onder Balikgi, B. No: 2014/6009, 15/2/2017,
§ 43). Nitekim bu husus dikkate almarak -yukarda beliriilen énemine ragmen- ifade ve
basin Gzgiirliikleri mutlak olarak diizenlenmemis Anayasa'nn ilgili maddelerinde belirtilen
sebeplere bagh olarak smrlandwrimalaring izin verilmistir (bkz. §§ 114, 113).

128. [fade ve basn ozgiirliiklerine miidahale eden tedbir, zorunlubir toplumsal ihtiyact
karsilamali ve bagvurulabilecek en son care niteliginde olmalidir. Bu kosullar: tagimayan
bir tedbir, demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun bir tedbir olarak
degerlendirilemez (Bekir Coskun, § 51; Mehmet Ali Aydm, § 68; Tansel Colasan, B. No:
2014/6128, 7/7/2015,§ 51).

129. Bu kapsamda demokratik toplumda gereklilik degerlendirmesi yapilirken
miidahaleye gerekce gosterilen ifadelerin hangi baglamda kullamidigr da goz ard
edilmemeli ve 506z konusu ifadeler -baglammndan  kopariarak-  tek  basina
degerlendirilmemelidir (Nilgiin Halloran, B. No: 2012/1184,16/7/2014, § 52; Fatih Tas, §
99; Bekir Coskun, § 62; Mehmet Ali Aydin, § 76; Ali Riza Uger (2), § 49; Ergiin Poyraz (2),
[GK], B. No: 2013/8503, 27/10/2015, § 63).

130. Diger taraftan ifadeyi kullanamn sorumlulugu belirlenirken soz konusu ifadeye,
objektif bir gozlemcinin verebilecegi anlamm étesinde anlamlar yiklenmemelidir (Bekir
Cogskun, § 63). Bu cercevede olgusal bir temelden yoksun olan takmin ve varsayimlardan
kagmlmalidir.

131. Son olarak ifade ve basn ozgiirliklerine yapilan miidahalelerin basvurucu ve
genel olarak baswn iizerindeki muhtemel "caydiric etkisi” dikkate alimmaldw (Ergiin Poyraz
(2), § 79; Erdem Giil ve Can Diindar, § 99).

132. Olciliiliik ilkesi miidahalenin amact ile bu amaca ulagmak icin kullamlan arag
arasimdaki iliskiyi yansitir. Temel hak ve ozgirhiklere yapilan miidahalelerin Olgiilii olup
olmadigimin denetiminde, hedeflenen amaca ulasabilmek igin segilen aracin ‘elverisli,
‘gerekli' ve 'orantili’ olup olmadig degerlendirilmelidir (Fatih Tas, §§ 90, 92, 96; Erdem
Giil ve Can Diindar, § 90).

133. Siiphesiz demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun olma ve olgiiliiliik
yéniinden kamu makamlarimmn belirli bir takdir arah bulunmaktadwr. Bununla birlikte bu
takdir yetkisinin kullanim: sonucu ifade ve basin ozgiirliklerine miidahalede bulunulurken
kamu makamlarumn anilan hususlarda 'ilgili ve yeterli' gerekeeyi gostermeleri zorunludur
(Fatih Tas, § 99; Mehmet Ali Aydmm, § 76). Bu ger¢evede yapilacak bir miidahalenin
Anayasa'daki giivencelerle wyumlu olup olmadigr hususunda nihai degerlendirme ise
Anayasa Mahkemesine aittir. Anayasa Mahkemesi bu degerlendirmeyi kamu makamlarinn
ve dzellikle derece mahkemelerinin gosterdikleri gerekgeler iizerinden yapar (Erdem Giil ve
Can Diindar, § 91)."

ii. Ilkelerin Olaylara Uygulanmasi

86. Basvurucuya sorusturma mercilerince yoneltilen sorular ve hakkinda verilen
tutuklama kararinin gerekgelerine bakildiginda bagvurucu, esas olarak gazete yayimlanan
yazisi nedeniyle suglanmaktadir. Bu baglamda bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama
tedbirinin bu yazinin igeriginden bagimsiz olarak kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki yaninda



ifade ve basin dzgiirliiklerine ydnelik de bir miidahale olusturdugu anlasiimaktadir (benzer
yondeki degerlendirme igin bkz. Erdem Giil ve Can Dimdar [GK], B. No: 2015/18567,
25/2/2016, § 92).

87. Kisi hiirriyeti ve glivenligi hakkimn ihlal edildigine dair iddialar kapsaminda
ileri striilen tutuklamanin hukukiligine iliskin iddia yoniinden yapilan degerlendirmede
miidahalenin kanun tarafindan ongdriilme kosulunu sagladig sonucuna varnilmistir. ifade ve
basin zgiirliiklerinin ihlal edildigine iliskin iddia yoniinden bu sonugtan ayrilmay1 gerektiren
bir durum bulunmamaktadir.

88. Diger taraftan milli giivenlie aykir1 faaliyetlerde bulundufu ve darbe
tesebbiisiiniin  arkasindaki ~ yaptlanma  oldugu  belirtilen FETO/PDY'nin  amaglari
dogrultusunda yazilar yazdigi ve konugmalar yaptigt iddiasiyla bagvurucu hakkinda
tutuklama tedbiri uygulanmmstir. Dolayisiyla bagvurucunun ifade ve basin ozgiirliiklerine
Anayasa'da belirtilen sebeplere bagli kalinarak mesru amagla miidahalede bulunuldugu
sonucuna ulagilmistir.

89. Basvurucuya uygulanan tutuklama tedbirinin ifade ve basin &zgiirliiklerinin
ihlalini olusturup olusturmadiginin degerlendirilmesi i¢in somut olaym demokratik toplum
diizeninde gerekli olma ve 8lgiililliik kogullart ydniinden de incelenmesi gerekir. Anayasa
Mahkemesi, bu incelemeyi tutuklama siireci ve tutuklama kararinin gerekgesi {izerinden
yapacaktir,

90. Tutuklamanin hukukiligine iliskin olarak yukarida yapilan tespitler dikkate
almdipinda (bkz. § 50-71) ve isnat edilen suglamalara dayanak olarak gosterilen temel
olgularm bagvuruya konu yazilar oldugu gbdzetildiginde hukukilik sartimi saglamayan
tutuklama gibi agir bir tedbir, ifade ve basin Szgirliikleri bakimindan demokratik bir
toplumda gerekli ve 8lgiilli bir miidahale olarak kabul edilemez.

91. Agiklanan gerekgelerle sug isledigine dair kuvvetli belirtiler ortaya konulmadan
temelde gazete yazilarina dayamilarak bagvurucu hakkinda tutuklama tedbirinin
uygulanmasinin ifade ve basin dzgiirtiiklerine iliskin olarak olagan dénemde Anayasa'min 26.
ve 28. maddelerinde yer alan giivencelere aykiri oldugu sonucuna varilmistir.

92. Bununla birlikte anilan tedbirin olaganiistii dénemlerde temel hak ve
dzgiirliiklerin kullantmimin durdurulmasim ve sinirlandiriimasini diizenleyen Anayasa'nin 15.
maddesi kapsaminda megsru olup olmadiginin incelenmesi gerekir.

iii. Anayasa'nin 15. Maddesi Yoniinden

93. Anayasa Mahkemesi daha 6nceki kararlarinda olaganiistii hdl doneminde temel
hak ve ozgirliklerin kullammimn  durdurulmasint ve sinirlandinlmasi  diizenleyen
Anayasanin 15. maddesinin, su¢ islendigine dair belirtilerin varhgn ortaya konulmadan
gergeklestirilen tutuklamalar yoluyla ifade ve basin ozgtrliiklerine yapilan miidahaleyi
mesru kilmadigini degerlendirmistir (Sahin Alpay, §§ 143-146; Mehmet Hasan Altan (2), §§
238-241).

94. Somut olayda bu kararlardan ayrilmay: gerektiren bir yén bulunmamaktadir. Bu
nedenle -Anayasa'nin 15. maddesiyle birlikte degerlendirildiinde de- bagvurucunun
Anayasa'nin 26. ve 28. maddeleri baglaminda ifade ve basin dzgiirliiklerinin ihlal edildigine
karar verilmesi gerekir.



Serdar OZGULDUR, Recep KOMURCU, Muammer TOPAL, Kadir OZKAYA,
Ridvan GULEC ve Recai AKYEL bu goriise katilmamislardir.

C. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yoniinden

95, 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayih Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 50. maddesinin (1) numarali fikrasimin birinci climlesi ile (2)
numarali fikras1 soyledir:

"(1) Esas inceleme sonunda, basvurucunun hakkwun ihlal edildigine ya da
edilmedigine karar verilir. Ihlal karart verilmesi hdlinde ihlalin ve sonuglarmn ortadan
kaldirdmast igin yapilmasi gerekenlere hiikmedilir ...

(2) Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan kaynaklanmigsa, ihlali ve sonuglarm
ortadan kaldirmak igin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili mahkemeye gonderilir.
Yeniden yargilama yapumaswnda hukuki yarar bulunmayan hdllerde basvurucu lehine
tazminata hikmedilebiliv veya genel mahkemelerde dava agilmasi yolu gosterilebilir.
Yeniden yargilama yapmakla yikimli mahkeme, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
agikladig ihlali ve sonuglarin ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya iizerinden karar
verir."”

96. Basvurucu, 50.000 TL maddi, 50.000 TL manevi tazminat talebinde
bulunmustur.

97. Basvuruda, tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle Anayasa'nin 19.
maddesinin {igincti fikrasinm, ifade ve basm ozgiirliklerine yapilan mildahalenin &l¢iilti
olmamasi nedeniyle de Anayasa'nin 26. ve 28. maddelerinin ihlal edildigine karar verilmistir.
Basvurucu hakkindaki davada 11/5/2018 tarihinde basvurucunun tahliyesine karar verilmis
ve bagvurucunun tutukluluk héli sona ermigtir. Dolayisiyla bu y&niiyle ihlalin sonuglarmin
ortadan kaldirilmasi igin yapilmasi gereken bir hususun bulunmadigr anlagilmaktadir.

98. Bagvurucunun kisi hiirriyeti ve giivenligi ile ifade ve basin 6zglirltigli haklarina
yonelik miidahale nedeniyle yalnizca ihlal tespitiyle giderilemeyecek olan manevi zararlan
karsiliginda bagvurucuya net 25.000 TL manevi tazminat ddenmesine karar verilmesi gerekir.

99. Anayasa Mahkemesinin maddi tazminata hiikmedebilmesi i¢in bagvurucunun
ugradigim iddia ettifi maddi zarar ile tespit edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmalidir.
Basvurucunun bu konuda herhangi bir belge sunmamis olmasi nedeniyle maddi tazminat
talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

100. Dosyadaki belgelerden tespit edilen 257,50 TL harg ve 2.475 TL vekalet
licretinden olusan toplam 2.732,50 TL yargilama giderinin bagvurucuya 6denmesine karar
verilmesi gerekir.

VI. HUKUM
Aciklanan gerekeelerle;
A. 1. Tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle kisi hiirriyeti ve glivenligi

hakkmm ihlal edildigine iliskin iddiamn KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA
OYBIRLIGIYLE,



2. Tutukluluk incelemelerinin durugmasiz olarak yapildigina iliskin iddianin
agikea dayanaktan yoksun olmast nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

3. lIfade ve basm o6zgiirliklerinin ihlal edildigine iliskin iddiann KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA OYBIRLIGIYLE,

B. Anayasamin 19. maddesinde glivence altina alinan kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkimin IHLAL EDILDIiGINE Serdar OZGULDUR, Recep KOMURCU, Muammer
TOPAL, Kadir OZKAYA, Ridvan GULEC ve Recai AKYEL'in karst oylart ve
OYCOKLUGUYLA,

C. Anayasa'mn 26. ve 28. maddelerinde giivence altina alinan ifade ve basin
dzgiirliiklerinin IHLAL EDILDIGINE Serdar OZGULDUR, Recep KOMURCU, Muammer
TOPAL, Kadir OZKAYA, Ridvan GULEC ve Recai AKYEL'in karst oylart ve
OYCOKLUGUYLA,

D. Bagvurucuya net 25.000 TL manevi tazminat ODENMESINE, tazminata iligkin
diger taleplerin REDDINE,

E. 257,50 TL harg ve 2.475 TL vekalet iicretinden olusan toplam 2.732,50 TL
yargilama giderinin bagvurucuya ODENMESINE,

F. Odemelerin kararmn tebligini takiben bagvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanligma bagvuru tarihinden itibaren dért ay iginde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi
hlinde bu siirenin sona erdigi tarihten ddeme tarihine kadar gegen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararmn bir 6rneginin bilgi igin Istanbul Bolge Adliyesi 2. Ceza Dairesine
(E.2019/3) GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligma GONDERILMESINE 3/5/2019
tarihinde karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Bagkanvekili
Zuhti ARSLAN Engin YILDIRIM Hasan Tahsin GOKCAN
Uye Uye Uye

Serdar OZGULDUR Recep KOMURCU Burhan USTUN



Uye
Hicabi DURSUN

Uye
M. Emin KUZ

Uye
Recai AKYEL

Uye
Celal Miimtaz AKINCI

Uye
Kadir OZKAYA

Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ

Uye
Muammer TOPAL

Uye
Ridvan GULEC

Uye
Yildiz SEFERINOGLU
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KARSIOY GEREKCESI

1. Dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerden; basvurucuya isnat edilen sugun
islendigine dair kuvvetli bir belirtinin varliginin sorugturma mercilerince kabul edilmesinin
temelsiz ve keyfi olmadidi, darbe tesebbiisti sonrasindaki kosullar dolayisiyla sorusturma
konusu olaylara iliskin delillerin saglikli bir sekilde toplanabilmesi ve sorusturmalarm
glivenlik iginde yiiriitilebilmesi i¢in tutuklama disindaki tedbirlerin yetersiz kalacad
degerlendirmesiyle kagma siiphesinin varligmin da kabul edildigi tutuklama nedeninin
olgusal temellerden yoksun olmadigi, bagvurucuya isnat edilen sugun cezasimin miktari, vasfi
ve Onemi de gozoniine alinarak basvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin olgilii
bulundugu, dolayisiyle tutuklamanin hukuki olmadigr iddiasma iliskin olarak Anayasanmin
19/3. Maddesi ile giivence altina alinan kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edilmedigi
kanaatine ulagilmistir.

2. Yukandaki saptamanin dogal bir sonucu olarak, bagvurucunun yalmzca ifade ve
basin 6zglirliigii kapsaminda kalan eylemleri nedeniyle sorusturmaya maruz kaldifr ve
tutuklandig1 iddias1 yoniinde de farkli bir sonuca varilmasiu hakli ve gerekli kilan bir
durumun sz konusu olmadigi, dolayisiyle Anayasamn 26. ve 28. maddeleri baglaminda
ifade ve basin dzglirliklerinin de ihlal edilmedigi sonucuna varilmistir.

3. Bu degerlendirme ve kabulin sonucu olarak manevi tazminat verilmesini
gerektirir bir nedenin de bulunmadigi degerlendirilmistir.

Aciklanan nedenlerle, Anayasanmn 19/3., 26. ve 28. maddelerinin ihlal
edilmedigi kanaatine vardigimizdan ¢ogunlugun aksi yéndeki kararma katilmiyoruz.

Uye Uye Uye
Serdar 0ZGULDUR Recep KOMURCU Muammer TOPAL
Uye Uye Uye

Kadir OZKAYA Ridvan GULEC Recai AKYEL



