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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, gazeteci olan bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin
hukuki olmamasi nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinm; tutuklamaya konu
suglamalarin ifade ve basin 6zgirliikleri kapsamindaki eylemlere iligkin olmasi nedeniyle
ifade ve basin dzgiirliiklerinin ihlal edildigi iddialanna iligkindir.

IIL. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 30/1/2017 tarihinde yapilmgtir.



3. Bagvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan on incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4, Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bélim tarafindan
yaptlmasina karar verilmistir.

5. Bolim Bagskani tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmistir.

6. Bagvuru belgelerinin bir 6rnedi bilgi i¢in Adalet Bakanhifina (Bakanlik)
gonderilmigtir, Bakanlik gdriisiinii bildirmistir. Bagvurucu, Bakanlhigin goriisiine karsi
stiresinde beyanda bulunmusgtur.

7. Birinci Bolim tarafindan 4/7/2018 tarihinde yapilan toplantida, niteligi
itibariyla Genel Kurul tarafindan karara baglanmasi gerekli goriildtigiinden basvurunun
Anayasa Mahkemesi [¢tiiziigii'niin 28. maddesinin (3) numarali fikrasi uyarmeca Genel Kurula
sevkine karar verilmistir.

IT1. OLAY VE OLGULAR

8. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ve Ulusal Yargi Agi Biligim
Sistemi (UYAP) araciligiyla erisilen bilgi ve belgeler gergevesinde olaylar dzetle soyledir.

9. lIstanbul Cumhuriyet Bagsaveiiginca (Bagsaveilik), Cumhuriyet Vakfi (Vakif)
Yonetim Kurulundaki degisikliklerle es zamanl olarak Cumhuriyet gazetesinin (gazete)
yayin politikasinin -6zellikle 15 Temmuz darbe tesebbiisiine uzanan siiregte- Vakfin kurulug
felsefesine aykiri sekilde degistifi ve gazetede devlet aleyhine manipiilasyon yapildigi
iddiasiyla bagvurucunun da aralarinda oldugu ¢ok -sayida kisi hakkinda sorusturma
baglatilmigtir. Bu kapsamda Gzellikle; okur kitlesinin diinya goriistiyle bagdagmayacak
sekilde gazetenin glindemi etkilemeye ¢alistif, yikict ve béliicii maniptilasyonlara yonelik
haberler yaptig1, terdr orgiitli lider ve yoneticilerinin siddet ¢agrisi yapan agiklamalarina yer
verdigi, terdr drgiitlerini megru gosterdigi, Tiirkiye Cumhuriyeti devletini terdr orgiitleri ile
irtibatli gbstermeye yonelik yayinlar yaptigi ileri stirlilmusttir.

10. Istanbul Cumhuriyet Bagsaveilign Basin Birosunca diizenlenen 26/12/2016
tarihli tutanakla bagvurucunun bir kisim yazi, roportaj ve sosyal medya mesajiyla ilgili olarak
terdr Orgiiti  propagandasi yaptifi suglamasiyla 2016/158637 sayili dosya tiizerinden
sorusturma baglatilmigtir. Saveilik daha sonra bu dosyay1 bagvurucunun Cumhuriyet gazetesi
yazati olmast, suglama konusu haber ve yazilarin da Cumhuriyet gazetesinde ve gazetenin
internet sitesinde yayimlanmasi nedeniyle irtibath gordtigii 2016/97293 sayih ana dosya ile
birlestirmistir.

11. Bagvurucu, Bagsavciligin talimatiyla 29/12/2016 tarihinde evinde gozaltina
alinmustir.

12. Basvurucunun ifadesi 30/12/2016 tarihinde gozaltinda tutuldugu Istanbul il
Emniyet Miidiirligtinde Cumhuriyet saveist tarafindan alinmigtir, ffade alma islemi sirasinda
bagvurucunun tg mudafii de hazir bulunmustur.



13. Bagvurucu, Savcilikta aynntili savunma yapmamig; sorusturma konusu
eylemlerinin gazetecilik faaliyeti olup sug teskil etmedigini ifade ederek suglamalari kabul
etmemistir.

14. Bagvurucu aym tarihte terdr drgiitli propagandast yapma sugundan tutuklanmasi
istemiyle [stanbul 8. Sulh Ceza Hakimligine sevk edilmistir. Tutuklama talep yazisimn ilgili
kism1 soyledir:

"Siiphelinin iizerine atili sugu isledigine dair kuvvetli sug siiphesinin varligim gosteren
olgularm ve tutuklama nedeninin bulundugy, bu kapsamda siiphelinin sosyal medya hesabi
Twitter iizerinden (@sahmetsahmet rumuzu ile 20/12/2016 tarihinde yaptigi paylasimda
‘sutkastcinin Nusra'ci degil, FETO'cii oldugunu kanitlama gayretindeki iktidar ve yancilart,
katilin polis oldugu gercegini ne yapacaksimiz' dedigi, 8/9/2016 tarihli paylasiminda 'katil
devlettir deyince, bozuluyorsunuz' dedigi, 14/12/2016 tarihli paylasiminda ‘savas, PKK ile
iilkenin belirli bir bolgesinde arada kesintiler olsa da 1984'ten bu yana var' dedigi,
11/12/2016 tarikli paylasimmda ‘Cizre'de evierin bodrumlarmda yakilanlarla Istanbul'da
bombayla parcalananiart kiaslayacagina ikisine de itiraz et, ikisi de siddet' dedigi,
7/12/2016 tarihbli paylasmminda 'S.S.0ye isnat edilen fiil sugsa, saray'da oturandan
baslayarak daha bir dolu santk olmasi gerekmez mi’ dedigi, 28/11/2015 tarihli paylasiminda
‘T Eyi tutuklamak yerine katletmeyi tercih etiiler. Katil siriisii bir mafyasimz’ dedigi,
17/2/2016 tarihli paylasiminda ‘devieti mafyalashranlarin suglarimn  sorusturulmasimi
engellemek icin savas ¢ikardigina inananlar, bomba patlatacagmna neden inanmaz' dedigi,
17/2/2016 tarihli paylasiminda 'ABD ve AB'nin cihatgr teror'e karsi miittefikimiz dedikleri
PYD'nin teror orgiitii oldugunu kanulamaya ¢alisanlar olagan sipheli olmaz mi' dedigi
ayrica www.cumhuriyet.com.tr isimli internet sitesinde ise 14/3/2015 tarihli yazisinda 'ya
Apo Kandil'e ya biz Imrali’va' baghklt yazisi iceriginde PKK teror orgitii dist
yometicilerinden olan Cemil Bayik ile réportaj yaparak dag kadrosunun giindeme iliskin
soylemlerini kamuoyuna tagiyarak terér drgiitii propagandast yaptg, aym sekilde 8/7/2015
tarihli 'Bizimki gazetecilik, sizinki ihonet' baslikl yazisinda, MIT tirlart sorusturmasinda
tutukiu bulunan saver O.S.nin "MIT, Reyhanli katliamin biliyordu, ama polis ile paylagmady’
seklindeki agiklamaswny haberlestirerek suglamada bulundugy, 9/7/2015 tarihli "MIT tirlart
savcist: MIT, Reyhanh'va géz yumdu, onlara bilgi vermesek engellerdik’ bashklt yaz
icerigivle MIT'in Reyhanli'da yapian terér saldirisina goz yumdugu anlamina gelebilecek
agiklamalar yaptigy, 13/2/2015 taribli ‘Tw'daki s aydimlandy’ bashkly yaz iceriginde
Tiirkiye'den Suriye've MIT tirlari ile yapion silah ve cephane sevkiyatinin Tiirkmenlere
degil, cihatgt Ansar El Islam orgiitine gittigi dolayisiyla terdr orgiitlerine lojistik destek
sagladig1 yoniinde agiklamalara yer verdigi, ayrica 23-26/9/2014 tarihleri arasinda Avrupa
Parlementosu ortakligiyla Heybeliada'da diizenlenen basin idzgiirligii calistaymda 'PKK
icin calisanlar da gazetecidir' seklinde agiklamada bulunarak PKK terdr orgiitii
propagandast yaptigmn anlasildigi,

Siiphelinin hazwr ettigi 3 midafisi huzurunda alinan savunmalarmnda soz konusu sosyal
medya Twitter @sahmetsahmet rumuziu hesap ile ayrica www.cumhuriyet.com.tr adresli
internet sitesinde yazilan yazilarm ve paylagimlarmn kendisine ait oldugunu, bunlar: bizzat
kendisinin yaklasik 5 yildan bu yana kullandigin, takipgileri olan herkesin bu paylasimlar:
gorebildigini beyan ettigi gibi ayrica sorulan sorulara dogrudan ve ayrintily somut bir cevap
vermeksizin, daha énce yapilan sorusturmalarm yanls ve usule aykir olarak yopildiginm
ileri sirdigi, bu beyanlarmn suglamalara cevap olusturmadigy, bu nedenle kacamak
cevaplar verildigi gibi 2015 yilinda adliye sarayumizda katledilen sehit Cumhuriyet Savcist
Mehmet Selim Kiraz'm rehin alimp, katledilmesi swasinda eylemi gerceklestiven kigilerle
nasil ve ne sekilde baglanti kurdugu, aralarindaki iligkinin ne oldugu hususunda herhangi
bir agiklama yapmadigy, ayrica MIT tirlari haberleri ile ilgili olarak bunlarm neden ve
sonuglarma iliskin somut agiklamalar yapmadigi ve/veya yapamadigi, dolayisiyla meveut



delil durumuna ve sorusturmanin geldigi asama itibariyle gerek PKK, gerek DHKP-C ve
gerekse de FETO teror orgiitlerinin propagandasii yaptgna dair deliler ile bulgularin
ortaya ¢iktigi anlagiimakia;

... yapilan agiklamalar ve gerekceler dogrultusunda siiphelinin iizerine atill sugun vasiyf
ve mahiyeti, meveut delil durumu, suga dair yasada yazili cezanwn iist haddi dikkate alinarak
5271 sayih CMK min 100. vd. maddeleri uyarinea ... [tutuklanmasina karar verilmesi talep
edilmistir.]”

15. Bagvurucu; Hakimlikteki savunmasinda 6zetle suglama konusu yapilan haber,
yazi ve sosyal medya paylagimlarinin herhangi bir orgiitiin propagandasini yapma amaci
tastmadigini, siddet ¢agnsi igermedigini, sadece yasanan olaylara iliskin ifade 6zgirlugii
kapsaminda yapilan agiklamalar oldugunu ileri siirmiis ve bu baglamda PKK teror orgiitii
lideri Cemil Bayik ve eski saver C.K. ile yaptig1 rdportajlarin bilgi aktarimindan ibaret
oldugunu savunarak mesleki faaliyetinin sorusturma konusu yapildigini ifade etmistir.
23-26/9/2016 tarihlerinde Heybeliada'da diizenlenen bir gazetecilik ¢aligtayinda soyledigi
"Eger ki siddet ¢agrisi yapimiyor ise silahli gruplara ait oldugu iddia edilen yaym
organlarmda  fikirlerini beyan etmenin ifade ozgiirligii kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigi ... " seklindeki sozlerinin baglamindan kopanlarak suglama konusu yapildigim ifade
etmistir, Bagvurucu 9/6/2004 tarihli ve 5187 sayili Basin Kanunu'nun 26. maddesinde basin
yoluyla islenen suglarda dort aylik dava agma siiresi ongoriilduigiinii, suglamaya konu ¢ogu
haber ve yazilarin {izerinden dért aydan fazla bir siirenin gegtigini ileri siirerek suglamalari
kabul etmemistir.

16. Miidafileri ise ozetle Cumhuriyet savcisi tarafindan emniyette alman ifade
esnasinda sorulan hususlarin  diigiince ve kanaat agiklamasma yonelik oldugunu,
bagvurucunun suglama konusu yapilan sosyal medya paylagimlarinin ise higbirinin orgiit
propagandast ve sug unsuru igermedigini, bunlarin bir kismuyla ilgili olarak Istanbul
Anadolu Cumhuriyet Bassaveiliginea yiriitiilen ayri bir sorusturmanin bulundugunu ve aym
konuda ikinci kez sorusturma yapilmasinn hukuka aykiri oldugunu ifade etmislerdir.
Basvurucunun miidafileri terdr orgiitii propagandasi yapma sugunun katalog suglardan
olmadifmi, bagvurucunun sadece gazetecilik yaptigii ve sugun islendigine dair somut
delillerin bulunmadigini, bagvurucunun kagma siiphesinin olmadigimi, su¢ igin kanunda
ongoriilen ceza miktari ile infaz siiresi de dikkate alinarak bagvurucunun serbest birakilmasi
gerektigini beyan etmislerdir.

17. Hakimlik 30/12/2016 tarihinde bagvurucunun anilan sugtan tutuklanmasina
karar vermigstir. Kararin ilgili kism soyledir:

"

Siipheli  Ahmet Sik'm sosyal medya twitter hesabi iizerinden yapmis oldugu
"suikastcinin Nusra'cy degil, FETO'cii oldugunu kanitlama gayretindeki iktidar ve yancilar,
katilin polis oldugu gergegini ne yapacaksinz', ‘katil devlettir deyince, bozuluyorsunuz',
'savas, PKK ile iilkenin belirli bir bélgesinde arada kesintiler olsa da 1984'ten bu yana var',
'Cizre'de evlerin  bodrumlarinda yakilanlarla Istanbul'da bombayla parcalananlar:
kwaslayacagina ikisine de itiraz et, ikisi de siddet’, 'S.8.0.ye isnat edilen fiil sugsa, saray'da
oturandan baslayarak daha bir dolu sanik olmasi gerekmez mi', 'T.E."yi tutuklamak yerine
katletmeyi tercih ettiler. Katil siriisii bir mafyasimz’, ‘devieti mafyalagtiranlarin suglarmn
sorugturulmasim engellemek igin savas ¢ikardigina inananlar, bomba patlatacagina neden
inanmaz', 'ABD ve AB'nin cihat¢i terér'e karsi miittefikimiz dedikleri PYD'nin teror orgiitii



oldugunu kamitlamaya ¢alisanlar olagan sipheli olmaz mi’ seklindeki paylasimlart ve
www.cumhuriyet.com.tr isimli internet sitesinde ise 14/03/2015 tarihli yazisinda 'ya Apo
Kandil'e ya biz Imrali'va' bashkh yazist iceriginde PKK feror orgitii iist yoneticilerinden
olan Cemil BAYIK ile roportaj yaparak dag kadrosunun gindeme iliskin soylemlerini
kamuoyuna tasidig, aym sekilde 08/07/2015 tarihli 'Bizimki gazetecilik, sizinki ihanet'
bashkl yazisinda, MIT tirlart sorusturmasinda [1/1/2014 tarihinde Hatay ili Kirikhan
ilgesinde, 19/1/2014 tarihinde ise Adana ili Ceyhan ilgesi Sirkeli otoyol giselerinde Millf
[stihbarat Teskilatina (MIT) ait yiiklerin bulundugu tirlann durdurulmasina iliskin
sorugturmadir. Ayrintilar i¢in bkz. Sileyman Bagryamik ve digerleri, B. No:2015/9756,
16/11/2016] tutuklu bulunan saver O.8.nin 'MIT, Reyhanly katliamn: biliyordu, ama polis ile
paylasmady' seklindeki actklamasini haberlestiverek MIT hakkinda suglamada bulundugu,
09/07/2015 tarihli 'MIT tirlar: saveisr: MIT, Reyhanh'yva goz yumduy, onlara bilgi vermesek
engellerdik' bashkl yazi icerigivle MIT'in Reyhanli'da yapilan terdr saldirisma goz
yumdugu anlamina  gelebilecek agiklamalar  yaptigi, 13/02/2015 tarihli 'Tir'daki s
aydmlandy’ baghikly yaz igeriginde Tirkiye'den Surive've MIT twlar: ile yapuan silah ve
cephane sevkiyatmm Tiirkmenlere degil, cihatgr Ansar El Islam orgiitiine gittigi' seklindeki
yazar ile Tirkiye Cumhuriyeti Devletini ve yetkililerini terér irgiitlerine lojistik destek
sagladigm  belirtiigi, ayrica 23-26/09/2014 tarihleri arasmda Avrupa Parlementosu
ortakligyla Heybeliada'da diizenlenen basin dzgiirligii cahstayinda 'PKK i¢in ¢alisanlar da
gazetecidir' seklinde agiklamada bulundugu; tim sosyal medya paylagimlart ve yazi
icerikleri birlikte degerlendirvildiginde siiphelinin paylasim ve agiklamalarin aymi sekilde
PKK ve FETO/PDY Silahli Teror Orgiitii iivelerince de dile getirildigi, Tiirkive Cumhuriyeti
Devletini ve yetkililerini Teror Orgiitlerine destek veren tilke olarak gosterirken silahli teror
orgiitii oldugu yargi kararlart ile sabit olan terér drgiitlerinin eylemlerinin savas ve
miicadele gibi legal terimler kullanmak suretiyle mesru gosterildigi, ilkemizin giney
dogusunda hendek kazip barikat kurmak ve bomba diizenekleri tuzaklanarak ve giivenlik
glicleri ile silahla agikca teror faaliyeti yapilmasina ragmen devlet ve kolluk gorevlileri
hakkinda 'Katil, Mafya, Siddet' gibi terimler kullamilmak suretivle devietin terdr ile
miicadelesinin yasa dist hatta terdrvist bir faalivet olarak gosterildigi, iilkemizin gegitli
verlerinde patlatilan bombalama eylemleri terér orgiitlerince distlenilmesine ragmen devlet
yetkililerin savas ¢ikardigi ve bu bombalary patlattigy seklinde paylasimlar yapilarak teror
érgiitlerinin propaganadasimin yapidigy, siipheli bir gazeteci ise de baswn ézgiirligii ve ifade
hiirrivetinin - simirlart olup 5187 sayili Basm  Kanunu'mun 11, maddesinde cezai
sorumlulugun diizenlendigi, siiphelinin paylasum ve yazilarimn hem basuy eserler yolu ile
hem de internet ortaminda yapimis oldugu, siiphelinin PKK ve FETO/PDY Silahly Teror
Orgiitlerinin  propagandas: niteligindeki agiklamalarmn iki érgiitin birbirinden farkl
olmasi nedeni ile celiski gibi goriilse bile 15 Temmuz darbe girigimi sonrasinda ki
sorugturmalar ve kamuoyuna yanswan bilgiler gozetildiginde dis destekli bu orgiitlerin
birbiri ile darbe siirecinde ve sonrasinda koordineli olarak hareket ettiklerinin ortaya
crktigy, bu nedenle siiphelinin her iki drgiitiin propagandast niteligindeki agiklamalarinin bir
eliski teskil etmedigi ve aymi amaca hizmet ettigi, siphelinin savunmasinda da devleti ve
devlet yetkililerini suglayict nitelikte agiklamalarina  devam  ettigi hususlary birlikte
degerlendirildiginde kuvvetli sug giphesinin varlifimn gosterir delillerin bulundugu, atill
sug, ongoriilen ceza miktary, sugun basm yayin yoluyla islenmis bulunmasi, siphelinin
herhangi bir pismanhk gostermeyip sorgu swasmda da soz konusu terdr orgiitlerinin
iiyelerinin  agiklamalary ile aymi mahiyette agiklamalar da bulunmus olmasi dikkate
alindiginda adli kontrol kararin yetersiz gelecegi ve tutuklama tedbirinin orantili oldugu
anlagildigmdan CMK'min 100. ve devami maddeleri uyarmca ...[tutuklanmasina karar
verildi.]



18. Bagvurucu 2/1/2017 tarihinde tutuklama kararina itiraz etmis, Istanbul 9. Sulh
Ceza Hakimligi 3/1/2017 tarihinde tutuklama kararindakilere benzer gerekgelerle itirazi
reddetmistir.

19. Bagvurucu 30/1/2017 tarihinde bireysel basvuruda bulunmustur.

20. Bagsaveiligin 3/4/2017 tarihli iddianamesiyle bagvurucu ve on alti siipheli
hakkinda tutuklamaya esas alman eylemler nedeniyle 6rgiit hiyerarsisine dahil olmamakla
birlikte orgiite yardim etme, bir kigi hakkinda silahli terdr érgiitiine tiye olma, bir kisi
hakkinda ise silahli terdr drgiitii ydneticisi olma suglarindan cezalandinlmalart istemiyle
Istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesinde dava agilmistir. Ayrica tutuklamaya esas alinmayan
eylemler nedeniyle bazi siiphelilere isnat edilen hizmet nedeniyle giiveni kotliye kullanma
sugu da iddianameye konu edilmigtir.

21. Iddianamede 6ncelikle FETO/PDY, PKK ve DHKP/C terdr érgiitleriyle ilgili
genel bilgilere yer verilmistir. Daha sonra gazete, Vakif ve Sirket hakkindaki bilgilere yer
verilerek bunlar arasindaki iliski agiklanmis ve Vakif islemlerindeki bazi hukuka aykirihik
iddialan dile getirilmis; son olarak bagvurucunun da aralarda oldugu siiphelilere yonelik
suglamalara konu olgulara yer verilmistir.

22. Iddianamede 2013 yili ve sonrasinda yapilan Vakif iiyelik segimlerinde
usulstizliikler yapildigi, baz: stipheliler tarafindan Vakif Yonetim Kurulunun ele gegirildigi,
bu baglamda yayin ilkelerinin aksine -bir kismu bagvurucuya ait olan- gazetede yer alan bazi
haber, yazi ve mansetler ile devlet aleyhine manipiilasyon yapmak suretiyle terSr drgiitlerine
destek verildigi ileri siiriilmiistiir, Ayrica gazetenin aralarinda bagvurucunun da bulundugu
bazi yazar ve ybneticilerinin sosyal medyada yaptigi paylasgimlarla PKK, DHKP-C ve
FETO/PDY silahli tersr orglitlerinin sdylemlerinin genis kitlelere aktanilmasina aracilik
ederek bu terdr orgiitlerine yardim ettigi iddia edilmistir. Bu baglamda;

i. iddianamede basvurucuya ait olan ve suglama konusu yapilan su haber ve
yazilara yer verilmistir:

- 14/3/2015 tarihinde yayimlanan "Ya Apo Kandil'e ya biz Imrali'ya" baglikli
yazida PKK silahli terdr orgiitii lideri Cemil Bayik ile yapilan roportaja yer
verilmistir. Iddianamede, basvurucunun réportajda birgok kez terdristlerden gerilla
diye bahsettigi, ayrica haber igerigi ve haberin verilis sekli dikkate alindiginda
yazinin bilgi aktarma amacim asarak PKK'nin glindeme iliskin cebir ve siddet
igeren, manipiilatif ve algisal amaglar tagtyan sdylemlerinin kamuoyuna taginmasinin
saglandigi, boylece terdr orgiitiinin propagandasinin yapildigy ileri strilmigtir.
Yazi igerigi soyledir:

" KCK Yiiriitme Konseyi Esbaskant Cemil Bayik, 'PKKYi silah bwrakmaya sadece
Ocalan ikna edebilir' ded;.

Kandil'de goriistigimiiz KCK Yiritme Konseyi Esbaskan Cemil Bayik, siirecin
ilerlemesi icin Ocalan ile gorismelerinin saglanmast gerektigini soyledi. 'Istenirse’
kendilerinin Imrali'ya gétiirilebilecegini belirten Bayik, 'Bizim istedigimiz artik Apo'nun
Imralv'da tutulmamasidir. Bu gecikmis bir taleptir’ dedi.



Gerillay: silah birakmaya ikna edecek tek kisinin Ocalan olduguny savunan Bayik, 'Biz
kim iktidarda ise onunla masaya otururuz. Bu sorunlary ¢ozenlerin hepsi ya fasist
iktidarlarla meseleleri ¢ozmiis ya da miizakere etmistir' dedi. Bayik, Tirkiye'de diktatorligii
temsil eden kiginin Erdogan oldugunu savundu.

Abdullah Ocalan ile dogrudan iletisime gegmeniz saglanyor mu?

- Higbir zaman dogrudan iliskimiz olmad:. liski kurmak istedigimizi belirttik. Oslo
siirecinde bunun olabilecegi bize soylendi ama sozden ote herhangi bir sey ortaya ¢ikmad.
HDP heyeti gidiyor, goriisme notlarmi getiriyor, varsa bizim mektuplarimizy gotiiriiyor.
Arada HDP heyeti var. Baska herhangi bir iletisim yok.

Yiiz yiize goriismeliyiz

Telekonferans gibi bir yontem dahil mi buna?

- Hayr. Telekonferans olmaz. Bizzat yiiz yiize giriismemiz gerekiyor.

Abdullah Ocalan' sizin yamniza gelme sanst yok. Siz mi gideceksiniz? Siz giderseniz
birakmazlar ...

- Biz de gidebiliriz. Istenirse gotiirebilirler fakat bizim istedigimiz artik onder Apo'nun
Imralr Cezaevi'nde tutulmamas:, ozgiirlesmesi gerektigidir.

Banu Given'le IMC televizyonu adwma yaptigimiz son sdylesinizde_silah birakma
kararmin Ocalan'm katilacag: bir kongreyle olabilecegini soylediniz. Bu Ocalan'n serbest
birakilmas: anlamna mi geliyor?

- Elbette. Onder Apo gelip goriismeden hi¢ kimse gerillayt ikna edemez. Biz bu
hareketin esbaskanhigim yiiritiyoruz ama biz bile gerillayr ikna edemeyiz. Ikna edecek tek
kisi onder Apo'dur. Gelip gerilla ile gerilla komutanlariyla goriigirse ancak o zaman ikna
etmek miimkiin olur. Onun disinda ikna edebilecek bir gii¢ yoktur.

Bizim etkimiz sinrli

Ocalan'm silah birakma kararim yoneticiler gerillaya deklare etse bile yeterli olmaz
mi?

- Bizim gerillamuz elbette normal bir gerilla degil. Diiz bir asker degil. Ideolojiktirler.
Egitilmiglerdir. Amaglara ve onder Apo'va baghdirlar. Bizim etkimiz sinrlidir. Ancak onder
Apo gelip onlarla konusursa ikma olabilirler.

Abdullah Ocalan'n serbest birakilmaswn: talep etmek ne kadar gergekgi?

- Bana gore gergekgidir. Hatta gecikmis bir taleptir.

Olabilirlik kosulu ne kadar gercekgi?

- Olabilirlik kosullar1 da vardw. Istenirse rahathkla gereklesir. Bu karar iktidarin,
devietin elindedir. Tiirkiye'de devletle iktidar istedigi gibi algi yaratabilmekte olduk¢a

etkilidiv. Isterse onder Apo'nun serbest kalmas: gerektigi algisi rahatlikla yaratabilir ve
toplumda bir tepkiyle kargilanmaz.



Uzerimize diiseni yaptik

Bu kosul gergeklesmezse Tirkiye icindeki silahli miicadelenin sona ermeyecegini,
silahlarin birakilmayacagimi mi anlamalynz?

- Silahly miicadelenin son bulmasi icin Tirk devleti ve hiikiimetinin atmas: gereken
adimlar vardw. Biz bu halkin sorunlarint ¢ézmek igin ilk once siyasi bir miicadele yirittiik.
Higbir zaman silahly miicadele istemedik. Ancak bize sadece bu yol birakildi. Deviet katinda
reddedilen bu sorunu baska tirlii gorimiir hale getiremezdik. Bu sorunu tim yonleriyle
ortaya gikarmak, ¢oziim ortamnt yaratmak ancak silahlt miicadele ile mimmkiin oldu. Yeterli
diizeyde silahli miicadele yiritildigine inamldiktan sonra da sorunu siyasi taleplerle dile
getirmeye basladik. Tek tarafly olarak defalarca ateskes ilan ederek bunun zeminini
yaratmaya ¢alistyoruz. Biz kendi cephemizden atilmasi gereken tiim adimlary attik.

Imza atilmadan adimlar atilmaz
Nedir onlar?

- Diinyada hichir giiciin atmadigi adimlary attik. Diinyada benzer sorunlarin oldugu
yerlerdeki érneklere bakngimizda iigincii bir tarafin gozetiminde ateskes olur, gerilla
mevzilerinden cikar, esirler birakilir ve sonra savas durdurulabilir. Ugiincii tarafin gozetimi
olmadan, taraflar anlasmadan, imza atmadan bu adimlar atimazdi. Biz bunlar olmadan
bile tek tarafl olarak bu biiyiik adimlart attik. Ama artik atacagimiz baska adim kalmad.
Swa deviet ve hiikiimettediv. Onlar bunu yaparsa biz iizerimize diigeni tereddiitsiiz yapariz.
Onder Apo, eger miizakere baslayacaksa paralel adumlar atilmast gerektigini soylemesine
ragmen bu olmady. Tek tarafli hatta merdiven basamaklarun ziplayarak adimlar atmak
miimkiin degilken biz ge¢miste bunlarmn hepsini yaptik. Ama deviet ve hiikiimet bunun
karsisinda atmast gereken adimlar: atmad.

Tiirkiye, tigincii tarafi hig istemedi
Uciincii bir taraf var m1 peki? Gecmiste oldu mu?

- Hayw su anda yok. Bir dénem, Oslo siirecinde vardi. Ama Tiirkiye devleti tigincii
tarafi higbir zaman istemedi.

Uctincii taraf derken bagimsiz bir yapidan mi yoksa bir devlet gozetiminden mi
bahsediyorsunuz?

- Biz ashinda daha 2013 Nevruzu'nda énder Apo tarihi aciklamay: yapmadan énce
kendisiyle HDP heyeti iizerinden haberlegiyorduk. Biz hem Apo'va hem de deviet ve
hiikiimete sunu ilettik: Mademki tarihi bir aciklama yapilacak, Kiirt sorununun demokratik
yontemle ¢oziimii ortaya konacak, o halde bunun mekanizmalarm da ortaya konmasi
gerekiyor. Bizim onerimiz digiincii bir tarafin olmasidir.

Isaret ettiginiz belirli bir adres var miydi?

- Hayw. Tiirkive parlamentosu olabilir veya Tiirkive sivil toplum drgiitlerinden
olusturulabilecek bir komite de olabilirdi. Bir¢ok secenek sunduk. Kabul etmeyerek iki
tarafly olarak bunu ¢ozelim dediler. Yerel, milli bir ¢oziim olmasim istivoruz dediler.
Aslimda ipe un sermekti bu. Cinkii diinyada boylesi bir ¢oziim ornedi yok. Ama Tiirkive bu
yinde adim atmads. Ugiincii taraf olursa siire¢ bozulur, ilerlemez dediler.



Gergekgi degildi

Bize gire gercekci degildi. Sorunu ¢ozme niyetleri olup olmadigy agiga ¢iksn diye,
madem istemiyorsunuz sizin dediginize de variz dedik. Cinkii biz ¢oziim istiyoruz. Bu
yiizden o sartlart da kabul ettik. Ama gorditk ki milli ya da yerel dediklerinde de bir ¢oziim
amaci yok.

Kiirt sorununu kabul etmiyorlar

Bu soylediginizden hiikiimetin ya da Tiirkiye devletinin Kiirt sorununu degil de PKK
sorununy muy ¢Ozmek istedigini anlamalyiz?

- Tamamen oyle. Deviet ve hitkimeti Kiirt sorununu kabul etmiyor. Kiirt halky diye bir
halki kabul etmiyor. Sorun siyasi olarak ele alinmak ve ¢oziilmek zorundadur.

Tezleri iflas etti

Meseleye tercr sorunu diye yaklasirsaniz zaten ¢izimimiz de savasla olur. Tiirkiye
devleti, 'Kiirt sorunu yok, teror sorunu var' tezi iizerinden hareket ediyor. Ama artik bu tez
iflas etmistir. PKK'nin miicadelesi ne Tiirkiye'nin iginde ne de uluslararas: alanda bu
yaklasummn siirdiiriilemeyecegini ortaya ¢ikardi. Bunu biitin dinya da goriyor ve gelinen
noktada arttk bu sorunu ¢ozmekten kagamaziar.

Biz sug islemedik

AKP kanad: giriisme masasinda PKK'vi affedilmesi gercken suglular olarak mi yoksa
artik simir Otesine tasan ve uluslararasy aktérlerin de icinde yer aldigi Kiirt sorununun
dnemli bir aktéri olarak mi goriyor?

- Elbette Tiirkiye hitkiimetine gore sugluyuz. Ama biz herhangi bir sug islemedik. Bir
halkin en dogal haklarinm miicadelesini yiritiyoruz. Onlar ise boyle bir halk ya da
haklarmn olmadigint séyliyor. Onlarin yasalarma gore de sug islemis sayyoruz. Bu
sugsa biz bu sucu isledik ve islemeye de devam edecegiz. Ta ki amaglarimiza ulasincaya
kadar.

Ankara'min 'Yerel ¢oziim' demesi gergekgi degil'
Nedir amacinmiz?

- Bu halkun en dogal haklarim kazanmak. Bir kere Kiirt sorunu sadece Tiirkiye'nin bir
soruny degil. Kiirtlerle Tirk devletinin ve hiikiimetlerinin arasindaki bir sorun da degil.
Ortada bunu asan bir sorun var. Tirkiye'yi ilgilendirdigi kadar Ortadogu'yu ve hatta
uluslararas: alany ilgilendiren bir sorun var. Kirdistan parcalanmug bir iilke ve halktir. Her
bir parcast da bir baska devietin egemenligi altindadir. Hepsi de sahip oldugu parca
iizerinde politika yiiriitiiyor. Bu devietlerin uluslararast alanda cesitli giiclerle de iligkisi
var. Hem bu acidan herkesi ilgilendiriyor hem de bu sorunu ortaya ¢ikaran, agirlastiran
uluslararasi bolgesel nedenler var. Bolgede dnderligi alan ABD var. NATO iilkesi olan
Tiirkive Avrupa Birligi adayr ve Islam Birligi Teskilati'na iiye.

Diinyarn biitiin giigleri icinde

Dolayisiyla bu sorun biitiin bu yapilar: ilgilendiren bir mesele haline gelmistir. Tiirkiye
ile herhangi bir sorunu ¢cozmek ABD, NATO, AB ve Islam Teskilati ile bir sorunu ¢ozmek



anlamma geliyor. Kisacasi diinyann biitin giigleri bu sorunun igindeyken Tiirkiye'nin milli
ya da yerel ¢iziim demesi gergekei degil.

28 Subat" dzellikle istedi

28 Subat'ta HDP ve AKP'nin toplantismda Ocalan'm deklare ettigi 10 maddelik bir
plan ortaya konuldu. Béylece Ocalan siirece dair son soziinii soyledi mi?

- Haywr. Ciinkii son sozii soylemek artik amaca ulasmak demektir. O anlamda orada bir
bitis ve gerileme, ¢iiriime ve yozlasma bagslar. Oysa dnder Apo ve PKK, devrimi devrim
i¢inde gerceklestirmeyi amaglar.

Son sozden kastim su; 10 moaddelik bir deklarasyon ortaya konarak AKP'de bir
soruminlugun altma sokulmus olundu. Sorumlulugun yerine getirilmemesi durumunda ne
olur?

- Onder Apo srarla agiklamanin 28 Subat'ta yapilmasin istedi. Darbe karsiti bir
hareket oldugumuz icin agiklamanin 28 Subat'ta yapimasi istendi. Ortak agiklama
taraflarca imzalanmis ortak bir metninin duyurulmasiyla olur. Orada tabi ki hiikiimer ve
HDP heyeti birlikte goviintii verdi. Anlamlydi. Cinki ilk kez hikimet, sorumluluk altina
girdigini gosteriyordu. Tiivkiye'nin boyle bir adim atmast kolay olmad: ve dnemlidir.

Peki, sorumluluk yerine getirilmezse ne olacak?

- Ocalan ¢agri yapacak, PKK silah birakacagim agiklayacak. Boylece sorun ¢izilmiis
olacak. Toplumu aldatmaya yinelik sig bir kurnazhkt bu. Bu yanhs algyr topluma
yayarak segimlerde basari kazanmak istiyorlar. Kiirt hareketi bunlar: yutmaz.

Demokrasi olsa Kiirt sorunu olmaz
Peki, neden AKP'yle masaya oturmaya devam ediyorsunuz?

- Biz kim iktidarda ise onunla masaya otururuz. Bu yadirganamaz. Diinyada benzer
sorunlari ¢ozenlerin hepsi ya fasist iktidarlarla ya da dikiatirlerle meseleleri ¢ozmiis ya da
miizakere etmistir. Burada olan da budur. Tirkiye'de demokratik bir yonetim olsa zaten ne
Kiirt sorunu ne de demokrasi sorunu olur.

Tiirkive'de fasizmi Erdogan ve AKP mi temsil ediyor?

- AKP hegemonyasin ve diktatorligii temsil eden Erdogan'dir. AKP bir yandan
Tiirkiye'de Erdogan diktatorligimi gelistivecek ote yanda giiya Kiirdistan'da sorun ¢ozecek.
Bu miimkiin degil.

Milliyetci segmene yomelik bir politik girigim mi bunlar?

- Hem milliyetci kesime sesleniyor hem de bizi tahrik ederek, halky kiskirtarak adeta
veter artik' deme noktasna getirerek bizi masadan kalkmaya zorluyor. AKP sorunu ¢ézmez,
tahrik etmeye devam eder, siirecin oniinii tikarsa tek tarafh olarak sorunu ¢ézmekte bir
asamaya kadar gelebilirsin. Bunlarm distine tahrikleri ve tehditleri de eklerseniz masadan
bizi kalkmaya itebilirlerdi. Biitiin cabalari da buyindeydi ama sonugsuz kald.

AKP oy hesabi yapiyor



AKP'nin bundan ¢ikari ne? Masadan kalksaniz kazanci ne olur?

- Elbette olur. Kendisini hep sorunu ¢iozen taraf, bizi de ¢ozime karsyymisiz gibi
gdsteriyor. Bizi zorlayarak ¢oziim noktasina getiriyor, adimlar attyor sabwlt davraniyor.
Bunu islivorlar. Eger masadan biz kalkarsak, 'Ben sorunu ¢ozmek istedim. Sabiwrl
davrandim ama PKK coziime gelmeyip savagta israr etti. Barisa razi olmadilar. Savagin
disinda bir sey disiinmiiyorlar' divecekler. Boylece kendisine haklilik kazandirip bunu da
oya doniigtiirecek. Hesaplary hep bu yondedir.”

- 8/7/2015 tarihli Bizimki gazetecilik sizinki ihanet bashkl yazida MIT tirlari
sorusturmasinda tutuklu bulunan eski saver O.S.nin "MIT Reyhanli katliman:
biliyordu ama polis ile paylasmadi" seklindeki agiklamasmi da iceren ceza infaz
kurumundan gonderilen mektubu rdportaj haline getirilerek yayimlanmustir.
Iddianamede, s6z konusu haber ile saldiriy1 gergeklestiren terdr drgitiintin Reyhanh
saldmsindaki (11/5/2013 tarihinde silahli terdr Srgiitii tarafindan gergeklestirilen
bombali saldirisinda 43 kisi hayatim keybetmis, yiizden fazla kisi yaralanmigtir) roli
adeta yok sayilarak MiT'in terdr rgiitleriyle i birligi yapan bir kurum olarak
gbsterilmeye ¢ahigildigr ileri siiriilmiistiir. Yazi igerigi soyledir:

"Erdogan ve Davutoglu'nun 'MIT TIR'lart' mangetleri yiizinden 'vatan hainligiyle'
sugladhgy C.D., 'halkmn haber alma ve gercekleri ogrenme hakkr adna ugradigi her tirli
baskiya ragmen kamuoyunun bilgilendirilmesine yaptig1 katkilar nedeniyle’ kisi dalinda
adiillendirildi. Saver O.8.ye gore MIT Reyhanli katliamim biliyordu ama polisle paylagmad.

Mit Reyhanly Katliamim Biliyordu ama Geregini Yapmadi

Hatay Kirikhan ve Adana’da 1 ve 19 Ocak 2014'te yapilan iki ayri operasyonda MIT'e
ait TIR'larla Surive'e silah sevkivati yapudigy ortaya ¢ikmisty. Silah sevkiyatlary dosyast
takipsizlik karari verilerek kapatlwken, sorusturmalarda gérev alan savcr ve askerler
hakkinda sorusturma acilmist. Dénemin Adana Cumhuriyet Bagsavcist S.B., Bagsavci
Vekili AK. ile TIR sorusturmalarim yiiriiten savcilar tutuklandi Adana Kiirkgiiler
Cezaevi'nde tutuklu bulunan Saver O.8.min avukati araciligiyla sorularmmizi yanitladig
mektubunda dile getirdigi iddialar soyle:

2012 yihmn Kasim aynda MIT yetkilileri yanuma gelerek, aralarmda M.O. isimli bir
kiginin de bulundugu bir grubun bombal saldit hazwhiginda oldugunu ihbar etti. Suriye
istihbarati adina faaliyet yiiriten grubun Suriye'den getirecekleri patlayicilart Hatay
Yayladagi'ndaki Suriyeli muhalif askerlerin bulundugu ¢adw kampta patlatacaklaring
soylediler. Patlayicimn ¢op kamyonuna yerlegtirilecegini soyleyen MIT'ciler, grubun icinde
bir muhbirlerinin bulundugunu soylediler. Bunu ihbar kabul edip sorusturmaya gegtik.

Fiiliyatta bir ey yok

Teknik takip swrasinda sadece bir kez ortam dinlemesinde saldiriya iliskin gorigmeler
tespit edildi. Ancak fiiliyata gegildigine dair tespit yapilamadi. MIT yetkilileri bir kag kez
operasyon yapsaniz diye teklifte bulundular. Yeterli delil olmadigim, engellemeye yonelik
MIT'in de yetkileri bulundugunu, gelen bilgileri polisle paylasmalarmn belirterek isimize
karismamalarm séyledim.

Sorusturma siirerken Reyhanli saldirisindan ¢ giin once, 8 Mayis Carsamba ginii
MiT'ten bir yetkili geldi. Tedirgin ve panik bir halde operasyon yapimasinda israr etti.
Somut bir gelisme olmadign soyleyince igimize karismamalart uyarisinda bulundum. Bize
higbir sorusturmada katkisi olmayan, bir¢ok terdr olaymnda perde gerisinde ya da i¢inde



gordiigimiiz MIT'in, bu saldwiyr ihbar etmesine saswrmistin. Reyhanli'dan 3 giin once bu
dosyaya operasyon yapm dive yaptiklary israrn, beni ve polisi i¢i bos bir dosya ile
operasyonla mesgul ederek saldirmmin polis tarafindan engellenmesinin oniine gegilmek
istendi.

Polis katliam hazirhigim 6grendi

MIT yetkilisiyle gériisme yaptikian bir saat kadar sonra Hatay Terérle Miicadele
Subesi Miidiir Yardimeist telefonla aradi. Benim de katkilarim bildigim bir haber
elemaninin, Suriye istihbarai ile irtibatl kisilerin iki beyaz minibiis ile saldiri hazirliginda
oldugunu soyledigini aktardr. Minibiisler ve patlayicilarin Hatay'a getivildigini, saldwilarm
Konya ve Ankara'da yapilacagini soyledi. Derhal sorusturma i¢in hazirlik yapmalarin,
diger giivenlik birimlerinden yardim istemelerini soyledim. 9 Mayis giinii failleri teknik
takiple izlemeye basladik. Ancak tekmik takip sirasinda saldwiya iliskin bir tespit yapilamadl.

Thbar mektubu nobetgiye verildi

MIT'in Reyhanli saldirist éncesinde, bizleri oyalamak igin i¢i bos ihbarda bulunduklar:
olay diginda benimle ve emniyet birimlerivle govistigi kesinlikle yalandir. Reyhanl
saldirisindan 16 saat kadar once, 10 Mayis gimii mesai bitiminde MIT'ten bir goreviinin
getirdigi kapali zarfi emniyet binasinn girigindeki polise bwrakmus. Zarfta bombalt saldirt
yapilacagina iliskin bilgi iceren yazi oldugu kapida gorevii polis memurunun MiT'ten
geldigi igin onemli oldugunu diisiiniip beklemeyerek zarfy TEM sube miidiiriine gotiirmesi
iizerine ortaya ¢ikti. Herhangi bir uyari yapilmadan alalade bir evrak gibi teslim edilen
MIT'in yazisinda saldirida kullandacak araglarmn plaka ve diger bilgileri ile siphelilerin
isimlerinin de bulundugu ¢ok kiymetli bilgiler oldugu tespit edildi. MIT, Reyhanh
katliaminda kendilerini sorumluluktan kurtulmak igin kerhen zarfs gondermek zorunda kald.

MiT'e bilgi vermesek engellerdik

Zaten 8 Mayis gimii bir polis muhbirinden de benzer bilgileri edinmis ve MIT ile
paylasiddgin soylemistim. Ancak teror olaylarindaki tutumuny bildigimiz halde bu kez
yardimlart olur diigincesiyle saldw1 ihbarm saldwidan 2 gin once bilgileri MiT'le
paylasmamiz ¢ok biiyik hataydi. MiT'le paylasim yapimasaydy saldirt hedefi, ihbarda
belirtildigi gibi Konya ve Ankara oldugundan bombali araglar bu illere ulasana kadar
engellenirdi. Hedef giizergdhin uzunlugu ve engellenme ihtimalini bertaraf etmek icin
hedefin Reyhanli olarak gincellendigini, buna MITle paylagmamizdan sowra karar
verildigini diigimiyorum.

Araglart saldwidan once durdurabilseydik, TIR aramalarmda oldugu gibi 'Biz devlet
sirr1 tasyoruz, araglart arayamazsiniz' deyip Tiirkive'yi ayaga kaldwracaklardi. Katliamdan
bir ay kadar sonra Hatay TEM Sube Miidirligi, MIT'in saldwy hazwriigmm bildigi 2012 yili
Aralik ayimdan itibaren failleri takip edip telefon konugmalarn kaydettikierini iceren bir
bilgi notu gonderildi. MIT'in teknik izlemesine takulan telefon goriismelerinde siiphelilerin
eylem hazrligy icinde oldugu agikea belli oluyordu.

Mubhbire tehdit

Sorusturma kapsaminda, MIT elemani olan Surive wyruklu birisini tamk olarak
dinlemistik. [fadesinde olaydan 2 ay énce saldirt planint ihbar ettigini belirtti. Muhbir, 2013
Eyliilinde Ankara'da Emniyet Istihbarat Daire Baskanhgi'na gotirilip sorgulandigini
anlatir. Istenen ifadeyi imzalamayacagmi soylemesi iizerine Gzel hayatwla ilgili dosyalar
ontine konularak tehdit edildigini soyledi. Dosyalardan Reyhanli saldirisindan itibaren 4 ay



siireyle biitin  faalivetlerinin  MIT tarafindan  izlendigini anlayan muhbir en ozel
goriigmelerinin bile fislendigini anlattt. Muhbir ertesi giinde benzer sorgunun yine MIT
huzurunda Basbakanlik Teftis Kurulu'ndan bir bagmifettis tarafindan yapildigini soyledi.

Ortbas ¢abast

Saldiridan bir gim sonra MIT yetkilileri beni ve polisi suglayan bir dosya hazirlayip
dénemin Basbakani Erdogan'a sunum yapmis. Bunun idizerine Ankara'ya gittim. Donemin
Adalet Bakanhig Miistesar: B.E., HSYK Baskan Vekili AH., 1. Daire Bagkam 1O.nun
bulundugu bir toplantida Reyhanli'da MIT'in sorumlulugu ve ihmalini ayrinnli olarak
anlattim. Miistesar B.E. ayaga firlayarak 'Ne ihmali saver bey, apagik ihanet bu' dedi,

E. yalanlad

B.E. ise konuyla ilgili iddialar: yalanladi. O.Snin o donemde HSYK'va gelerek
agiklamalar yaptigim belirten E., 'Herhangi bir toplanti olmadi. Konusmalara tesadiifen
tanik oldum ama bana atfedilen seyleri soylemedim' dedi.”

- 13/2/2015 tarihinde yaymlanan "Tu'daki s aydinlands” baghkli yazida MIT
tirlar1 ile Ansar El Islam orgiitiine silah gittigi iddia edilerek Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin terdr orgiitlerini destekledigi yoniinde agiklamalara yer verilmistir.
Iddianamede, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin terdr orgiitlerine lojistik destek
sagladig1 yoniinde manipiilasyon yapildig: iddia edilmistir. Yazi igerigi soyledir:

"Tiirkiye'den Surive've MIT TIR'larwyla yapian silah ve cephane sevkiyatinin
Tirkmenlere degil cihatgi Ansar el Islam drgiitiine gittigi ortaya ¢ikti.

Kesap'ta savagan cihatgilara topgu destegini ortaya koyan telefon goriismelerinde MIT
TIRlaryla yapian silah ve cephane sevkiyatmn adresinin de Ansar El Islam orgiitii oldugu
ifade edilen konusmalar bulunuyor. Konusmalarda, Surive rejim giiglerinin saldirdary
tizerine zor durumda kalan Tirkmenlerin, cephanelerinin bitmesi iizerine mermi arayisina
girdikleri goraliyor. 13 ve 14 Haziran 2104'te yapian goriismelerde Tirkmenler, MIT
TIRlaryla yapilan silak ve mihimmat yardimlarinn Ansar El Islam orgiitine verildigini ve
son bir yildir kimseden yardim gormediklerini belirtiyoriar.

1 Ocak 2014'te Kirtkhan'da durdurulan ve MIT'e ait oldugu belirlenen TIR'larmn
aranmas: engellenmisti. 19 Ocak'ta da Adana'da durdurulan yine MIT" ait olan TIR'larda
yapilan aramalarda ok sayida silah ve mithimmat bulundugu kayda gegmisti. Hiikiimetin
sert miidahalesi sonrasmda konuyu sorusturan savcilar agiga almdiar. Konuyla ilgili
Icisleri Bakan: E.A. ve donemin Basbakani Recep Tayyip Erdogan TIR'larm Tiirkmenlere
yardim gétirdiigiinii one siiren agiklamalar yapmislardr.

Operasyona katan polislerin timiinin girev yerleri degistirilirken askerler hakkinda
da 'casusluk' iddiasiyla dava acud. MIT'e ait oldugu belirlenen TIR'larla silah ve
mithimmat sevkiyat: yapudiginin ortaya gikmasindan sonra hitkiimetten yapilan agiklamada,
Tiirkmenlere yardim gotirildigi one sirilmiisti. Suriye Tirkmen Meclisi tarafindan
yapuan agiklamada ise Ankara'nm kendilerine yardimda bulunmadigi soylenmisti. Suriye
Tiirkmen Kitlesi isimli dernegin yoneticiligini yapan A.O'nun Surive Tiirkleri Dernegi
Baskani A.C., Bayir Bucak Tugay Komutam Albay A.A. ve Suriye Tiirkmen Kitlesi Genel
Koordinatirii S.H. arasinda gegen konusmalar hitkimetin agiklamasin da yalanlams oldu.

‘Silah verene soracaksmn



A.0. ve Suriye Tiirkleri Dernegi Baskani A.C. (A.S. olarak da biliniyor) arasinda gegen
konusmalarda silah ve mithimmat yardimlarindan bahsediliyor. Aziz Kikhia olarak kayilara
giren Baywr Bucak Tugay Komutam Albay A.A. ile yopilan goriismelerde de benzer
konusmalar gegiyor.

C. ;... Ne yaptimiz durumlar nasil seyde?

O. : Iyi sayiur kotii yani. Kotii.

C. : Peki nasil oraya kadar gelmigler kimsenin haberi yok mu ya?

O. . Haberleri var da millet sey etmiyor. Catistilar geldi oraya. Simdi bir daha
catigtilar geri gevirdiler. Kendilerini nasil haberleri yok, haberleri var da elinde bahleklen
gez ne sey edebilirsin, haberin olsa ne yapabilirsin bir sey yapamiyorsun ki ... Yok, simdi
ctktim yok. Saga sola zahira (mermi) geziyoruz yani yoktur. Kimse vermiyor. Yani haber
olmuyor degil, haberi oluyor. Gériyon adam bir adim adim nasil geliyor goriiyon kendini

ama seslenemiyorsun kendine.

C. : Hani Ansar'm (Ansar El Islam Orgiitii) aldig o silahlar... Hani Ansar'n o kadar
aldigi seyler.

O. : Valla ben bilmem onu. Ansar'a verene soracaksin onu. A..na koydugumun o.... pu
cocuklari, onu Ansar'a soracaksin ahbap bana degil.

Hepsi mermi istiyor

Q

.. Tarik nerede?

=

: Tarik Kesap'ta. Tarik ne yapacak ki?
0. : Konus kendisi ile adam gondersin oraya alsin Ansar'dan. Arastiyi onun.
K. : Mermi yani T. de ger¢i hepsi de mermi istiyor.

0. : Tamam iste T. simdi Ansar'dan sey etmiyor mu ya, alakasy iyi adamin oradan
ayarlasin biraz konugak durum kendileri ile.

K. : Sen konusuyon mu kendi ile ben simdi gidip konusacagim F.M. ile.
0. : T.de ¢atigmada sabahtan beri.

K. : Lan yok ya doktorlar diyor dikine gidikler.

0. : E.F. neredeler peki?

K. : Mehmiye'deler...

Q

. Tamam F.gil nerede?

=~

: Bilmiyorum ¢ekilip gittiler.

O. : Nereye ¢ekilik akil ¢ekilik F. orada ya.



K. : Lan valla orada degil. Yemin ediyor tek bagimayim diye.

O. : Kendi Mahmiye'de tek bagina fakat onlar orada, yukarida kardesim ... Telin
oradalar sonra ... Hem orada mecmualary (grup anlamwnda kullamlyor) var. Beride yani
kendi goriiyor buradan atig yapdiyor ...

K. : Mermi bizim igin. F. meselesi degil. Bizim ki ehim (Gnemli) sey mermi.

0. : Vallayani Ahrar'dan (Ahrar El Sam orgiitii) istedim ben.

K. Valla gekildiyse kalan hepsi ¢ekilecek tim askeri, asker yammizda yeri lakul
(makul olabilir) diyor.

O.: E. Nediyor?

K : E ile konus diyor. E. ile konustum. Gitiik kendine dedik kardes kimse yok.
Doniiyorlar da bize. Burada konusacagimiz adam yok mu?

O. : Kim var burada ya? Yoktur. Konusacagimizla konustuk ... Buradakilerin elinden
bir sey gelmez. Yukarisina haber verdiler. Cemaatten gengler haber verdi. Bakiyim burda
sey edeyim ben.

O ZAMAN OYLE DUYDUK

A.C. :0 dinemde oyle duymustuk. Sadece duyuma dayalr bilgilerdir. Ben isin icinde
degilim. Sadece telefonda konusium. Hem eger ortak bir operasyon yapiliyorsa silahlar da
ortak kullamlabilir. Bu tir paylagimlar olmugstur. Kim varsa meydanda yardimlar: da onlar
alir.

S.H. : O silahlarm ya da TIR'm bugiine kadar kime ya da nereye gittigine dair bilgim
yok. Ben siyasi faaliyetlerle ugrastgm igin askeri alanda olan konulara iliskin bilgi sahibi
degilim. Silah ya da cephane ihtiyacina dair bana da iletilen birtakim talepler oluyor. Ben
de agiklamalar yaparak sikdyetlerini iletmis oluyorum.

Arama yapilmaswmi vali engellemisti

Hatay'da silah yiiklii oldugu iddiaswyla jondarma tarafindan durdurulan TIR'larda
aranma yapumaswu  Hatay Valisi C.L. engellemigti. Hatay Valisi C.L., Kirikhan

Kaymakamligi ve

1l Jandarma Komutanhgi'na gonderdigi yaz ile TIR'daki MIT mensuplarmn serbest
birakilmasint istemigti.

TIR'larw gittigi adamlar nerede?

A.O. ve Suriye Tiirkleri Dernegi Baskani A.C. (A.8.) arasindaki konusmalarda silah ve
mithimmat yardimi yapdanlardan yardim goriilmediginden yakiniliyor.

O. : Durumlar berbat, bundan daha berbat olamaz ... Kesap'a tepeye ¢oktii rejim.
C. : Hangi tepe?

O. : Suryetin tepesine diyom.



C. : Suryetin oraya giktL.

O. : Hee en yiiksek noktaya cikti, yukaridan asagiya kuruluyor simdi ... Abi yukaridan
asagya gidiyor aksama kadar kalmaz

C. : Nerde millet, millet nerde?

O. : Hangi millet?

C. : ... Daga gelenler nerde diyom.

0. : Tamam da hangi birine

C. : O TIR'larwn gittigi adamlar nerdeler?
O. : Yok abi yok.

A.O. ile F.H. adina kayith telefonla Suriye Tiirkmen Kitlesi Genel Koordinatorii S.H.
konuguyor.

O. : Vallahi onun orasini bilmiyorum ama yani burasi gidiyor abi. Yani kowu ortada
duruyor. .. (anlagimad)...

H.: Eyvah.
O. : ... (anlagilmady)... satma meselesi ciddi ciddi masada abi. Artik kim oynuyor bunu
kim oynamyor, artik bunun detaylarmn inan bilemiyorum. Bilsem yani son bu M.N. ile gelip

goriistiler ya C.M. .. (anlasimady)... Bunun kargiliginda Kiirt Dagr Kesap't teslim edecekler.

H : AM ne yapwyor? (Surive Tiirkmenleri birliklerinin bagh bulundugu 2. Fetih
Tiimeni'nin komutant)

O. : Ne bilim ben A.M. ne yapiyor? A.M.nin yiiziinii goren mi var?

H. : Nerde bu A.M., i¢erde mi disarda mi?

O. : Vallahi bilmiyorum su anda nerede.

H. : Peki A.S. digerleri neredeler, oradan gekilmisler mi?

0. : A.S. asagda. Orada Ghassam var. Ghassam da cekilik oradan. Ebu Semir'ler de
var. Ebu Semir de orda surda anca hava ator, 6-7 ton malzeme aldim diye. 6-7 ton
malzeme, cephane aldim diye. Aldin e hani? Gengler de bas bas bagwriyor cephane diye.
Geceden beri gece saat 9.30'dan beri cephane diye bas bas bagiryor. Kimseye bir sey yok.
Ansar hareket etmedi saat 10.00'a kadar.

H. : Malzeme biz almadik. Bir seneden bu yana bize bir sey gelmedi simdi mi gelecek.

O. : Yani satiliyoruz abi o zaman satilyoruz.

H. : Gér o zaman yani ya A. biz az muv aglhyoruz malzeme igin. Geliyor geliyor
kokusunu almiyoruz be. Ben de diyorum. Nereden alacagiz bilmiyorum ki.



O. : Gegen hafta Ansar El Sam sag1 solu aragtiriyor siparig verecek. Malzeme 3 milyon
dolarl. Ufak siparis verecek. Ufak siparisi bu 3 milyon dolarlik ufak siparisi bu. Git yanina
agit aglyor.

H. : Kime ne diyecegim bilmem ki... Malzemeyi bulmakta mesele simdi ben.

O. : Abi malzeme bulmak mesele degil. Mesele nivet olacak vermekte bize.

H. : Niyet yok.

O. : Yani biz biliyoruz kim getiriyor, kim parasim veriyor. Kim kim yolunu temin
ediyor. Kim ta seride (sinra) getiriyor. Hepsini biliyoruz. Yani niyet yok.

Tirkmenler A.y1 yalonladi:
Bize béyle bir yardim gelmedi

2 Ocak 2014: Meclis disindan Igisleri Bakam: yapilan E.A., gazetecilerin Hatay'da
durdwrulon TIR'a iliskin sorusuna, 'Tirkmenlere gotirilen yardim. Herkes isini bilecek’
yanitin verdi.

4 Ocak 2014: Suriye Tiirkmen Meclisi Baskan Yardimcisi HE.A., "Tirkmenlere yardim
getiren bir TIR yok. Gegen hafia Isvigre'den kiyafet olan bir TIR geldi. Ankara'dan ne baska
bir yardim ne de silah yardimi alabiliyoruz' diye karsilik verdi. Bir diger Suriye Tiirkmen
Meclisi Baskan Yardimcist A.M. de 'Béyle bir yardimla ilgili bir bilgim yok’ dedi.

6 Agustos 2014: Donemin Bagbakam Recep Tayyip Erdogan, 'Yorik Tirkmenleri
Cumhurbagkamint Segiyor’ programinda yapnugi konusmada, 'Bayw Bucak Tiirkmenlerine
MIT eliyle yardim wlagtiryoruz ... Buradan nereye gidiyordu yardimlar? Bayw Bucak
Tiirkmenlerine gidiyordu. Diinyaya Tiirkiye terore destek oluyor diye yaygara yaptilar' dedi.

A.0. ile Suriye Tiirkleri Dernegi Bagkam A.C. arasmda gegen telefon konusmalari:

C. : Hani Ansar'm (4nsar El Islam Orgiitii) aldigi o silahlar.. Honi Ansar'm o kadar
aldig seyler.

O. . Valla ben bilmem onu. Ansar'a verene soracaksmn onu. ..., onu Ansar'a soracaksin
ahbap bana degil.

C. : O TIR'larm gittigi adamlar nerdeler?

0. : Yok abi yok.

A.0O. ile Suriye Tiirkmen Kitlesi Genel Koordinatorii S.H.nin konusmalary.

H. : Malzeme biz almadik. Bir seneden bu yana bize bir sey gelmedi simdi mi gelecek.
O.: Yani satiyoruz abi o zaman satiliyoruz.

H . Gor o zaman yani ya A. biz az m aglyoruz malzeme i¢in. Geliyor geliyor
kokusunu almiyoruz be. Ben de diyorum. Nereden alacagiz bilmiyorum ki.



0. : Abi malzeme bulmak mesele degil. Mesele niyet olacak vermekte bize.
H. : Niyet yok.

O. : Yani biz biliyoruz kim getirivor, kim parasm veriyor. Kim kim yolunu temin
ediyor. Kim ta seride (sinira) getiriyor. Hepsini biliyoruz. Yani niyet yok.

0., Davutoglu'na sordu:
'Destek’ talimatini siz mi verdiniz?

CHP Milletvekili U.O, diin gazetemizde yayimlanan ‘Cihatgilara topeu destegi’ bashikl:
haberi Meclis giindemine tasid. Bagbakan Ahmet Davutoglu'nun yamitlamast istemiyle
sundugu onergede, Tiirkiye'nin ne zamandan bu yana TSK unsurlarimin agik silah ve atis
destegiyle Suriye'deki rejim muhaliflerine, Ozgiir Surive Ordusu'na (OSO) destek verdigini
soran konuyla ilgili bir karart olup olmadigi konusunda bilgi istedi. O., su sorulara yanit
istedi:

'TSK'min  Suriye topraklart igerisindeki bir bolgeye durup dururken topcu atisi
yapmasmn gevekcesi nedir? Bu durum Tiirkiye'yi agiklanmast ve telafisi olanaksiz zor bir
duruma  sokmuyor mu? Kesap'a yonelik saldwiara katuan Bayw Bucak Tirkmen
Cephesi'nin komutanlarimdan A.O. ile kardesi A.O. aracibgyla Whatsapp uygulamasiyla
koordinatlarm Yayladag Genglik Dernegi Baskant ve AKP delegesi M.T. isimli kisiye
bildirilmesinin gerekgesi nedir? Bolgedeki AKP iiyelerine bu konularda OSO'va yardumci
olmasi talimatt m1 verdiniz? Tiirkiye'den simr otesine daha once kag kez benzeri bicimde
topeu atesi yapildi? Her atiy oncesinde size bilgi veriliyor mu?’

Cihatgilarin smwrdan gegisine izin verdigi konusundaki iddiay: yalanlamayan dénemin
Yayladagr Kaymakami T.Y.nin 'Yonergeye gire hareket ettik’ dedigini ammsatan O., 'Bu
yonergenin icerigi nedir, kim ne zaman yaymladi? Bu yonerge OSO mensubu herkesin elini
kolunu sallayarak Tiirkiye've girip ciktigi anlaming mi gelmektedir' diye sordu.”

- Bagvurucunun Istanbul Adliye Sarayinda 31/3/2015 tarihinde gérevi basinda
Cumhuriyet Savcist Mehmet Selim Kiraz't sehit eden DHKP-C terér orgiitli
mensuplar1 B.D. ve S.Y. ile olay esnasinda telefonla goriistigti ve bu goriismeyi
réportaj hline getirerek saat 19.48'de gazetenin internet sitesinde "Oldiiriilmeden
yarim saat once eylemcilerden Ahmet Sik'a carpici aciklamalar” bashgiyla
yayimladifi belirtilen yaz1 igerigi soyledir:

"Cumhuriyet muhabiri Ahmet Sik, 6ldiiriilmeden yarim saat énce eylemcilerle telefonda
goriigtii. Neden eylemi yaptilar, ne istiyorlar, Avukatlar mi, Savei ile ne konustular hepsini
cevapladilar.

Eylemciler B.D. ve 8.Y., rehin operasyonunda oldiiriilmeden yarim saat dnce telefonda
Ahmet Sik'm sorularn cevapladilar. Iste Ahmet Stk'n sorulart ve eylemcilerin cevaplari:

-Eyleminizi bitirecek misiniz? Miizakereler ne asamada?

Twitter hesabimizdan sorusturma dosyasinda dne ¢ikan polislerin sicil numaralarin
yaywladik. Dosyaya gore emniyet kriminal birosu 21 gsiipheli polisten bu diginiin one
ciktign tespit etmis. Bu iig polisin B.yi vuranlar olabilecegini égrenmis bulunuyoruz. Zaten
saver da bize bu bilgiyi verdi. Miizakerede, bu idig¢ polisin kimliginin canli yayinda
actklonmasin talep ediyoruz. Berkin'i oldirenlerin yiizde 99 ihtimalle bu polisler oldugunu



miizakere yiiriiten heyettekiler de bize séyledi. Biz de, canli yayinda bu isimlerin kamuoyuna
aciklanmasim  talep ediyoruz. Burada dosyalart da inceledik. Sipheli  polislerin
fotograflarina baktik. Kriminal biironun hazwrladigi raporda bu ¢ polis kirmizi gergeve

icine alinmug zaten. Birinin ady G.T, Sicil numarasi ... Diger polislerin de sicil numaralarin

verdik ve canliyaymda isimlerin aciklanmasin istiyoruz.

-Talebinizin kargilanacagim diigiiniiyor musunuz?

B.Enin faillerinin isimleri bugiine kadar biliniyordu ama agiklanmadi. Bizim bu
girisimimizle aciklanacak ve yargiama olacak. A.LK.nn, E.Snin davalarinda da katiller
biliniyordu. Ama yargdamamn nasil sonuglandigy ortada. Katiller highir zaman gereken
cezayt almiyor. Bu yiizden katillerin halk mahkemelerinde yargilanmasin istiyoruz. Zaten
ikinci talebimiz de budur.

-Talep karsilanmazsa ne olacak?

Talebimiz nettir. Isimler canli yayinda agiklanmali. Miizakereciler verdikleri taahhiidii
yerine getirsinler. Polislerin kimlikleri agiklansm. Bu polisler de canli yayimda suclarim
itiraf etsinler. Bu talep karsilandigi noktada daha once agikladigimiz diger taleplerimizi
miizakere edebiliriz. Eger talebimiz karsilanmazsa basta soyledigimizi gerceklestiviriz.
Polislerin sicil numaralarm verdik. Isimler agiklansin istiyoruz. Isimler agiklandikian sonra
eylemimizi bitirebiliriz. Simdi son bir goriisme yapiyoruz ve yarim saatlik bir siire tandik
(Saat 19.40). Eger canl yaywma ¢ikip suclarm itiraf etmezlerse giriisme sona erecektir.
Telefon iletisimi de bitecek ve savew cezalandiracagiz.

-Emniyet miidiirii ve bassaver yardimcisiin 6gle saatlerinde canli yayinda agiklama
yapmasin da siz mi talep etmigtiniz?

Evet bizim talebimiz dogrultusunda o agiklama yapilds. Eyleme basladigimizda 3 saat
stive tammugtik. Stirenin dolmasina az bir siire kala miizakere heyetiyle irtibata gecebildik.
Yettkililerin B.E.nin katillerini agiklayacagin taahhiit etmesi iizerine, bu aciklama yapilirsa
miizakere siirer dedik. Bunun iizerine emniyet miidiirii ve bagsavcl vekili canli yayinda
aciklama yapti. Biz de siireyi uzatitk. Eger agiklama yapimasayd. siive uzamayacakti.

-Igeri girerken avukat kimligi kullandiginiz ya da bizlerin de avukat oldugunuza dair
bilgiler dolasima girdi? Adlive'ye silahlarla nasd girdiniz?

Iceri nasil girdigimizle ilgili herhangi bir agiklama yapmayacagiz. Mutlaka zamanla
ortaya ¢ikacaktr. Ama su asamada agiklama yapmayacagiz. Bu tiir dedikodular avukatlar:
hedef haline getiriyor. Ama bu eylemde avukatlarin hedef olmasi i¢in bizim avukat kimligi
ya da ciibbesi kullanmamiza gerek yok. Bu ilkede avukatlar defalarca hedef oldu.
Miivekkillerine sahip iktiklart igin hapislere atldilar hatta dldirildiiler. Bu yiizden bizim
eylememizle avukatlarm hedef haline getirilmesi soz konusu degil. Cinkii AKP'den ve
diizenden yana olmayan herkes zaten bu iilkede hedeftir. Bizler de avukat degil DHKP-C
savasglaryiz. Sonugta biz bu eylemi yapmaya karar verdik ve bunun icin de her tirli
yontemi denedik. Bu eylem mechur birakidigimiz bir yontemdir.

-Stlahli eylem yapmak adaleti saglar mi?

Devrimciler bu iilkede adaletin saglanmas: igin ¢ok ¢aba sarfettiler. Bugine kadar bir
ok eylem oldu. Devrimciler eylem yapty, avukatlar zorladi. Katiller yerine bi eylemleri
yapanlar tutuklandi. Haklarinda sorusturmalar agildr. Iskence gordiler. B. igin istenen
adalet sadece diizenin kendi gikarlary séz konusu oldugunda ortaya ¢ikiyor ve adalet talep



edenleri tutukluyor. Biz de bugiin adaleti saglamak igin buradayiz. Kullandigimiz yontemler
ve eylemimiz mesrudur.

-Talep karsilanmazsa savet beyi cezalandiracagimzi séyliiyorsunuz. Bu mesru mu?

Biz bu olmasmn diye ugrasworuz. Talebimizin karsilanp karsilanmamasi ve savcinin
bagma bir sey gelmemesi kendi ellerinde. Sonugta kendi saveilar ve kendi polisleri. Onlarin
diizenini koruyan savcilar ve polisler. Baslarina bir sey gelsin istemiyorlarsa talebimizi
yerine getirsinler. Biz diizenin, kendi insanlarina da deger verdiklerini diginmilyoruz.
Kullamir, harcar, atarlar. Bundan sonrasi kendilerine kalmis. Daha fozlasim pazarlik
konusu yapmuyoruz.

-Saveimin saglik durumu nasil? Kendisiyle konusabilir miyiz?

Kendisiyle sizi konusturamam. Ama saghk durumu iyi. Zaten bir baska savc
arkadasiyla ve polis yetkilisiyle telefonla konugtu. Saghgmn iyi oldugunu kendisi de
soyledi.

-Saver beyle herhangi bir tartismamz oldu mu? Kendisinin B.E.nin faillerinin
bulunmast i¢in ¢aba harcadigina iliskin haberler var medyada?

Evet, kendisiyle konustuk. Savci bey kendisini savunmaya ¢alisiyor. Ama dosyaya
baktigmizda sadece avukatlarin bagvurularm goviiyorsunuz. Saveinin dosyayr ilerletmek
icin bir ¢abasimi gormiiyorsunuz. Dosyanin bugiine kadarki geligim siirecini biliyoruz.
Bugiine kadar hichir sekilde savcilar olaya el atmadi. Avukatlar ve aileler kamera
goriintiilerinin pegine diistii. Devrimciler defalarca bunun icin eylemler yapti. Gozaltma
alinds. Iskence gordii. Tutuklandi. Bu dosyada savcilarin bir adim atmast soz konusu degil.
Zaten benzer biitin davalarda da yargmin ne yaptigi ortada. Sadece devleti ve su¢lularim
korurlar. Bu dosyada da polislerin korunmasndan saver sorumludur. Kendisine de bunu
soyledik zaten.

-B.Enin oldiriilmesi kamuoyunun genis kesimi tarafindan zaten tepki toplamist.
Cenazesine katilan yiizbinlerce kisi de bu haksizhga isyan etmisti. Eyleminiz bu mesru
zemini ortadan kaldirmiyor mu?

Berkin Elvan swradan bir insandi ama bizim ¢ocugumuzdu. Berkin'i biz taniyorduk.
Kisisel olarak da mahalleden tanyorduk. Berkin bizim elimizde buyiyen bir ¢ocuktur.
Canmmiz, kardesimiz, yoldagimizdw. Cenazesine milyonlarca insanin katimas: kendiliginden
olmadi. Devrimciler yasanan hakiszliga dikkat cekmek ve kamuoyu olusturmak i¢in 360 giin
boyunca eylemler yapti. Haziran ayaklanmasmda bir ¢ok sehit verildi ama kimsenin
cenazesi dyle olmad. Elbette B.nin bir ¢ocuk olmasi, yasi da etkendir ama adalet talepleri
savesinde o kitle B. igin toplandi. Bu eyleme karar verirken, en basta da belirtmigstik, bu
giine kadar her sey yapildi. Demokratik yollardan adwn atimas: icin wsrar edildi. Ancak
adalet saglanmadigy icin biz de namlularimizla adaleti sagloriz dedik. Ve mesruiyetimizi de
idelojimizden alyoruz."”

- Aym haberin gazetenin 1/4/2015 tarihli niishasinda "Bu eylem mecbur
birakildigimiz bir yontem” baghgiyla verildigi, bu haberde de internet sitesinde
verilen gbriigme icerigi ile birlikte A.S.ye ait bir takdim yazisinin bulundugu, bu yazi
ieriginde "Geride gergegi anlatacak tek bir tamk bile kalmayan rehine krizini
sonlandwran kanli operasyondan kisa bir sire dnce telefonun ucundayds, yanit
verebileceginden emin olmadan ¢evirdigim numara ikinci ¢alisinda karsimda geng
bir ses 'alo’ dedi. Hangisiydi bilmiyorum. Kendimi tanmtip sorularimi siralamaya



basladigimda, geriden duyulon ses pazarlik halindeydi. Cabuk olmasum istemesine
ragmen tim sorularima yanit verdi. Kararli oldugunu gisteren ciimleler kursa da
wrarla aym seyin altm ¢izivordu: 'Polislerin kimligi aciklansin, eylem bitebilir'
Olmads. Bu basit, bugiine dek zaten yarguun yerine getirmesi gereken talep
reddedildi. Saver Mehmet Selim Kiraz ile onu éldiirmeye geldiklerini siyleyen S.Y.
ve B.D.nin cansiz bedenlerini geride birakan ve 'basaril’ denilen operasyon
gerceklesti. Bu son soylesi de buraya not olarak digildii."” seklinde ifadelere yer
verildigi, ayni giin eylemi gerceklestiren -arkasinda silahli terér orgiitii DHKP/C
bayragi olan ve yliziinii 6rgilitiin flamas ile kapatan- teroristlerden birinin elindeki
silah1 Sehit Cumhuriyet Saveist Mehmet Selim Kiraz'n basma dayadig1 fotografin
gazetenin ilk sayfasinm tamamim kaplayacak biiyiiklikte basildigi, aym fotografa
gazetenin altinc1 sayfasinda "Berkin Baskwm” bashigl altinda tekrar yer verildigi
belirtilmistir. Iddianamede, s6z konusu haberin ve fotografin verilis sekli ile
iceriginde gecen eylemci, gen¢ ve kararl ibareleri birlikte nazara ahndigimda
gazetenin -terdr eylemini kinamak yerine- terdristlere ait mesaji aktarim giiciinil
gorsellerle giiglendirmek suretiyle aktardigi, bdylece terdr orgiitiiniin propagandasini
yaptig iddia edilmistir.

- 23-26/9/2014 tarihlerinde Avrupa Parlamentosu ortakligiyla Heybeliada'da
diizenlenen basin 6zgiirligli calistaymda "“Silahl: bir miicadele yiiriiten bir orgiitin
yayin orgamnda galismak sizi o drgiitiin iiyesi yapmaz. Benim i¢in PKK'min yaymn
orgamnda ¢alison tim arkadaslar gazetecidir.” seklinde agiklamalarda bulundugu
belirtilmistir.

ii. Bagvurucunun @sahmetsahmet rumuzlu sosyal medya hesabindan yaptig1 ve
suglamaya konu edilen;

28/11/2015 tarihli paylagiminda;
"Tahir El¢i'yi tutuklamak yerine katletmeyi tercih ettiler. Katil siiriisi bir mafyasmiz”,
17/2/2016 tarihli paylagiminda;

"Devleti mafyalagtiranlarm  suclarmn  sorusturulmasi  engellemek i¢in - savas
cikardigna inananlar, bomba patlatdacagina neden inanmaz"

17/2/2016 tarihli paylasiminda;

"4BD ve AB'nin cihatg terdre karst miittefikimiz dedikleri PYD'nin tercr orgiitii
oldugunu kanitlamaya ¢alisanlar olagan siipheli olmaz mi?"

8/9/2016 tarihli paylasiminda;
"Katil devlettir deyince bozuluyorsunuz"

11/12/2016 tarihli paylasiminda;

"Cizre'de evierin bodrumlarinda yakilanlarla Istanbul'da bomba ile parcalananlar:
kwaslayacagna ikisinede itiraz et, Ikisi de siddet”



14/12/2016 tarihli paylasiminda;

"Savas, PKK ile dilkenin belirli bir bolgesinde arada kesintiler olsa da 1984'ten bu
yana var”

20/12/2016 tarihli paylasiminda;

"Suikasteinin Nusra'cy degil FETO'cii oldugunu kamtlama gayretindeki iktidar ve
yancilary katilin polis oldugu gercegini ne yapacaksmiz?" geklinde ifadeler kullandig
belirtilmistir.

iii. Sonug olarak bagvurucunun terdr drgiitlerinin eylemlerini destekleyici tarzda
yazilar yazarak ve paylagimlarda bulunarak terr eylemlerini mesru gostermeye
calistigr -baz1 paylagimlarinda devlete katil diyerek- devletin terdr orgiitlerine karsi
verdigi milcadeleyi terdr orgiitii faaliyeti gibi gdstererek kaos ortami olusturmak
istedigi, boylece iizerine atili drglit iyesi olmamakla birlikte orgiite yardim etme
sucunu isledigi iddia edilmistir.

23. Bagsavciligin - bagvurucuya isnat edilen suglamalara iliskin  hukuki
degerlendirmesinin ilgili kismu ise soyledir:

".. TCKnun 220. maddesinin 6. fikrasinda orgiitin hiverarsik yapisi icinde
olmamakia birlikte rgiit adina sug isleyen kimselerin de rgiit viyesi olarak kabul edilecegi
belirtilmistir. Bir kisinin eylem yontemi, zamanlamasi, orgiitin gesitli kademelerinden
kigilerle kurdugu irtibatlar orgiitle birlikte hareket etme iradesini disa yansttan somut
delillerdir. Orgiitiin hiverarsik yapisina dahil olmamakla beraber, orgiitiin amacma bilerek
ve isteyerek hizmet eden kigilerin durumu da boyle degerlendivilmelidiv. Faaliyetin esasen
megsru bir zemine sahip olmast da bu durumu degistirmemektedir ... Normal sartlar altinda
kamuoyunun bilgi edinme hakki, basin mensuplarmn da mesleki faaliyetlerini icra etme
hakk: kapsaminda hukuka uygun olan faaliyetler tim ulusal ve uluslararas: sistemlerde
ulusal givenlik, kamu diizeni, kamu barigi gibi kriterlerden hareketle swrlandirilmaktadr.
Baswm-yaywn faaliveti kapsaminda bir terér orgitinin yaptigi algr manipiilasyonuna dahil
olma, érgiit lideri ve mensuplarim sevimli gosterme ¢abasina girme, Orgiit yoneticilerinin
siddete ¢agrt ve tehdit iceren aciklamalarim yayimlama, devleti uluslararasi terorle iligkili
gostermeye calisarak terér érgiitlerinin faaliyetlerine saha agmanmin hukuka uygun kabul
edilemeyecegi agiktir.

Tiim bu hususlar birlikte degerlendirvildiginde siphelilerden C.D., AA., B.U, G.T.O.
O0C., AKD, TG, HMK, BY, GO, HK, MKG., MM.S, AE., HAC., Ahmet Sik ve
M.O.E.nin fiillerinin silahlt terér orgitine iiye olmamakla birlikte orgiite yardim etme
sucunun, LTnin fiilinin silahly teror orgiitiine iye olma sugunun, AK.A.nmn fiilinin teror
Orgiitii yoneticisi olma sugunun unsurlarma uydugu anlasimistir.

Her ne kadar siiphelilere birden fazla terér orgitine yardim ettikleri isnadinda
bulunulmast ilk bakista geliskili gibi govinse de; terdr drgiitlerinin farkls ideolojik
yaklagimlara ve tabanlara sahip olmaswun, ortak bir disman algisindan hareket
ettiklerinde, eylemsel diizlemde fikir ve irade birligi iginde hareket etmelerine engel
olmadigy bilinmektedir. Silahly terdr orgiitlerinin 15 Temmuz darbe girisimi oncesi ve
sonrasmda  gelistirdigi ittifak ve koordineli hareket tarz, bir dste bagl olduklarin
gostermekte, ortak hedeflerinin Tirkive Cumhuriyeti Devleti ve Hiikiimetini yipratmak ve
ytkmak oldugunu ortaya koymaktadir.”



24. lddianame, Istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesince 19/4/2017 tarihinde kabul
edilmis ve E.2017/148 sayili dosya iizerinden kovusturma asamasi baglamugtir.

25. Mahkemece 26/7/2017 tarihinde yapilan durusmada bagvurucunun savunmasi
alinmistir. Bagvurucu savunmasinda ozetle;

i. 14/3/2015 tarihli "Ya Apo kandile, ya biz Imrali'ya" (Cemil Bayik'la yapilan
roportaj) bashikhi yaziyla ilgili olarak yazmin gazeteciligin etik simirlart iginde
yazildigini, haberin 6znesinin sdyledigi ciimlelerin kimin soyledigi belirtilerek higbir
ekleme ya da ¢ikarma yapmadan sadece dil bilgisi kurallarim diizelterek anlattigi bir
haber oldugunu, bu yazimn iddianameye konmasinin nedeninin kendisi hakkinda
orgiit baglantis: kurma diisiincesi oldugunu, réportajdan ¢ok Cemil Bayik'm sdyledigi
ve icerikte yer alan bazi seylerin rahatsizlik olusturdugunu, diinyamn her yerinde
bunun haber degeri oldugunu, kendisinin de bu réportaji yayimlamakla gazetecilik
yaptigini savunmustur.

ii. 8/7/2015 tarihli "Bizimki gazetecilik, sizinki ihanet” baglkli yaziyla ilgili
olarak Reyhanli'daki patlama hakkinda saver O.S. ile mektup yoluyla rdportaj
yaptigim, bilgileri veren kisinin bir yargt mensubu olmasi ve ayrica haberi teyit
edecek bagkaca bir kaynak olmamasi nedeniyle teyit almadan haberi yayimladigin
savunmustur.

fii. 13/2/2015 tarihli "Twrdaki s aydmlatildi” baghkli haberle ilgili olarak
haberin dogru oldugunu, haberi bir sorugturma dosyasmna giren tapelere dayanarak
yaptigim, ayrica adi gegen kisileri arayarak teyit aldigii ve haberde de kaynak
gosterdigini savunmustur.

iv. Cumhuriyet savcisimi sehit eden terdristlerle yapulan ve 31/3/2015 tarihinde
gazetenin internet sitesinde yayimlanan roportajla ilgili olarak Cumhuriyet saveisini
oldiiren kisilerin hangi saikle bunu yaptiklanm 6grenmeye galigtifini ve yaptig
haberin arkasinda oldugunu ifade etmigtir. Ayrica kendisinin Cumhuriyet gazetesinde
cahistigm ve internet sitesinden fazla bilgisinin olmadigint ancak gazetede
yayimlanan haber ve yazilarm internet sitesinde de yayimlandigini, ayrica Kanun'da
belirtilen dért aylik dava agma siiresi gegmesine ragmen bunun iddianameye
konuimasinin hukuka aykir1 oldugunu ileri stirmiigtiir.

v. Aym haberin 1/4/2015 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde birinci ve altmci
sayfadan verilis tarziyla ilgili olarak herkesin gorev taniminmn belli oldugunu,
gazetede yazilan biitiin haber ve yazilarin yazi islerinde toplandigmi ve burada
yapilan degerlendirme sonunda editorlerin haberin, yazinm veya fotografin nasil
kullanilacagma karar verdigini, genel isleyisin bu oldugunu ve bu asamada yaziyi
yazan veya haberi yapan kisinin miidahalede bulunmadigini, bulunmasinin da dogru
olmayacagini ancak buradan yola gikilarak bir sorumluluk olusturulmaya gahsiliyorsa
bu haberlerin tiim sorumlulugunun kendisine ait oldugunu savunmustur.

vi. Sosyal medya paylagimlarinda kullandig: terimlerle ilgili olarak ise haber
iceriginden bagimsiz degerlendirme yapilmamasi gerektigini, baglamindan koparilan
kelimelerle suglama yapiimasinin dogru olmadigmi ifade etmistir. Sonug olarak
basvurucu, gazetecilik faaliyeti nedeniyle yargilandigim ve suglamalari kabul
etmedigini beyan etmistir.



26. Mahkemece 9/3/2018 tarihinde yapilan celsede bagvurucu tahliye edilmistir.
Tahliye kararinmn ilgili kismi soyledir:

"

haklarinda isnat edilen eylem cercevesinde samiklar hakkindaki delillerin dnemli
olgiide toplanmis olmasy, samklarin  karartacaklar:  bir  delilin  kendileri  yoniinden
bulunmamasi, samklarn icra ettikleri gorev cercevesinde dinlenmeyen sanik ve tanik
iizerinde baski yapacagy yolunda kuvvetli siiphenin bulunmamast gozetilip samik igin bu
asamada tutwklulugun  olgisiz bir tedbir olacagi ve aym faydamm adli kontrol ile
saglanacag ... [anlagildigindan tahliyesine karar verildi.]

"

27. Mahkemece 16/3/2018 tarihinde yapilan celsede Saveihik esas hakkinda
miitalaasin sunmustur. Saveilik, aralarinda bagvurucunun da bulundugu on ii¢ samgin silahl
terdr Srgiitiine tiye olmamakla birlikte orgiite yardim etme, samik Y.E.lnin terdr orgiitii
propagandasi  yapma, AK.Anmn terdr Orgitil  ydneticisi olma  suclarindan
cezalandirilmalaria, T.G., B.Y. ve G.O.niin beraatlerine, C.D. ve I.T. hakkindaki dosyalarin
samklarm kagak olmalari ve bu nedenle savunmalarimin almamamis olmast nedeniyle
tefrikine karar verilmesini talep etmistir. Miitalaann ilgili kismi1 soyledir:

" . ozellikle 2013 wili itibarivle Zaman, Taraf, Bugiin gazeteleri, Samanyolu TV,
Kanaltirk gibi yayin organlarimn kamuoyu éniinde inanilwrlygin ve giivenilirligini yitirerek
itibarsizlagmast vizerine yeni yaym orgam arayisina gegen ve bu arada T.C. Devletine
yinelik hukuka aykiri amag ve hedefleri aymi olunca irtibat kurmakta sakinca gormedikleri
PKK/KCK, DHKP-C silahli teror orgiitleri ile ayni ¢izgide hareket eden FETO/PDY silahl
terér orgitiniin, yaym orgam olarak ekonomik sorunlart ve aym amag ve hedefle
bulustuklar: Cumhuriyet gazetesini sectigi, dayandign Cumhuriyet Vakfi senedi ve yayn
ilkeleri itibariyle Atatirkeii ve Cumhuriyet ilkeleri dogrultusunda yaym politikas: izlemekte
olan Cumhuriyet gazetesinde bu yonde yaym politikast olusturmak ve buna karsi gelecek
veya engel olacak Atatiirkgii ve Cumhuriyetci yonetici, yazar ve muhabirleri tasfiye etmek
adma Cumhurivel Vakfi yonetim kurulu Baskan Vekili ve icra kurulu baskani olmas
nedeniyle “en st yetkili” konumda bulunan samik A.A. ile birlikte hareket ettigi saniklardan
yonetim kurulu iiyesi olan H.A.C. ve Vakif Bagkam olan M.O.E.nin siireci baslattiklar:, bu
siireg icerisinde oncelikle yonetim kurulu tiyelerinin usulsiiz segimlerle dizayn edilerek,
AC, 8T, IK, S.S ve MAB. gibi Atatiirk ve Cumhuriyet ilkelerine bagl ve kendilerine
engel gordiikleri kisileri tasfive edip, yerlerine kendileri ile birlikte hareket edecek olan
samklar O.C, HMK, MKG., HK, GT.0. ve B.Unun segilmesini sagladiklari, genel
yaym yonetmenini belirleme yetkisi ve dolayisiyla gazetenin yayw politikas: ile yonetiminde
etkin ve sz sahibi olan Cumhuriyet Vakfinin yonetiminin bu sekilde sekillendirilip dizayn
edilmesi asamasmda ve sonrasnda once yazar olarak gelen sonrasimda genel yaymn
yonetmeni olan ve Cumhuriyet ile hicbir organik bagr olmayan, Cumhuriyet ekoliinden
gelmeyen sanik C.D. ile birlikte siivecin hizlandigi Atativkgii duruslary ile bilinen O.A., UZ,
MF., B.B. gibi yazarlarin tasfive edildigi, ozellikle Ekim 2015 tarihinde yonetim kurulu
iiyeligine yeniden segilemeyen ancak gazetedeki yazilarima devam eden ve FETO/PDY
orgiitime  agtkea  karst olan M.A.B.nin yazilarima da samk C.D.nin genel yayin
yénetmenligine gelmesi ile aym tarihlerde son verildigi, bu arada yazar ve muhabir olarak
saniklar A.E., Ahmet Sik ve A.K.G. ile énce yaym koordinatori, haber koordinatérii ve son
olarak da C.D.nin yurt digina kagmast iizerine genel yaymn yonetmeni olan santk M.M.S. ile
ekibin tamamlandigy, samk A.E.nin gazetede yazi yazmasi diginda flili olarak yineten



kisilerden oldugu, yine sanik A.K.G.nin de yazi isleri toplantilarma katildigi, bu sekilde
baslayan ve devam eden siireg igerisinde yukanida ayrmidy olarak agiklandig iizere,
saniklarin birlikte hareket etmek suretiyle T.C. Devletinin egemenlik ve toprak biitinligii ile
milletin huzur ve giivenligini tehdit eden PKK/KCK, DHKP-C ve FETO/PDY silahli teror
orgiitlerinin amag ve hedeflerine hizmet edecek sekilde, yine T.C. Devleti ve Hiikiimetini
gerek yurt icinde gerekse uluslararasi platformda zor durumda bwakip, itibarsizlastrarak
ISID [DEAS] terir orgiitlerine yardim ettigi, destekledigi algist yarammak suretiyle
uluslararas: yargi organlart nezdinde hukuki ve cezai sorumluluk altima sokmak amag ve
kasty ile bir biitiin halinde yukarida belirtilen haber, yaz, agiklama, paylagim gibi yaymlar
yapmak, ozetle bir biitin halinde yayincilik faaliyetinde bulunmak suretiyle bu terér
orgiitlerine destek olup yardim ettikleri, bu suretle Teror Orgiitii Uyesi Olmamak ile Birlikte
Teror Orgiitiine Yardim Etme sucuny isledikleri anlagi[mstir.]...”

28. Mahkeme 25/4/2018 tarihinde yaptigi durusmada basvurucunun Orgiit
hiyerarsisine dahil olmamakla birlikte silahh terér orgiitleri PKK, DHKP-C ve FETO/PDY'ye
yardim etmek sugundan 7 yil 6 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasma karar vermistir.
Mahkeme ayrica gerekgeli kararinda iddianamede yer verilmeyen ve yargilama asamasinda
dosyaya dahil edildigini belirttigi bir kisim delillere de yer vermistir. Kararin ilgili kisimlari
soyledir:

" Jstanbul Cumhuriyet Bagsaveihgi Teror ve Orgiitlii Suglar Biirosunun Mahkemeye
gonderdigi 23/10/2017 tarihli yazi

Bu belge igerik bakimndan sug tarihi dncesine ait olmakla CMK.min 207. maddesi
cercevesinde bir delildir. Belgede feté/pdy terdr orgiitiiniin onemli iletisim noktalavindan biri
olan yonetici sifati ile sorusturma takibinde ki E.T.A.min C.U. isimli olan ve FETO/PDY" nin
onemli unsurlarindan biri olan Gazeteci Yazarlar Vakfi baskam sifatima sahip sahisla bylock
iizerinden yaptigi goviisme icerigi bildirilmektedir.

22/1/2016 taribli olup C.U. tarafindan E.T.Aya gonderilen mesqj da 'Mesajlar
arasinda Cumhuriyel ile Zaman'n demokratligini kiyaslayan bir mesaj gordiim dayanisma
gerektiren bir zamanda bu nevi mesajlarm uygun olmadigim diisiiniyorum’

27/12/2015 tarihli E.T.A.mn bir baska orgiit yineticisi M.Y.ye bylock tizerinden
gonderdigi mesaj da 'Ocak aymin sonuna dogru Abant toplantisi yapmak istiyoruz iyi bir
katdim dimidimiz var 80.000 TL gibi bir maliyet olacak yapalim mi para konusunda yardime:
olunabilir mi ? ... MA., M.T. ile goristik yapalim diyorlar Vakfa yonelik bir tehlike
arifesinde C. beyin yerine 15 giinliik nobetgi baskanlar olsun diyoruz.... T. ve A. tamam dedi
demokrasi nébeti uygun mudur? '12/1/2016 tarihinde E.T.A.mn bylock iizerinden M.Y.ye
mesajinda 'gecenlerde A.B. geldi saraya yakin bir arkadast vakfi basacaklar sen miitevelli
heyetinden ayri demis oda litfen beni yanlis anlamaym ben her zaman hizmetin yanmdayim
stipheniz olmasn ama miitevelliden beni gikartin dedi.'

217172016 tarihinde MY.nin ET.Aya mesajinda 'Hocam Abanta katilacaklar:
kendilerine okudum memnu oldu acaba Cumhuriyet'ten ve Sozcii gazetesinden de birileri olsa
keske buyurdu.... Ayrica C.D.ye ve H.C.ye BEYAN kitabini imzalady'

17/12/2015 tarihli olan E.T.A.nin bir baska bylock kullanicisima mesajinda ‘Bugiin
C.D.nin durusmasindaydim en az yiiz kisi vardy alluglarla karsilandi salona girverken ve
cikarken”

1/9/2015 tarihli olan E.Y.nin bylock iizerinden E.T.A.ya mesajinda 'E. bey bir teklifim
var ancak bunu bizim seslendirmemiz degilde N. HANIM gibi birilerini veya C.D. gibi



birilerinin soylemesi faydaly olur bundan sonra hangi gazete baskin yerse ertesi giin biitiin
gazeteler o gazetenin yiiziinii aynen bassin ve biitin gazeteler birlikte hareketin resmini
versinler yani bir nevi biitiin basm o giin biz bugiin medyasyiz demis olsalar yarm baska
gazeteler olursa aym geyler onlar i¢inde olmaly tabi’

Ozellikle son mesajda zirve yapan bu yaklagim C.D. ve genel yaym yonetmeni oldugu
gazete ile feto teror orgiitii ile nasil bir dayamsma i¢inde oldugunu zira feto teror orgiitiiniin
sanik D.ye Nazinin ne kadar gectigi ve onu kamuoyu yapihaiginda ne denli kullanabilecegi
gostermesi bakimindan  onemlidir. Yine bu mesajlarm igerikleri FETO/PDYnin Abant
toplantilar:  konusundaki  stratejileri o toplantiara kimlerin katilacogr hususundaki
organizasyon C.D.nin hoca tarafindan yani Fetullah GULEN tarafindan kitap gonderilerek

ve imzalanarak sozde serefe mazhar kilimmast olduk¢a dikkat cekicidir. "

Sanik Aleyhine Kabul Edilen Deliller

Sanik tarafindan teror orgiitleri lehine yapuan ¢ok sayida sosyal medya paylasim
yazilarinda MIT tirlary olaymda oldugu gibi devletin uluslararast arenada cezalandirilmas:
ya da yargilanmast amacum giden aciklamalara yer verilmesi PKK/KCK iist diizey
yoneticileri ile yaptigi roportajlarda bu érgiitlerin aslinda ne denli diizgiin olduklar: ya da
demokratik tavir sergiledikieri yolunda ortaya komulmaya ¢absilan yaklasim PKK/KCK
DHKP-C gibi terér orgiitlerinin legalize edilmesi amag ve eylemlerinin masum gosterilmesi
seklinde ortaya konulan irade ve bunun kamuoyu ile gazete tizerinden paylasiimast

Sonug Degerlendirme ve Kabul

Oncelikle tim savunma asamalrinda sanik ve midafiileri  tarafindan  samgin
Ergenekon sorusturmalary asamasndan bu yana belirli bir ¢izgisinin oldugu ve kendisinin
fetullaher olamayacag bildirilmistir. Hatta Fetullah teror orgiitii kumpast olan Ergenekon
siirecinde samgin yine tutuklu kaldigr soylenmigtiv bu dogrudur.Ancak bu yaklasim bir kara
propagandadir. Zira samk Ahmet SIK icin dosyada derc edilen deliller FETO/PDY teror
orgiitiine yonelik olmayip PKK, PYD, KCK, DHKP-C gibi marjinal sol érgiitlere yoneliktir.
dolayisiyla bu ilk tespitin bu sekilde yapimas: gerekir zaten Cumhuriyet gazetesine yonelik
olarak yapilan sorusturmada ana figiir FETO/PDY olsa da sadece ve sadece fetd teror
drgiitiinden kaynaklanan bir dava yoktur. Dava teror orgiitlerine yordim davasidir. Bu
yardimin marjinal sol cenalim aslinda en ¢ok temsil eden de bu samknr. Fakat sanik ve
avukatlari feto ile kendi adlarinm bir araya getirilmesini istemeseler dahi biraz asagida yer
alan O.S. riportajinin ne gibi bir izahi olacaktir.

Ahmet Sik gazetede muhabir oldukian sonra gazetenin teror orgiitlerine yardim
eksenine kaymast siire¢ ve asamasinda 14/3/20135 tarihinde 'va apo kandile ya biz imraliya’
baslikli bir roportaj yaymlamstir. Muhatap PKK/KCK yoneticilerinden Cemil Bayik'nr. Bu
roportajda Abdullah Ocalan ile orgiitin iliskisi orgiit teroristlerinin gerilla olarak tamimlanip
yiiceltilmesi teror orgiitiiniin devletten sézde beklentileri teror drgiitiiniin ates kes ilan ederek
lLitufkar davranmas: ve meydan okumaya devam etmesi yer aldigi gibi terér orgiitii
yéneticisinin Tirkiye Cumhuriyet Cumhurbaskanmina yonelik goris ve agiklomalarina da yer
verilmistiv. Bu roportajda terér érgiitiniin aslinda baris isteyen tamamen zorunluluk sonucu
eylemler gerceklestiren devleti dize getirme potansiyeline sahip olan ama bunu yapmayan bir
sirket gibi tamitilmast soz konusudur. Yardim ise bu drgiitin bu sekilde anlatilip gercege
aykir1 bir bigimde tanitimast ile icte ve dista bu yargilamalar disinda saygin oldugu kabul
edilen gazete iizerinden kamuoyunun olusturulmasidir.



Sanik tarafindan kaleme alnan 8/7/2015 tarihli 'bizimki gazetecilik sizin ki ihanet'
bashkl yazisinda bu defa da yine legal demokratik sistem tarafindan tutuklanmig olan ve
Tiirkiye Cumhuriveti'nin varligma karst bir hamle olavak ortaya ¢ MIT tirlar: vakaswin
islemlerini yapmig O.S.nin agiklamalarina yer verilmektedir. O.S. eski saver olup bu miilakat
swrasinda  tutukludur. Cezaevinden bir mektup gondermistir ve bu mektup da
haberlestirilmektediv. Dahast O.8.nin MIT'in Reyhanli'daki patlamay: da bildigi hususundaki
agiklamasima yer verilmektedir. O.S. FETO/PDY iltisak: ve illiyeti giiglii delillere dayanan bir
stiphelidir. Tek tarafli olarak ve aksi sorgulamip aragtinlmadan onun goriis ya da sizde
tespitlerinin Cumhuriyet gibi bir gazetede yer almasi sadece FETO/PDY'nin ana iilkiisine
hizmet edecektir.

Samgin 13/2/2015 tarihli yazisvun bashgr 'twda ki s aydmlandy’ seklindediv. Bu
yazida da sanik yine MIT tirlarindaki silahlarin Tirkmenlere degil radikal islamer orgiitlere
gittigini sanik C.D. ile eg zamanli yazarak ve tekrar giindeme getiverek Tirkiye Cumhuriyeti
Devletinin wluslararasi arenada ve BM nezdinde zora diismesini amaclayan FETO/PDY'nin
ana argiimanint desteklemektedir.

Samgm 31/3/2015 tarihinde Istanbul Adlivesinde sehit edilen Cumhuriyet Saveisin
sehit eden teréristlerle daha adliyede bulunduklart asamada telefonla yaptigr goriismeye dair
iceriklerin Cumhuriyet gazetesi web sitesinde yaymlanmasi ve bu haberin basili niishasinda
da 'bu eylem mecbur burakildigimiz bir yontem' bashigi ile verilip terovistleri sehit Cumhuriyet
Savcisint ve DHKP-C bayraklarmi aymi karede gosteren biiyiik resimle verilmesi eylemin ve
teroristlerin legalize edilmesi amacma yénelik terdr Grgiitii lehine bir yardimdur.

Samgm bu yazilarinda kamusal yarardan ya da haber verme gayretinden daha ¢ok
teror érgiitlerinin masumiyetine hakliigina dem vuran bir yaklasim séz konusudur.

Samgn yine sosyal medya paylasimlar: devleti bir katil bir mafya olarak gostermekie
buna ragmen PYD'nin terir orgiitii olmadigin tespite yionelik agilamalar meveuttur.

Tiim bu delil ve stireg birlikte degerlendirildiginde samgmn Cumhuriyet gazetesinde
teror orgiitleri lehine yayin yapilan ve buna yonelik kadrolarm olusturuldugu ortaya ¢ikan
donemde muhabirlik yaptigt haberler gercevesinde kamusal faydadan daha ¢ok teror
orgiitlerinin ana argiimanlarim ve devlet dizerindeki operasyon givisimlerini destekleyen
aciklama bilgi ve yorumlara yer verdigi bunlarin bir gazete aracilig ile toplumun genis
kesimlerine iletilmesi eyleminin basit bir propaganda ¢ergeve ve kastini aghgr ve sanigin yazi
icerikleri ve ¢alishgh donem icerisinde gazetenin aymi kasti tasyan diger yometici yazar
samklaryla birlikte ve es zamanlt hareket ettigi samgmn yargilama asamasnda da
savunmasim yaparken devleti ve sistemi suglayict bir tavir sergileyip itkazlara ragmen buna
devam ettigi savunmadan daha ok terdr drgiitlerinin ana argiimanlarim ortaya koyan siyasi
séylemler icerisinde bulunmaya ¢aligtigi hatta ilk celse yoniinden samigm sozleri icin sug¢
duyurusunda  bulunuldugu  anlasilmis  samgm  eylemlerinin TCK'mn - 220/7.  maddesi
gercevesinde cezalandirimasi gerektigi kabul edilmis, kast yogunlugu teror orgiitlerinin
dnemli kabul ettigi kisileriyle yaptigt roportajlarm habersel anlamda sarsict olmaktan ¢ok
yikict ve tek tarafl olusuna meydan vermesiyle kastinn agwh ve bu nedenle hakkinda tesdit
uygulanmasi gerektigi durusmadaki tutum ve davraniglart ve pismanlik icermeyen beyanlar:
nedeniyle hakkinda TCK'min 62. maddesinin wygulanmamas: gerektigi degerlendirilmistir.”

29. Bagvurucu istinaf kanun yoluna bagvurmus, Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi
3. Ceza Dairesi tarafindan 18/2/2019 tarihinde istinaf isteminin esastan reddine karar
verilmigtir. Dava, bireysel bagvurunun incelendigi tarih itibartyla temyiz kanun yolunda
derdesttir.



IV. iLGILI HUKUK

30. ilgili ulusal ve uluslararast hukuk i¢in bkz. Sahin Alpay [GK], B. No:
2016/16092, 11/1/2018, §§ 41-64.

V. INCELEME VE GEREKCE

31. Mahkemenin 2/5/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida bagvuru incelenip
geregi distiniildi:

A. Tutuklamanm Hukuki Olmadigma iliskin Iddia
1. Bagvurucunun iddialar ve Bakanhk Goriigii

32. Bagvurucu; suglamaya konu haber, yazi ve sosyal medya paylagimlarmim ifade
ve basin Ozgiirliigii kapsaminda kalan eylemler oldugunu ve sug unsuru tagimadigim
belirterek tutuklamanin hukuka aykirt oldugunu ileri stirmtistiir.

33. Bagvurucu ayrica tutuklama nedenlerinin somut olgularla ortaya konulmadigmi
ve adli kontrol hilkiimlerinin neden yetersiz kalacagmimn agiklanmadigmi, tutuklama ve
tutukluluga itirazin reddi kararlarinin gerekgesiz oldugunu belirtmistir.

34. Ote yandan bagvurucuya goére hakkindaki tutuklama tedbiri Anayasa'da
dngdrillenin disinda siyasi saiklerle uygulanmigtir.

35. Basvurucu; bu nedenlerle kigi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin, bununla
baglantili olarak da S6zlesme'nin 18. maddesinin ihlal edildigini iddia etmistir.

36. Bakanlik goriisiinde; bagvurucu hakkindaki suglamalarin somut delillere
dayandig1 ve darbe tesebbiisii sonrasmdaki olaganiistii durum gdzéniinde bulunduruldugunda
basvurucunun tutuklanmasmin temelsiz ve keyfl olmayip orantilh oldugu belirtilmistir.
Bakanlik, basvurucunun kuvvetli sug sliphesi ve bir tutuklama nedeni bulunmaksizin
ozglirligiinden yoksun birakildigi seklindeki sikdyetlerinin agik¢a dayanaktan yoksun
oldugunu ifade etmistir.

37. Basvurucu, Bakanlik goriisiine karsi beyaninda basvuru formundaki beyanlarma
benzer sekilde iddialarda bulunmustur.

2. Degerlendirme

38. Anayasamin "Temel hak ve hiirriyetlerin simrlanmasi” kenar baghklh 13.
maddesi soyledir:

"Temel hak ve hiirrivetler, ozlerine dokunulmaksizin yalmzca Anayasanmn ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla swmrlanabilir. Bu
smrlamalar, Anayasamn sézine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve ldik
Cumhuriyetin gereklerine ve lgiililiik ilkesine aykirr olamaz.”



39. Anayasanin "Temel hak ve hiirriyetlerin kullamlmasun durdurulmas:” kenar
bashiklr 15. maddesi soyledir:

"Savag, seferberlik, sikiyonetim veya olaganiistii hallerde, milletleraras: hukuktan
dogan yikimliiliikler ihldl edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi ol¢iide temel hak ve
hiirvivetlerin kullanilmast kismen veya tamamen durdurulabilir veya bunlar i¢in Anayasada
ongorilen givencelere aykiri tedbirler alinabilir.

Birinci fikrada belirlenen durumiarda da, savas hukukuna uygun fiiller sonucu
meydana gelen olimler disinda, kisinin yasama hakkina, maddi ve manevi varhginn
biitiinligine  dokunulamaz, kimse din, vicdan, diigince ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz ve bunlardan dolayr suglanamaz; sug ve cezalar gegmise yiritilemez,
suclulugu mahkeme karart ile saptanincaya kadar kimse su¢lu sayilamaz."”

40. Anayasa'nin "Kisi hiirriyeti ve giivenligi" kenar baslikh 19. maddesinin birinci
fikras ile tigtincii fikrasinm birinci ctimlesi soyledir:

"Herkes, kisi hiirriyeti ve glivenligine sahiptir.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kagmalarin, delillerin yok
edilmesini veya degistirilmesini énlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamayr zorunlu
kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hikim kararwla tutuklanabifir.”

41, Bagvurucunun bu boliimdeki iddialarimin Anayasa'mn 19. maddesinin lglincti
fikrast baglaminda kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkr kapsaminda incelenmesi gerekir.

a. Uygulanabilirlik Yéniinden

42, Anayasa Mahkemesi dydin Yavuz ve digerleri ([GK], B. No: 2016/22169,
20/6/2017, §§ 187-191) kararinda, olaganiistii yonetim usullerinin uygulandigi donemlerde
alinan tedbitlere iligkin bireysel bagvurulan incelerken Anayasamin 15. maddesinde ortaya
konulan temel hak ve ozgiirliiklere iligkin giivence rejimini dikkate alacagni belirtmistir.
Buna gdre olaganiistii bir durumun bulunmas: ve bunun ilan edilmesinin yam sira bireysel
bagvuruya konu temel hak ve 6zgiirliiklere miidahale teskil eden tedbirin olaganistii durumla
baglantilt olmast hilinde inceleme Anayasa'min 15. maddesi uyarinca yapilacaktir,

43. 15 Temmuz 2016 tarihinde yaganan darbe tesebbiisiinden sonra Cumhurbagkam
bagkanliginda toplanan Bakanlar Kurulu 21/7/2016 tarihinde olagantstii hal ilan edilmesine
karar vermis; daha sonra da olaganiistii hal birkag kez uzatilmistir. Olaganiistii hal ilam
nedenlerinin baginda darbe tesebbiisii gelmektedir (Adydin Yavuz ve digerleri, §§ 224, 226).
Olagantistii hal ilani ile darbe tegebbiisiinden kaynaklanan tehlikenin yam sira bu tesebbiisiin
arkasinda oldugu degerlendirilen FETO/PDY'den ve diger terdr orgiitlerinden kaynaklanan
tehdit ve tehlikenin de bertaraf edilmesinin amaglandigi goriilmektedir (Aydin Yavuz ve
digerleri, §§ 48,222, 229).



44. Bagvurucunun tutuklandigi tarihte Tirkiye'de olagantistii hal yonetim usulii
yiirtirliiktedir. Tutuklama kararinda bagvurucunun yonetici ve yazar olan diger siiphelilerle
birlikte 15/7/2016 tarihinde gergeklestirilen darbe tesebbiisii 6ncesinde ve sonrasinda terdr
orgiitleri lehine alg1 yaratmaya yonelik basin faaliyetleri gergeklestirdigi bu baglamada PKK,
DHKP-C ve FETO/PDY teror orgiitlerinin propagandasini yaptigi ileri stirilmistiir (bkz. §
17). Dolayistyla bagvurucunun tutuklanmasina konu olan suglamanin olagantistii hal ilanmi
gerekli kilan olaylarla ilgili oldugu gérillmektedir (Zurhan Giinay ((GK], B. No: 2016/50972,
11/1/2018, §§ 53-536).

45. Bu itibarla bagvurucu hakkindaki tutuklama tedbirinin hukuki olup olmadigina
dair inceleme Anayasa'min 15. maddesi kapsaminda yapilacaktir. Bu inceleme sirasinda
oncelikle bagvurucunun tutuklanmasinin bagta Anayasa'nin 13. ve 19. maddeleri olmak tizere
diger maddelerinde yer alan giivencelere aykirt olup olmadigr tespit edilecek, aykirlik
saptanmast hilinde ise Anayasa'min 15. maddesindeki olgiitlerin bu aykiriligi mesru kilip
kilmadig: degerlendirilecektir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 193-195, 242).

b. Kabul Edilebilirlik Yoniinden
i.  Genel ilkeler

46. Anayasa Mahkemesi gazetecinin tutuklanmasinin Anayasanin 19. maddesinde
giivence altina alman kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki baglaminda hukukiligine iliskin
basvurulart incelerken gbz oniinde bulunduraca@i genel ilkeleri Sahin Alpay (§§ 77-91)
kararinda etrafli bir bigimde su sekilde ortaya koymustur:

"77. Anayasa'min 19. maddesinin birinci fikvasinda, herkesin kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkina sahip oldugu ilke olarak ortaya konduktan sonra ikinci ve digiincii fikralarinda, sekil
ve sartlart kanunda gosterilmek sartyla kisilerin dzgirliginden mahrum birakiabilecegi
durumlar swurl olarak saydmistir. Dolayisiyla kisi hiirriyeti ve giivenligi  hakkinn
lisitlanmast ancak Anayasa'min amlan maddesi kapsamnda  belirlenen durumlardan
herhangi birinin varlig hdlinde soz konusu olabilir (Murat Narman, B. No: 2012/1137,
2/7/2013, § 42).

78. Ayrica kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkina yonelik bir miidahale, temel hak ve
ozgirliiklerin swmirlandirimasina iliskin olgiitlerin belirlendigi Anayasa'nmin 13. maddesinde
belirtilen kosullara uygun olmadigh miiddeice Anayasa’mn 19. maddesinin ihlalini teskil
edecektir. Bu sebeple sinirlamanin Anayasa'mm 13. maddesinde éngoriilen ve tutuklama
tedbirinin niteligine uygun diisen, kanun tarafindan ongirilme, Anayasa'mn ilgili
maddelerinde belirtilen hakly sebeplerden bir veya daha fazlasima dayanma ve olgiliiliik
ilkesine aykwr1 olmama kosullarmna uygun olup olmadigimin belirlenmesi gerekir (Halas
Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54).

79. Anayasa'nin  13. maddesinde temel hak ve dzgirliklerin ancak kanunla
swrlanabilecegi hitkme baglanmistr. Ote yandan Anayasa'nn 19. maddesinde  kisi
hiirriyeti ve giivenligi hakkwun siirlanabilecegi durumlarm sekil ve sartlarin kanunda
gosterilmesi gerektigi belirtilmistir. Dolayisyyla Anayasa’mn 13. ve 19. maddeleri uyarinca
kisi hiirriyetine iliskin miidahale olarak tutuklamanmin kanuni bir dayanagimin bulunmast
zorunludur (Murat Narman, § 43; Halas Aslan, § 55).



80. Anayasa'min 19. maddesinin iigincii fikrasmda; suclulugu hakkinda kuvvetli belirti
bulunan kisilerin ancak kagmalarin, delilleri yok etmelerini veya degistirmelerini onlemek
maksadwla veya bunlar gibi tutuklamay: zorunly kilan ve kanunda gosterilen diger hillerde
hdkim karariyla tutuklanabilecekleri belirtilmistir (Halas Aslan, § 57).

81. Buna gore tutuklama ancak 'suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler'
bakimindan miimkiindiir. Bir baska anlatimla tutuklamanin on kosulu, kisinin suclulugu
hakkmda kuvvetli belirtinin bulunmasidir. Bunun icin suclamarmin kuvvetli sayilabilecek
inandirict delillerle desteklenmesi gerekir. Inandirict delil sayilabilecek olgularm niteligi
bityiik élgiide somut olaym kendine dzgii sartlarina baghdw (Mustafa Ali Balbay, B. No:
2012/1272, 4/2/2013, § 72).

82. Baslangictaki bir tutukloma igin kuvvetli su¢ siphesinin bulundugunun tim
delilleriyle birlikie ortaya konmast her zaman miimkin olmayabilir. Zira tutmann bir amact
da kisi hakkindaki siipheleri teyit etmek veya ¢iiriitmek suretiyle ceza sorusturmasini ve/veya
kovusturmasiny ilerletmektiv (Dursun Cicek, B. No: 2012/1108, 16/7/2014, § 87, Halas
Aslan, § 76). Bu nedenle yakalama veya tutuklama aminda delillerin yeterli diizeyde
toplanmis olmast mutlaka gerekli degildir. Bu bakimdan sug isnadina ve dolayisiyla
tutuklamaya esas teskil edecek siiphelere dayanak olusturan olgular ile ceza yargilamasinin
sonraki asamalarmda tartisilacak olan ve mahkimiyete gerekge olusturacak olgularm aym
diizeyde degerlendirilmemesi gerekir (Mustafa Ali Balbay, § 73).

83. Bununla birlikte siipheli veya samga isnat edilen eylemlerin ifade, basin ve sendika
ozgiirliikleri ile siyasi faaliyette bulunma hakki gibi demokratik toplum diizeni bakimindan
vazgegilmez temel hak ve ozgirlikler kapsaminda oldugu hususunda ciddi iddialarin
bulundugu veya bu durumun somut olaym kosullarindan anlasilabildigi  hdllerde
tutuklamaya karar veren yargi mercilerinin kuvvetli sug siphesini belirlerken daha ozenli
davranmalary gerekir. Buradaki ozen yikiimliligime riayet edilip edilmedigi Anayasa
Mahkemesinin denetimine tabidir (Giilser Yidwim (2) [GK], B. No: 2016/40170,
16/11/2017, § 116; bu yondeki denetim sonucunda verilen ihlal karary igin bkz. Erdem Giil
ve Can Diindar [GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 71-82; kabul edilemezlik kararlar:
icin bkz. Mustafa Ali Balbay, § 75; Hidayet Karaca [GK], B. No: 2015/144, 14/7/2015, §
93; Izzettin Alpergin [GK], B. No: 2013/385, 14/7/2015, § 46, Mehmet Baransu (2), B. No:
2015/7231, 17/5/2016, §§ 124, 133, 142).

84. Ote yandan Anayasa'mn 19. maddesinin diciincii fikrasinda, tutuklama kararmin
kagma' ya da ‘delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini' onlemek amaciyla
verilebilecegi belirtilmistir. Bununla birlikte anayasa koyucu, tutuklama nedenlerine iliskin
olarak 'bunlar gibi tutuklamayr zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hdllerde’
ibaresine yer vermek suretiyle hem tutuklama nedenlerinin Anayasa'da ifade edilenlerle
sl olmadigin belirtmis hem de bunlarin disinda bir tutuklama nedeninin ancak kanunla
diizenlenmesini miimkiin kilmistr (Halas Aslan, § 58).

85. Tutuklama nedenlerinin diizenlendigi 5271 sayihi Kanun'un 100. maddesinde
tutuklama nedenleri sayilmistir. Buna gore siipheli veya samgin kagmasi, saklanmast veya
kacacag  siphesini  uyandiran somut olgularm  bulunmasi, sipheli veya samign
davrawislarimin delilleri yok etme, gizleme veya degistirme, tamk, magdur veya baskalart
tizerinde baskt yapimast givisiminde bulunma hususlarinda kuvvetli siiphe olusturmast
hdllerinde tutuklama karary verilebilecektiv. Maddede ayrica islendigi konusunda kuvvetli
stiphe bulunmast sartyla tutuklama nedeninin varsayilabilecegi suglara iliskin bir listeye
yer verilmistir (Ramazan Aras, B. No: 2012/239, 2/7/2013, § 46; Halas Aslan, § 59).



Bununla birlikte baslangigtaki bir tutuklama icin Anayasa ve Kanun'da ongoriilen tutuklama
nedenlerinin dayandigi tiim olgularm somut olarak belirtilmesi -isin dogasi geregi- her
zaman miimkiin olmayabilir (Selguk Ozdemir [GK], § 68).

86. Diger taraftan Anayasa'mn 13. maddesinde temel hak ve ozgiirliiklere yonelik
smrlamalarm  olgulilik'  ilkesine aykwi olamayacagy belirtilmistir. Anayasa'mn  19.
maddesinin iigincii fikrasinda yer alan 'tutuklamayr zorunlu kilan' ibaresiyle de
tutuklamanin 6lgilii olmast gerektigine isaret edilmektedir (Halas Aslan, § 72).

87. Olgiiliiliik ilkesi, ‘elverislilik', 'gereklilik' ve 'orantihik’ olmak iizere di¢ alt ilkeden
olugmaktadir.  Elveriglilik, ~ ongorvilen  miidahalenin  ulagimak  istenen  amaci
gerceklestirmeye elverigli  olmasw,;  gereklilik, wlasiimak istenen amag bakimindan
miidahalenin zorunlu olmasint yani aym amaca daha hafif bir miidahale ile ulasimasinn
miimkiin olmamasn, orantililik ise bireyin hakkina yapilan miidahale ile ulasilmak istenen
amag arasinda makul bir dengenin gozetilmesi gerekliligini ifade etmektedir (AYM,
E.2016/13, K.2016/127, 22/6/2016, § 18; Mehmet Akdogan ve digerleri, B. No: 2013/817,
19/12/2013, § 38).

88. Bu baglamda dikkate almacak hususlardan biri tutullama tedbirinin isnat edilen
sucun énemi ve uygulanacak olan yaptrimin agwhigy karsisinda olgilii olmasidur. Nitekim
5271 sayili Kanun'un 100. maddesinde; isin dnemi, verilmesi beklenen ceza veya giivenlik
tedbiri ile ol¢iilii olmamasi hdlinde tutuklama karary verilemeyecegi ifade edilmistir (Halas
Aslan, §72).

89. Ayrica tutuklama tedbirinin Slgilii oldugunun soylenebilmesi icin tutuklamaya
alternatif diger koruma tedbirlerinin yeterli olmamas: gerekir. Bu ¢erevede tutuklamaya
gore temel hak ve ozgiirlitklere daha hafif etkide bulunan- adli kontrol yiikiimliliiklerinin
ulasimak istenen mesru amag bakimindan yeterli olmasi hdlinde tutuklama tedbirine
basvurulmamalidvr. Nitekim bu hususa 5271 sayili Kanun'un 101. maddesinin (1) numaral
JSikrasinda isaret edilmistiv (Halas Aslan, § 79).

90. Her somut olayda tutuklamanin on kosulu olan sugun iglendigine dair kuvvetli
belirtinin olup olmadiginn, tutuklama nedenlerinin bulunup bulunmadiginm ve tutuklama
tedbirinin olgililiiginiin takdiri dncelikle anilon tedbiri uygulayan yargi mercilerine aittir.
Zira bu konuda taraflarla ve delillerle dogrudan temas hdlinde olan yargi mercileri
Anayasa Mahkemesine kiyasla daha iyi konumdadw (Giilser Yildirm (2), § 123).

91. Bununla birlikte yarg: mercilerinin belirtilen hususlardaki takdir arahgw asip
asmadigi Anayasa Mahkemesinin denetimine tabidiv. Anayasa Mahkemesinin bu husustaki
denetimi, somut olayn kosullar: dikkate almarak ézellikle tutuklamaya iligkin sire¢ ve
tutuklama kararinin gerekgeleri iizerinden yapimaldw (Erdem Giil ve Can Diindar, § 79;
Seleuk Ozdemir, § 76; Giilser Yildwim (2), § 124). Nitekim 5271 sayii Kanun'un 101.
maddesinin (2) numarali fikrasmda; tutuklamaya iliskin kararlarda kuvvetli sug siphesini,
tutuklama nedenlerinin varligim ve tutuklama tedbirinin élgilii oldugunu gosteren delillerin
somut olgularla gerekgelendirilerek agikga gosterilecegi belirtilmistiv (Halas Aslan, § 75,
Selguk Ozdemir, § 67)."

ii. Tlkelerin Olaya Uygulanmas:

47. Bagvurucu 30/12/2016 tarihinde istanbul 8. Sulh Ceza Hékimligince, silahli
terdr orglitli propagandasi yapma sugundan 5271 sayili Kanun'un 100. maddesi uyarinca



tutuklanmustir. Dolayisiyla bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin kanuni
dayanagi bulunmaktadir.

48. Kanuni dayanagi bulundugu anlagilan tutuklama tedbirinin mesru bir amacinin
olup olmadift ve odlgiililliigii incelenmeden once tutuklamanin 6n kosulu olan sugun
islendigine dair kuvvetli belirtinin bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi gerekir.

49. Tutuklama kararinda bagvurucunun gazetede ve gazetenin internet sitesinde
yayimlanan haber ve yazilan ile sosyal medyada paylastigi mesajlarma deginilerek (bkz. §
17) bagvurucunun haber ve yazilarinda devletin terdr orgiitlerine kars1 verdigi miicadeleyi
terbr faaliyeti gibi gdstermeye cahstifi, gergegi garpitmak suretiyle devletin kurumlarimn
terr Grgiitleriyle is birligi iginde oldugu ve bir kisim terdr orgiitiine devletin resmi
kurumlarmca silah verildigi algisi olugturmak istedigi, terdr orgiitlerinin eylemlerini
destekleyici tarzda yazilar yazarak ve paylasimlarda bulunarak PKK, DHKP-C ve
FETO/PDY silahh terdr drgiitlerini ve eylemlerini megru gostermeye calistigi, dolayisiyla
haber aktarma amacimn 6tesine gecerek terdr orgiitlerinin sdylemlerinin genis Kkitlelere
ulasmasmi sagladig belirtilerek kuvvetli sug sliphesinin varligini gosterir delillerin
bulundugu kanaatine varilmustir.

50. Bu baglamda; Istanbul Adliye Sarayi'nda 31/3/2015 tarihinde gdrevi basinda
Cumhuriyet Savcisi Mehmet Selim Kiraz'i sehit eden DHKP-C terdr orgiitii mensuplart ile
olay esnasinda telefonla gdriigen bagvurucunun bu gdrlismeyi roportaj haline getirerek aym
giin aksam saatlerinde gazetenin internet sitesinde "Oldiiriilmeden Yarim Saat Once
Eylemcilerden Ahmet Sik'a Carpict Aciklamalar” baghgiyla yayimladigi, aym haberin
gazetenin 1/4/2015 tarihli niishasinda "Bu Eylem Mecbur Bwakildigimz Bir Yontem"
basligiyla verildigi, bu haberde de internet sitesinde verilen goriisme igerigi ile birlikte
basvurucuya ait takdim yazisinin bulundugu, bu yazi igeriginde "Geride gergegi anlatacak
tek bir tanik bile kalmayan rehine krizini sonlandiran kanli operasyondan ... geng bir ses 'alo’
dedi. ... Kararli oldugunu gosteren ciimleler kursa da ... ve 'basarili’ denilen operasyon
gerceklesti..." seklinde ifadelere yer verildigi, aymi giin eylemi gergeklestiren -arkasinda
silahli terdr orgiiti DHKP-C bayragi olan ve yiiziinii 6rgiitiin flamas: ile kapatan-
terdristlerden birinin elindeki silahi sehit Cumhuriyet Saveisi Mehmet Selim Kiraz'm bagina
dayadig1 fotografin gazetenin ilk sayfasimin tamamini kaplayacak biiytikliikte basildigi, aym
fotografa gazetenin altinct sayfasinda "Berkin Baskim" bashig: altinda tekrar yer verildigi, s6z
konusu haberin ve fotografin verilis sekli ile igeriginde gegen "eylemci, gen¢ ve kararl”
ibareleri birlikte nazara alindiginda bagvurucunun ve gazetenin -terdr eylemini kinamak
yerine- terdristlere ait mesaji aktarim giiciinii gdrsellerle giiglendirmek suretiyle aktardigy,
bdylece terdr drgiitiiniin propagandasinin yapildig ileri stirtilmdistiir.

51. Istanbul Adliye Sarayr'nda Cumhuriyet saveist Mehmet Selim Kiraz DHKP-C
terdr Orgiitli mensuplarinca ses getirmek ve Srgiitii giindemde tutmak amaciyla 31/3/2015
tarihinde gorevi baginda iken rehin alinmig ve bir siire sonra da sehit edilmistir. Bagvurucu
orgiit mensuplarmm heniiz Sldiirme filini iglemedikleri ve yetkililerce vazgecirilmeye
calisildiklar bir esnada bu kisilerle rdportaj yapmis ve bu roportaji Cumhuriyet saveisinin
sehit edilmesinden sonra ayni giin aksam saatlerinde gazetenin internet sitesinde, ertesi giin
de gazetenin basihi niishasinin birinei ve altinct sayfalarinda Cumhuriyet saveisimn bagina
silah dayanmus fotografi esliginde yaymlamistir. Orgiitiin ses getirmek ve adim giindemde
tutmak amactyla gergeklestirdigi agitk olan bir eylemin tam da iglendigi sirada eylemin
failleriyle roportaj yapilmasimi ve onlarin mesajinin kamuoyuna duyurulmasini -habetin



verilis sekli ve igerigi de gozetildiginde- sorusturma makamlarimn sug islendigine dair
kuvvetli belirti olarak degerlendirmesi keyfi ve temelsiz degildir.

52. Basvurucunun; 14/3/2015 tarihinde yayimlanan "Ya Apo Kandil'e ya biz
Imrali'va" baglikli PKK silahl terdr orgiiti lideri Cemil Bayik ile yapilan roportaja yer
verilen yazisinda birgok kez terdristlerden "gerilla” diye bahsettigi, ayrica haber igerigi ve
haberin verilis sekli dikkate alindifinda yazinin bilgi aktarma amacini asarak PKK'nin
giindeme iligkin cebir, siddet igeren ve manipiilatif, algisal amaglar tagtyan sdylemlerinin
kamuoyuna taginmasinin saglandifi, boylece drgiitin propagandasimin yapildigi, Avrupa
Parlamentosu ortakligiyla Heybeliada'da 23-26/9/2014 tarihlerinde diizenlenen calistayda
"Silahly bir miicadele yiriiten bir orgiitiin yayn orgamnda ¢alismak sizi o orgiitin ilyesi
yapmaz. Benim icin PKK'mn yaym orgamnda ¢alisan tim arkadagslar gazetecidir.”
seklindeki agiklamast ve sosyal medya hesabindan yaptigi 17/2/2016 tarihli paylagiminda
"ABD ve AB'min cihatci terére kars: miitefikimiz dedikleri PYD'nin teror orgiitii oldugunu
kanmitlamaya ¢alisanlar olagan siipheli olmaz mi?", 11/12/2016 tarihli paylasiminda "Cizre'de
evlerin bodrumlarinda yakilanlarla Istanbul'da bomba ile parcalananlart kiyaslayacagina
ikisinede itiraz et. Ikisi de siddet.", 14/12/2016 tarihli paylasiminda "Savas, PKK ile iilkenin
belirli bir bolgesinde arada kesintiler olsa da 1984'ten bu yana var." ve 20/12/2016 tarihli
paylasiminda "Suikastenin Nusra'c degil FETO'cii oldugunu kanitlama gayretindeki iktidar
..." seklindeki paylagimlarla terér 6rgiitlerinin eylemlerini destekledigi ve terdr eylemlerini
mesru gostermeye ¢alistigi ileri stirlilmiistiir,

53. Bagvurucunun sdz konusu yazisi, agiklamasi ve sosyal medya mesajlarinda
kullandig1 dil, bunlarin yayimlandifi tarihlerde toplumdaki algilamist ve insanlar iizerindeki
etkisi nazara alindiginda sorusturma makamlarinin bagvurucunun sug isledigine dair kuvvetli
belirti bulundugu yoniindeki degerlendirmesinin keyfi ve temelsiz oldugu soylenemez.

54. Bagvurucu hakkinda uygulanan ve kuvvetli su¢ sliphesinin bulunmas
seklindeki 6n kosulu yerine gelmis olan tutuklama tedbirinin mesru bir amacinm olup
olmadigimin degerlendirilmesi gerekir. Bu deZerlendirmede tutuklama kararmin verildigi
andaki genel kosullar da dahil olmak iizere somut olayn tiim ozellikleri dikkate alnmalidur.

55. Bagvurucunun tutuklanmasina karar verilirken isledigi iddia olunan suga iliskin
kanunda 6ngorillen cezanin agirligina, delillerin heniiz toplanmamis olmasmna, kagma
siiphesinin  bulunmasmma ve adli kontrolin yetersiz kalacak olmasina dayanildigi
goriilmektedir.

56. Darbe tesebbiisii sonrasindaki kosullar dolayisiyla sorusturma konusu olaylara
iliskin delillerin saglikli bir sekilde toplanabilmesi ve sorusturmalarm giivenlik iginde
yiiriitiilebilmesi igin tutuklama digindaki koruma tedbirlerinin yetersiz kalmasi séz konusu
olabilir. Bu dénemde ortaya ¢ikan kargasadan yararlanmak suretiyle kagma imkéni ve bu
dénemde delillere etki edilmesi ihtimali normal zamanda islenen suglara gére gok daha
fazladir (aym yondeki degerlendirmeler igin bkz. Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 271, 272,
Selcuk Ozdemir [GK], B. No: 2016/49158, 26/7/2017, §§ 78, 79).

57. Dolayisiyla tutuklama kararmnin verildigi andaki genel kosullar ve somut olaytn
yukarida belirtilen 6zel kosullarr ile Istanbul 8. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilen
kararin igerigi birlikte degerlendirildiginde bagvurucu yoniinden &zellikle kagma ve delilleri
etkileme siiphesine yonelen tutuklama nedenlerinin olgusal temellerden yoksun oldugu
séylenemez.



58. Son olarak basvurucu hakkindaki tutuklama tedbirinin 6l¢iilii olup olmadiginin
da belirlenmesi gerekir. Bir tutuklama tedbirinin Anayasa'min 13. ve 19. maddeleri
kapsaminda &l¢illiiligiiniin belirlenmesinde somut olayn tiim ézellikleri dikkate ahnmahdir
(Giilser Yildrim (2) (2) |GK], B. No: 2016/40170, 16/11/2017, § 151).

59. Oncelikle terdr suglarmin sorusturulmasi kamu makamlarini ciddi zorluklarla
karst karsiya birakmaktadir. Bu nedenle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki, adli makamlar ve
giivenlik gorevlilerinin -6zellikle organize olanlar olmak tizere- suglarla ve suglulukla etkili
bir sckilde miicadelesini asir1 derecede giiglestirmeye neden olabilecek sekilde
yorumlanmamahdir (aymi yondeki degerlendirmeler igin bkz. Siuleyman Bagriyamk ve
digerleri, B. No: 2015/9756, 16/11/2016, § 214; Devran Duran [GK], B. No: 2014/10405,
25/5/2017,§ 64).

60. Somut olayin yukarida belirtilen 6zellikleri dikkate alindiginda [stanbul 8. Suth
Ceza Hakimliginin isnat edilen sug igin 6ngoriilen cezamin miktarini, isin niteligini ve
onemini de gézoniinde tutarak bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin olgiilii
oldugu ve adli kontrol uygulamasiun yetersiz kalacagi sonucuna varmasinin keyfi ve
temelsiz oldugu séylenemez.

61. Agiklanan gerekgelerle bagvurucunun tutuklamann hukuki olmadigr iddiasma
iliskin olarak bir ihlalin bulunmadigi agik oldugundan bagvurunun bu kismmn agikca
dayanakian yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

62. Buna gdre bagvurucunun kisi hiirriyeti ve glivenligi hakkina tutuklama yoluyla
yapilan miidahalenin bu hakka dair Anayasa'da (13. ve 19. maddelerde) yer alan glivencelere
aykmhk olusturmadig: goriildiigiinden Anayasa'nin 15. maddesinde yer alan odlgiitler
yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

Engin YILDIRIM bu goriise katilmamustir.
B. ifade ve Basm Ozgiirliiklerinin ihlal Edildigine iliskin iddia
1. Basgvurucunun iddialar1 ve Bakanhk Giriisii

63. Bagvurucu; gazetede yayimlanan haber, yazi ve mangetlerin sorugturmaya konu
edildigini, bunlarin gazetecilik faaliyeti oldugunu, bu nedenlerle tutuklanmasinin ifade ve
basin 6zglirliigiinii ihlal eftigini ileri stirmisttir.

64. Bakanlik goriisiinde, bagvurucunun ifade ve basin dzgiirliklerinin ihlal edildigi
iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu ifade edilmistir.

65. Bagvurucu, Bakanlik goriisiine kars1 beyaninda bagvuru formundaki beyanlarina
benzer sekilde iddialarda bulunmugtur.



2. Degerlendirme

66. Anayasa'nin "Diigiinceyi agiklama ve yayma hiirripeti” kenar baghkh 26.
maddesinin ilgili kismi goyledir:

"Herkes, diigiince ve kanaatlerini séz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya
toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptiv. Bu hiirriyet resmi makamlarm miidahalesi
olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar ...

Bu  hiirriyetlerin  kullamlmasi, milli givenlik, kamu diizeni, kamu givenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devietin iilkesi ve milleti ile boliinmez bitinliginin
korunmasi, suclavin onlenmesi, suglularmn cezalandwilmasi, Devlet swri olarak usuliince
belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, bagkalariin sohret veya haklarimn, izel ve aile
hayatlarimin yahut kanunun  ongordigi meslek swlarmin korunmasi veya yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla snwrlanabilir.

Diigtinceyi agiklama ve yayma hiirrivetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve
usuller kanunla diizenlenir."

67. Anayasa'mn "Basin hiirriveti” kenar bashkl 28. maddesinin ilgili kismi soyledir:

"Basin hiirdiir, sansiir edilemez...

Devlet, basn ve haber alma hirriyetlerini saglayacak tedbirleri alir.

Baswn hiirriyetinin suurlanmasinda, Anayasanin 26 ve 27 nci maddeleri hiikiimleri
uygulanir.

Devletin i¢ ve dis giivenligini, iilkesi ve milletiyle bolinmez bitinligini tehdit eden
veya sug islemeye ya da ayaklanma veya isyana tesvik eder nitelikte olan veya Devlete ait
gizli bilgilere iliskin bulunan her tirlii haber veya yazw, yazanlar veya bastiranlar veya
aym amagla, basanlar,"

a, Uygulanabilirlik Yoniinden

68. Bagvurucunun tutuklanmasina neden olan suglama olaganiisti hél ilanina
sebebiyet veren olaylarla ilgilidir. Bu itibarla tutuklama tedbirinin ifade ve basin 6zglirltigi
tizerindeki etkisinin incelenmesi, Anayasa'mn 15. maddesi kapsaminda yapilacaktir. Bu
inceleme sirasinda miidahalenin bagta Anayasa'nin 13., 26. ve 28. maddeleri olmak {izere
diger maddelerde yer alan giivencelere aykiri olup olmadigt tespit edilecek, aykirihk
saptanmasi hélinde ise Anayasanin 15. maddesindeki Slgiitlerin bu aykirthgr mesru kilip
kilmadig1 degetlendirilecektir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 193-195, 242).



b. iddialarin incelenmesi

69. Anayasa Mahkemesi tutuklama tedbirinin ifade ve basin zglirliikleri, dernek
kurma hiirriyeti, segilme ve siyasi faaliyette bulunma haklari gibi diger temel hak ve
ozgiirliikler tizerindeki etkisini incelerken dncelikle tutuklamanin hukuki olup olmadigint
ve/veya tutuklulufun makul siireyl agip agmadigii degerlendirmekte; sonrasinda
tutuklamanm hukukiligine ya da tutuklulugun siiresinin makulliigiine iliskin vardigi sonucu
da dikkate alarak diger temel hak ve dzgiirliiklerin ihlal edilip edilmedigini belitlemektedir
(Erdem Giil ve Can Diindar [GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 92-100; Hidayet
Karaca [GK], B. No: 2015/144, 14/7/2015, §§ 111-117; Giinay Dag ve digerleri [GK], B.
No: 2013/1631, 17/12/2015, §§ 191-203; Mehmet Haberal, B. No: 2012/849, 4/12/2013, §§
105-116; Mustafa Ali Balbay, B. No: 2012/1272, 4/12/2013, §§ 120-134; Kemal Akias ve
Selma Irmak, B. No: 2014/85, 3/1/2014, §§ 61-75; Faysal Sarpnidiz, B. No: 2014/9,
3/1/2014, §§ 61-75; Ibrahim Ayhan, B. No: 2013/9895, 2/1/2014, §§ 60-74; Giilser Yildirim,
B. No: 2013/9894, 2/1/2014, §§ 60-74).

70. Somut olayda bagvurucunun tutuklanmasimun hukuki olmadigima iligkin iddiasi
incelendiginde sug islemis olabileceginden sliphelenilmesi i¢in inandiric1 delillerin
bulundugu, ayrica olayda tutuklama nedenlerinin meveut oldugu ve tutuklamanin lgiilii
oldugunun sdylenebilecegi sonucuna varilmistir (bkz. §§ 47-62). Bu kapsamda yapilan
degerlendirmeler dikkate alindiginda bagvurucunun yalmzea ifade ve basin OzglirlGgi
kapsaminda kalan eylemleri nedeniyle sorusturmaya maruz kaldigmma ve tutuklandiina
iliskin iddiasi y®oniinden farkhi bir sonuca varilmasiu gerekli kilan bir durum
bulunmamaktadir.

71. Agiklanan gerekgelerle Anayasa'min 26. ve 28. maddeleri baglaminda ifade ve
basin 8zglirliigiiniin ihlal edildigi iddialarma iligkin olarak bir ihlalin bulunmadifi agik
oldugundan bagvurunun bu kismunin agik¢a dayanaktan yoksun olmast nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

72. Buna gére bagvurucunun ifade ve basin 6zgirliigiine tutuklama yoluyla yapilan
midahalenin bu hakka dair Anayasa'da (26. ve 28. maddelerde) yer alan giivencelere
aykinihik olugturmadig goriildiigiinden Anayasa'min 15. maddesinde yer alan Olgiitler
yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

Engin YILDIRIM bu goriise katiimamistir.

VL. HUKUM

Agiklanan gerekgelerle;

A. 1. Tutuklamamn hukuki olmamasi nedeniyle kisi hiirriyeti ve glivenligi
hakkimin ihlal edildigine iliskin iddianin agtkca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA Engin YILDIRIM'm karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,

2. Tutuklanma dolayisiyla ifade ve basin dzgiirliiklerinin ihlal edildigine iliskin

iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmas: nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA
Engin YILDIRIM'in karstoyu ve OYCOKLUGUYLA,



B. Yargilama giderlerinin bagvurucu {izerinde

tarihinde karar verildi.
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Bagvuru Numarast :2017/5375
Karar Tarihi :2/512019 .
KARSIOY GEREKCESI

1. Anayasanmn 19. maddesinin tglincii fikrasinda; suglulugu hakkinda kuvvetli
belirti bulunan kisilerin ancak kagmalarin, delilleri yok etmelerini veya degistirmelerini
onlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger
hallerde hakim karanyla tutuklanabilecekleri belirtilmistir. Tutuklamanin 6n kosulu, kiginin
suglulugu hakkinda kuvvetli belirtinin bulunmasidir. Bunun igin suglamamn kuvvetli
sayllabilecck inandmict delillerle desteklenmesi gerekir (Mustafa Ali Balbay, B. No:
2012/1272, 4/2/2013, § 72).

2. Buna ek olarak kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkima yonelik bir miidahale, temel
hak ve ozgiirliklerin sinirlandinlmasma iligkin 6lgiiterin belirlendigi Anayasamin 13.
maddesinde belirtilen kosullara uygun olmadifi miiddetge Anayasa'min 19. maddesinin
ihlalini teskil edecektir. Bu sebeple sinirlamamn Anayasa'nin 13. maddesinde 6ngoriilen ve
tutuklama tedbirinin niteligine uygun diigen, kanun tarafindan dngoriilme, Anayasa'mn ilgili
maddelerinde belirtilen hakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanma ve olgtiliilik
ilkesine aykiri olmama kosullarma uygun olup olmadiginin belirlenmesi gerekir (Holas
Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54). Anayasammn 19. maddesinin {iglincii
fikrasinda yer alan “tutuklamayi zorunlu kilan” ibaresiyle de tutuklamamn 8lgiilii olmasi
gerektigine isaret edilmektedir (Halas Aslan, § 72).

3. Tutuklanan kisiye isnat edilen eylemlerin ifade, basin ve sendika ozgtirlikleri ile
siyasi faaliyette bulunma hakk: gibi demokratik toplum diizeni bakimindan vazgegilmez
temel hak ve ozgiirliikler kapsaminda oldugu hususunda ciddi iddialarm bulundugu veya bu
durumun somut olayin kosullarindan anlagilabildigi héllerde tutuklamaya karar veren yargi
mercilerinin kuvvetli sug siiphesini belirlerken daha ozenli davranmalan gerekir (Giilser
Yildwum (2) [GK], B. No: 2016/40170, 16/11/2017, § 116; bu ydndeki bir ihlal karan igin
bkz. Erdem Giil ve Can Diindar [GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 71-82.)

4. Ayrnea tutuklama tedbirinin 8l¢iilii oldugunun sdylenebilmesi igin tutuklamaya
alternatif diger koruma tedbirlerinin yeterli olmamast gerekir. Bu gercevede-tutuklamaya
gore temel hak ve ozgiirliklere daha hafif etkide bulunan- adli kontrol yiikiimliiliklerinin
ulagilmak istenen mesru amag bakimindan yeterli olmasi halinde tutuklama tedbirine
bagvurulmamalidir,

5. Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi’nin (AIHS) “Ozgiirlik ve giivenlik hakki”
bashkli 5. maddesinin birinci fikrasiun ilgili bdliimiinde “kisinin bir sug islediginden
siiphelenmek igin inandirici sebeplerin bulundugu veya sug islemesine ya da sugu isledikten
sonra kagmasma engel olma zorunlulugu kanaatini doguran makul gerekgelerin varligi
halinde” tutuklamanin mesru oldugu hilkme baglanmigtir.

6. Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) yalnizea bir ceza sorusturmasi veya
kovusturmasi cercevesinde kisinin sug isledigine dair giphenin bulunmasi hélinde yetkili adli
makamin  huzuruna ¢ikarilmasi  amaciyla  tutuklanabilecegi  yoniindeki igtihadini
(Jecius/Litvanya, B. No: 34578/97, 31/7/2000, § 50, Wloch/Polonya, B. No: 27785/95,
19/10/2000, § 108) yakin dénemde verdigi Buzadji/Moldova (|BD], B. No: 23755/07,
5/7/2016, §§ 92-102) kararinda daha da genisleterek ilk tutuklama kararindan itibaren sugun
islendigine iliskin makul giiphenin varli@i yaninda tutuklamaya iliskin nedenlerin
bulundugunun ilgili ve yeterli gerekgelerle ortaya konmasi gerekliligine karar vermistir.



7. AIHM’e gore ilk tutuklama igin yeterli gdrillen makul stiphenin varligi, elde
edilen deliller ve somut olayin kendine 8zgil kosullari da dikkate alindiginda olaylara
disaridan bakan, tamamen objektif bir gozlemciyi ikna edecek yeterlilikte olmalidir.
Toplanan deliller, objektif bir gézlemeiye sunuldugunda siipheli ya da samim atih sugu
islemis olabilecegi yoniinde gozlemcide kanaat olusturmaya yeterli ise somut olayda makul
siiphe vardir (Fox, Campbell ve Hartley/Birlesik Krallik, B. No: 12244/86, 30/8/1990, § 32;
O'Hara/Birlesik Krallik, B. No: 37555/97, 16/10/2001, § 34).

8. Istanbul Cumhuriyet Bagsavcihifinca gazeteci olan bagvurucunun bir kisim yazi,
roportaj ve sosyal medya mesajiyla ilgili olarak terdr Grgiiti propagandasi yaptigi
suclamasiyla hakkinda sorusturma agilmig ve akabinde bagvurucu bu sugtan tutuklanmustir.
Basvurucu 30/12/2016— 9/3/2018 tarihleri arasinda tutuklu kalmigstir.

9. Basvurucu istanbul 8.Sulh Ceza Hakimligince, silahl terdr rgiitli propagandasi
yapma sugundan 5271 sayill Kanun’un 100. maddesi uyarinca tutuklandigindan hakkinda
uygulanan tutuklama tedbirinin kanuni bir dayanag: bulunmaktadir.

10. Kanuni dayanaga ek olarak tutuklamanin 6n kogulu olan sugun islendigine dair
kuvvetli belirtinin bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi gerekmektedir, Tutuklama
kararinda basvurucunun gazete ve gazetenin internet sitesinde yayinlanan haber ve yazilart ile
sosyal medyada paylagtigi mesajlarm basliklari, igeriklerinde kullanlan bazt ibareler ve
gorseller kuvvetli sug stiphesinin varligini gosterir deliller olarak sunulmugtur. Bagvurucunun
gesitli tarihlerde attign 11 tweer ve 5 adet haberi ile ilgili suglamalar yoneltilmis bunun
disinda herhangi bir somut belge ve kanit gsteriimemistir. Kuvvetli sug belirtisinin varligim
gosteren tek eylem fweet ve haberler olup bunlar kuvvetli sug siiphesi igin yeterli sayilmustir.

11. Cogunluk, Cumhuriyet savcis1 Mehmet Selim Kiraz’1 rehin alan ve sehit eden
terdr orgiitii mensuplartyla bagvurucunun eylem devam ederken roportaj yapip, bunu
gazetenin internet sitesinde ve basili niishasinda Cumhuriyet saveisinin basina silah dayanmig
fotograf esliginde yaymlamasmm kuvvetli sug belirtisi yaratan haber ve roportajlarin énde
gelenlerinden biri olarak degerlendirmistir (§ 51).

12. Eylem devam ederken terristlerle roportaj yapilmasimn onlarin mesajinin
kamuoyuna duyurulmasi sonucunu dogurdugu yadsimamaz. Haber ugruna etik degerleri hige
sayan gazetecilik Ornegi ile terdr orgiitii propagandasi sugunu birbirinden ayirmak
gerekmektedir. Bagvurucu, eylemi haberlestiritken dil, tslup ve kullanilan gorseller
bakimmdan daha hassas bir tutum takinabilirdi. Bununla beraber, terdr eylemlerinin
haberlestirilerek toplumu sunulmasi kagmilmaz bir sekilde teroristlerin amaglarinin da
topluma iletilmesi sonucunu dogurmaktadir. Somut olay haberlestirilirken neredeyse tiim
basin-yayin organlar teréristlerin amaglari ve eylemi neden yaptiklart konusunda kamuoyunu
bilgilendirmistir. Bu da gazetecilik faaliyeti baglaminda gayet dogaldir. Aksi bir goriislin
benimsenmesi, terdr eylemlerinin haberlegtirilmesinin potansiyel olarak ter6r &rgiitii
propagandast olarak degerlendirilmesi sonucuna yol agabilecektir. Boyle bir sonug da,
demokratik bir toplumda terdr olaylariyla ilgili saglikli bir tartisma ortamimin olusmasina ve
bilgi akigina engel olacaktir.

13. Basvurucunun, terdr orgiitii yoneticisi Cemil Bayik ile yapilan rdportajda
teroristlerden “gerilla” diye bahsetmesi ve haberin igerigi ve verilis seklinden hareketle
réportaj orgiit sdylemlerinin kamuoyuna aktarilmast ve bu sekilde orgiit propagandasi
yapilmast da kuvvetli sug belirtisi olarak kabul ediimistir (§ 53). Boyle bir yaklasim teror



orgtitleriyle ilgili bagimsiz ve dzgiir gazetecilik faaliyetlerinin ciddi bigimde sinirlandiriimast
anlamma gelecektir. Kamuoyunu ¢ok yakindan ilgilendiren hayati bir konuda gazetecilerin
terr orglitleri ve terdristlerle ilgili haber yaparken terdrii ve terdristleri mesrulagtirict bir dil
ve iislup kullanmamalari gerekmektedir. Ancak, bir gazetecinin terdr drgiitii lideriyle yaptigi
roportajda hangi kelimeleri ve kavramlari kullanacagt kendisinin ve ilgili yayin organinin
editoryal tercihleriyle ilgilidir. Kotil tercihler terdr propagandasi sugu olarak degil sorunlu
gazetecilik olarak goriilmelidir.

14. Kald1 ki yukarida belirtilen roportaja bir biitiin olarak bakildiginda i¢inde gegen
bazt kelimelerden harcketle roportajin  tamamimin  Orgiit  propagandasi  olarak
deperlendirilmesi kanaatimce dogru degildir. Boyle bir yaklagim terdr orgiitleriyle ilgili
konularda bagimsiz haber yapilmas: {izerinde caydirici etkiler yaratma potansiyeline sahiptir.

15. Cogunluk, basvurucunun, yukandaki haber ve roportaja ek olarak terdr orgiiti
propagandast sugunu isledigi yoniinde tutuklanmasinda kuvvetli belirti olarak degerlendirilen
yazi, aciklama ve sosyal medya mesajlarinda “kullandigt dil, bunlarm yayimlandig
tarihlerdeki toplumdaki algilanigi ve insanlar tizerindeki etkisi nazara alindiginda” sorugturma
makamlarimin  basvurucunun sug isledigine dair kuvvetli belirti bulundugu yontindeki
degerlendirmesinin keyfi ve temelsiz olmadigia dikkat gekmektedir (§ 53).

16. Her seyden once, bir ifadeyi kullanan kisinin sorumlulugu belirlenirken sz
konusu ifadeye, objektif bir gozlemcinin verebilecegi anlamun Gtesinde anlamlar
yiiklenmemelidir. Bu gergevede olgusal bir temelden yoksun olan tahmin ve varsayimlardan
kaginilmalidir (Sahin Alpay, B. No: 2016/16092, 11/1/2018, §130).

17. Basvurucunun kaleme aldigi bazi yazi, haber ve mesajlarin sert, elestirel ve
gazetecilik etigi agisinda sorunlu gdrillebilecek bir tisup ile kaleme alndig1 sylenebilirse de
bunlarn higbirinde bagvurucu agikga siddeti ve terdr eylemlerini tesvik edecek bir dil
kullanmamustir. Bagvurucunun yaptigi siddet ¢agrisi icermeyen, sadece yaganan olaylara
iliskin gazetecilik faaliyeti ve ifade 6zglirliiii kapsaminda goriilmesi gereken haber, réportaj
ve sosyal medya agiklamalanidir. Yapilan haberler ve gergeklestirilen rdportajin haber degeri
oldugu agiktir ve bunlarin kamuoyunu yakindan ilgilendiren tartigmalar cergevesinde
degerlendirilmesi gerektigi s6ylenebilir. Sorusturma makamlarmin, basvurucunun kullandig
ifadeleri adeta ¢ok genisleterck goriiniislerindekinin tesinde bir anlam yiiklemedigini
sOyleyemeyiz.

18. Uzun bir siiredir gazetecilik meslegini icra eden bagvurucunun yazi, haber ve
sosyal medya mesajlarinda sistematik olarak terdr propagandasi yapti§i ydniinde somut
bulgularin ortaya konulmasi gerekmektedir. Gorece az sayidaki haber, yaz1 ve mesajlarm (11
tweet ve 5 haber) iginden bazi ibarelerin terér drgiitli propagandasiin kuvvetli stiphesi olarak
yorumlanmasi soyut bir degerlendirmeden oteye gitmemektedir. Bagvurucunun haberleri ile
terdr Srgiitlerinin amag ve eylemleri arasindaki bagin ve etkilesimin gok kuvvetli bir sekilde
olgusal olarak ortaya konulmasi gerekmektedir. Nitekim 5271 sayili Kanunun 101.
maddesinin (2) numarah fikrasinda; tutuklamaya iliskin kararlarda kuvvetli sug¢ sitphesini,
tutuklama nedenlerinin varligini ve tutuklama tedbirinin 6lgiilii oldugunu gosteren delillerin
somut olgularla gerekgelendirilerek agikga gosterilecegi belirtilmistir (Halas Aslan, § 75).

19. Somut basvuruda tutuklama gerekgesi olarak bagvurucunun bazt haber, yazi ve
sosyal medya mesajlarinda kullandig1 kimi ibareler, elestirel ifadeler ve tislubun sertliginden
bagka olgusal olarak kuvvetli su¢ siiphesinin varligm gosterir herhangi bir delil
gbsterilmemistir. Dolayistyla gdsterilen gerekge ilgili ve yeterli olmaktan uzaktr.



20. AYM ictihadina gore gazetecilerin salt ifadeleri ve yaymlan nedeniyle
tutuklanmast siki bir incelemeye tabidir. Kural olarak bir kiginin disiincelerini ifade etmesi
terérle baglantih suglamalarin tek dayana@i olmamalidir. Bir ifadenin terrle baglantili bir
suclamaya konu edilebilmesi igin siddete veya isyana ¢agri mahiyetinde olmasi ya da bunlara
tesvik edici, siddeti ve terdrii dviicii veyahut mesrulastirict nitelik tasimasi gerekir.
Gazetecilerin salt yazilari veya diger diislince agiklama araglariyla ifade ettigi gortsleri
nedeniyle sugla baglantilandiriimasimin ve tutuklanmasinin demokratik toplumun temelini
olusturan diistinceyi serbestee agiklama ve yaymanin Oniine ciddi bir bariyer koyacag: ve
tabiatiyla basin ozglirliigiine zarar verebilecegi gozoniinde bulundurulmaldir. Bu nedenle
gazetecinin yazilarmin suglamaya konu edilmesi ve yazi sahibinin tutuklanmasi ancak
yazinin siddete ve isyana ¢agri niteliginde oldugunun veya siddeti ve terdrii oviicl ve
mesrulastirict mahiyet tasidigmin ya da nefret sylemi icerdiginin ortaya konuldugu cok
istisnai hallerde mesru gorilebilir.

21. Halkin &zellikle kamuyu ilgilendiren tartigmalara kattliminin saglanmasi
demokratik toplum i¢in vazgegilmez niteliktedir. Bunun igin kamuyu ilgilendiren tartismalara
iliskin her tiirlii fikir ve bilginin yayilabilmesi, halkin da bunlara ulagabilmesi gerekir. Bu
baglamda ifade 6zgiirliigiiniin 6zel bir gorliniimii olan basin 6zgiirligliniin demokratik bir
toplumda ayri bir énemi bulunmaktadir. Zira anilan dzgiirlik sadece basin fikir ve bilgileri
yaymasma degil halkin bunlara ulagmasina da imkén saglar (flhan Cihaner (2), B. No:
2013/5574, 30/6/2014, §§ 56-58, 82; Kadir Sagdi¢ [GK], B. No: 2013/6617, 8/4/2015, §§
49-51, 61-63; Nihat Ozdemir [GK], B. No: 2013/1997, 8/4/2015, §§ 45-47, 57-58).

22. AIHM’de agiklanan gbriisler soyut bir sekilde ifade edildiginde siddeti, siddet
yollarina bagvurmay1 veya kanli eylemleri tegvik ve tavsiye etmiyorsa bunlarm demokratik
bir toplumda cezalandirilmasina gerek olmadigina pek ¢ok kararinda vurgu yapmustir (Siirek/
Tiirkive (No. 4) [BD], No. 24762/94, § 60, 8/7/1999; Giil ve digerleri/Tiirkiye, No. 4870/02,
§§ 41 ve 42, 8/6/2010).

23, Haber ve yazlarin igerifindeki bazi ibarelerden hareketle Oznel bir
degerlendirme yaparak bunlarin terdr drgiitii propagandasina hizmet igin yapildigmim kabul
edilmesi ifade ve basin dzgiirliikleri iizerinde caydirict bir etki yaparak bu ozgiirliikleri
anlamsiz hale getirerek basmnin kamuoyu iizerindeki gézetleyici roliiniin gergeklemesine zarar
verecektir. Ozglir ve demokratik bir toplumsal diizende basmdan beklenen ilistirilmis
(embedded) ve sadece resmi agiklamalara itibar eden bir gazetecilik degil, olaylar sorusturan,
sorgulayan ve arkaplanim ortaya c¢ikartmaya caligan bagimsiz bir gazetecilik faaliyeti
yiiriitmesidir.

24. Somut basvuruda Anayasa’nin 19. maddesinin iigiincii fikras1 gergevesinde
kuvvetli sug belirtisinin olusmadi@i kanaatine varildigindan tutuklamanin  Slgtiliiligi
konusunda ayrintili bir degerlendirme yapilmayacaktir. Bununla beraber, bir an igin kuvvetli
sug siiphesinin ortaya konuldugunu varsaysak bile olayimizda tutuklama tedbirinin dlgiilii
olmadigini da soylemek gerekir.

25. Bilindigi iizere kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkina ydnelik bir miidahale, temel
hak ve ozgirliiklerin smirlandirilmasina iliskin 6lgiitlerin belirlendigi Anayasamin 13.
maddesinde belirtilen kosullara uygun olmadii miiddetge Anayasamin 19. maddesinin
ihlalini tegkil edecektir. Bu sebeple smirlamanm Anayasa'nin 13. maddesinde dngoriilen ve
tutuklama tedbirinin niteligine uygun diisen, kanun tarafindan 6ngoriilme, Anayasa'nin ilgili
maddelerinde belirtilen hakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanma ve 6lgtiliilitk



ilkesine aykir1 olmama kosullarma uygun olup olmadiginin tespit edilmesi gerekir (Halas
Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54). Anayasa'mn 19. maddesinin ligiincii
fikrasinda yer alan “tutuklamay1 zorunlu kilan” ibaresiyle de tutuklamanmm &leiilii olmast
gerektigine isaret edilmektedir (Halas Aslan, § 72).

26. Basvurucu bir yildan daha fazla bir siire boyunca ikna edici ve yeterli olarak
nitelendirilemeyecek gerekgelerle tutuklu kalmustir. Bagvurucunun bu kadar uzun siire
boyunca 6zgiirliiglinden yoksun birakilmasi iistiin bir kamu yararina hizmet etmedigi gibi s6z
konusu tedbirlerin her haliikarda giidiilen mesru amaglar ile orantililik i¢inde olmadigim ve
bu niteligi dolayisiyla da demokratik bir toplumda gerekli olmadigi agiktir.

27. Somut basvuruda sug isledigine dair kuvvetli belirtiler somut olgularla ortaya
konulmadan bagvurucunun sadece haber, yazi ve sosyal medya mesajlarmdaki dil, tslup ve
kullandig1 bazi ibarelere dayanilarak hakkinda tutuklama tedbirinin uygulanmasinm ifade ve
basin zgiirliiklerine iliskin olarak Anayasanim 26. ve 28. maddelerinde yer alan giivencelere
aykir oldugu sonucuna vartlmistir.

28. Basvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin olaganiistii halin
uygulanmakta oldugu bir donemde devreye sokuldugu dikkate alindiginda, bu tedbirin ayni
zamanda Anayasa’min 15. maddesi ile uyumlu olup olmadigini da degerlendirmek gerekir.
Anayasa Mahkemesi daha &nceki pek gok kararinda OHAL doneminde temel hak ve
ozgiirlitklerin kullamminin durdurulmasint ve simrlandinimasini diizenleyen Anayasa'nm 15.
maddesinin su¢ islendigine dair kuvvetli belirtilerin varligr ortaya konulmadan
gergeklestirilen  tutuklamalart megru  kilmadigma, boyle bir tutuklama tedbirinin
uygulanmasimin durumun gerektirdigi dlgiide bir miidahale olmadigma karar vermistir (Sahin
Alpay, §§ 105-110; Mehmet Hasan Alian (2) [GK], B. No: 2016/23672, 11/1/2018, §§
152-157; Turhan Ginay [GK], B. No: 2016/50972, 11/1/2018, §§ 83-89; Mustafa Baldw, B.
No: 2016/29354, 4/4/2018, §§ 83-88).

29. Benzer sekilde Anayasa Mahkemesi daha 6nceki kararlarinda Anayasa'min 15.
maddesinin, sug islendigine dair belirtilerin varligi ortaya konulmadan gergeklestirilen
tutuklamalar yoluyla ifade ve basin dzgiirlikklerine yapilan miidahaleyi mesru kilmadigini
kabul etmistir (Sakin Alpay, §§ 143-146; Mehmet Hasan Altan (2), §§ 238-241).

30. Sonu¢ olarak, basvurunun kabul edilebilir oldugu ve Anayasamin 15.
maddesiyle birlikte degerlendirildiginde Anayasamn 19. maddesinin figlinci fikrasi
baglamimda somut olayda tutuklama igin gerekli olan sug islendigine dair kuvvetli belirtinin
yeterince ortaya konulamadigindan bagvurucunun kisi hirriyeti ve giivenligi hakki ile
Anayasa'nin 26. ve 28. maddelerindeki diisiinceyi agiklama ve basin hiirriyetinin ihlal
edildigi diisiincesiyle gogunluk goriistine katilmiyorum.
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