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I. BASYURUNUN KONUSU

1. Bagvury; tutuklamanm hukuki olmarmast ve sorusturma dosyasina erisimin
kisitlanmasi nedenleriyle kisi hiirriyeti ve giiventigi hakkimn, tutuklamaya konu suglamalarm
ifade ve basin dzgiirlitkleri kapsamindaki eylemlete iligkin olmasi nedeniyle ifade ve basin
tzgiirliklerinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvurular, 26/12/2016 tarihinde yapilmistir,

3. Bagvurular, bagvuru formu ve eklerinin idari y6nden yapilan én incelemesinden
sonra Komisyona sunulmugtur.

4. Komisyonca bagvurularin kabul cdilebilirlik incelemesinin B4lim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir,

5. Yapilan incelemede 2016/50973, 2016/50974, 2016/50975, 2016/50976,
2016/50977 ve 2016/79274 numarali bagvurulanin konu bakimindan aymu nitelikle olmast
nedenivle 2016/30971 sayill bagvuru ile birlestirilmesine ve incelemenin bu dosya tizerinden
vapilmasina karar verilmistir.

6. Bolim Baskam tarafindan bagvurunun kabul edilcbilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapiimastna karar verilmigtir.

7. Bagsvuru belgelerinin hir omegi bilgi igin Adalet Bakanhfma (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlik, gbriigiini bildirmistir. Bagvurucular, Bakanligin gdriigiine kargi
heyanlanm Anayasa Mahkemesine sunmustur.

8. lkinci Boliim tarafindan 3/7/2018 taribinde yapilan toplantida, nitelifi itibariyla
Genel Kurul tarafindan karara bagilanmas1 gerekli gorildtigiinden basvurunun Anayasa
Mahkemesi Igtilziigii'niin 28, maddesinin (3) numaral fikrasi uyarinca Genel Kurula sevkine
karar verilmistir.

III. OLAY VE OLGULAR

9. Basvuru formlan ve cklerinde ifade edildigi gekliyle ve Ulusal Yarg Ag
Bilisim Sistemi (UYAP) aracihiiyla erigilen bilgi ve belgeler ¢ergevesinde olaylar Ozetle
sdyledir.

10. Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiligimea (Bagsaveihk), Cumhuriyet Vakli (Vakif
Ydnetim Kurulundaki degisikliklerle es zamanh olarak Cumhuriyet gazetesinin yayin
politikasimin -6zellikle §5 Temmuz darbe tegebbiisiine uzanan siiregte- Vak[in kurulug
felsefesine aykm sckilde degistifi ve gazetede devlet aleyhine manipiilasyon yapildig
iddiasiyla bagvurucularm da aralarinda oldugu ¢ok sayida kisi hakkinda sorugturma
baslatlmistir. Bu  kapsamda &zellikle pavetenin okur kitlesinin  diinya gdrisiyle
bagdasmayacak sekilde gindemi etkilemeye ¢aligtifi, yikict ve bdliicli manipilasyontara
yonclik haberier yaptgl, ferdr orgiitii lider ve ybneticilerinin giddet ¢agrist yapan
apiklamalarna yer verdigi, terér drgiitlerini megru gosterdigi, Tirkiye Cumhuriyeti devletini
terdr drgditleri ile irtibath gostermeye yonelik yayinlar yaptigi ileri stiriillmiigtiir,

11, Bassaveilik 25/7/2016 tarihli ve 668 sayill Olaganiisii Hal Kapsaminda
Alinmasi Gereken Tedbirler ile Bazi Kurum ve Kuruluslara Dair Diizenleme Yapilmas
Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname'nin (KHK) 3. maddesinin (I) bendi uyarinca
18/8/2016 tarihinde, bagvurucular hakkindaki sorusturma dosyasina iliskin olarak midafinin
dosya igerigini inceleme veya belgelerden Grnek alma yetkisinin kisitlanmasina karar
vermigtir.



12. Bagsaveiifin talehi izerine Istanbul 5. Sulh Ceza Hakimliginin 30/10/2016
tarihli karariyla basvurucularin konutu, isyeri ve araci ile Vakfin faaliyet merkezinde arama
yapilmasina, ele gecirilecek sug unsurlarina el konulmasmna karar verilmistir.

13. Amlan karar uyarinca 31/10/2016 tarihinde bagsvuruculann konutlarmda ve
isyerlerinde arama yapilmig; bagvurucularin cep lelefonu, tablet ve bilgisayarlarina el
konulmus; bagvurucular gzaltina alinmigiir,

14. Bagvurucutann ifadesi 4/11/2016 tarihinde gozaltinda tutulduklar Tstanbul [l
Emniyet Mildirlijgiinde Cumhurivet saveis: tarafindan ahinmistir. ifade alma islemi sirasinda
basvurucularin miidafileri hazir bulunmugtur. 1Tade tutanaginda belirtildigine gére ifade alma
islemi 6ncesinde bagvuruculara isnat edilen suglar agiklanmustir,

15. Bagvurucularin Bassaveiliktaki ifadeleri dzctle:

i. Bagvurucu Onder (elik ifadesinde; 1984 yilinda gazetede idare amiri olarak
¢ahsmaya bagladiginy, sonraki yillarda isletme midiri olarak atandifim, 2001
yilindan itibaren matbaalar ve {iretim sorumlusu oldugunu ifade etmistir. Bagvurucu
ayrica 2/4/2013 tarihinde Valkif' Yénetim Kurulu Gyesi segildigini, ayni zamanda
Sirket Yénetim Kurulu iiyesi oldugunu, Vakif segimlerinde aday olmasi konusunda
kimsenin kendisine etki etmedigini belirtmistir. Bagvurucu, mali konularla ilgili
olarak isc Sirket kayitlan incelendiffinde her geyin anlagilabileccgini, reklam
konusunun ticari bir iliski oldugunu ve reklam ajanslariyla gabgildigine, gazetenin
kurulug ve yayin ilkeleri dogrultusunda yayin yaptifim, suglamalari kabul
etmedifini beyan elmislir.

ii. Bagvurucu Mustafa Kemal Giingir ifadesinde; avukat oldufunu ve 1992
yilindan beri zaman zaman digandan gazetenin avukathfim yaptigun, Vakif
Yonetim Kurulu {iyesi oldugunu ve kisa bir siire Sirket Yénetim Kurulu dyeligi
yaphiim, Vakfin mali islerini lera Kurulunun yiiriittiiginii, bu Kurulda herhangi bir
gdrevi olmadigim beyan ederek suglamalart kabul ctmemistir,

iii. Bagvurucu Biilent Utku ifadesinde; 1993 yilindan beri gazetenin avukatlifin
yaphiim, gazetenin Vakfin ilkeleri dogrultusunda yayin yaptifini, suclamaya konu
olaylaria baglantisinin olmzdigim ve suglamalan kabul etmedigini beyan etmistir.
Bagvurucu miidafileri de benzer ybnde agiklamalarda bulunarak suglamalart kabul
ctmemislerdir.

iv. Basvurucu Giray Tekin Oz ifadesinde; 1993-2005 tarihleri arasinda
Almanya'da hafialik olarak yayimlanan Cumbhuriyet gazetesinin  temsileilifini
yaptigim, 2005-2012 tarihleri arasinda yaz isleri midiirliigii gorevini yirittiigiini
ve 2012 yilinda okur temsileisi oldugunu, 2014 yilinda ise Vakif Yonetim Kurulu
fiyesi se¢ildigini, hilen kose yazarhg yaphigini, gazetenin yayin politikasinin higbir
zaman depismediZing ve daima Fetullabgr Terér OrgitivParalel Deviet Yapilanmast
(FET(/PDY) ve PKK silahh terér rgiitlerinin Kargisinda durdugunu, suglamalan
kabul etmedigini beyan etmistir.

v. Bagvurucu Haci Musa Karl ifadesinde; Vakif senedinde kabul edilmig ve
kurulus amaci olan ilkeler geregi garetenin terbr oOrgiitleri ile baglantisinin
kurulamayacagim, ilan, sponser ve reklam konularinda bilgisi bulunmadifin,
gazetede darbe givigimine yonelik gok sert yazlar ve mangetler atildifim, manget ve



haber iceriklerinin belirlenmesinde yetkisinin olmadigim, Vakif Yonetim Kurulu
fiyesi oldugunu, Sirkette herhangi bir yetkisi ve sorumlulugunun bulunmadigini,
2013 sonras Valuf Yénetim Kurvlunun kendi i¢ isleyigi iginde sekillendigini,
suglamalar kabul etmedigini beyan etmigtir.

vi. Bagvurucu Hakan Karasinir ifadesinde; Vakif Yonetim Kurulu ve fcra
Kurulu Gyesi oldupunu, aym zamanda gazetede kise yazarh@y yaptifiny, yazilarmda
Hakar Kara ismini kullandiim, fuatavei ile ilgili haherlerin tim gazetelerde
yayimlandigim, fera Kurulu fiyesi olarak yayin islerine talimal verme yetkisinin
olmadigm, yaywinlarin Vakfin ilkelerine uygun olup olmadifim yayindan sonra
inceleyerek elegtirdiklerini, pazetecilikie bazen aym mangetierin  tesadifen
atilabildigini, 2015 yihinda Vakd Yinetim Kurulu iyeligine segildigini, para
transferleri ile ilgili bilgisinin elmadigint ve suglamalart kahul eimedigini beyan
etmigtir.

16, Bagvurucular aym tarihte silahlt terdr Srgiitiine Gye olmamakla beraber orgiit
adina fazlivette bulunma sugundan tutuklanmalart istemiyle Istanbul 9. Sulh Ceza
Hakimligine sevk edilmislerdir. Tutuklama talep yazisinda &ncelikie PKK/KCEK ve
FETO/PDY silahl) tersr drgiitlerinden bahsedilmis, manipilasyon kelimesi kavramsal olarak
aciklanmis ve sonrasinda basvutucular yiniinden olgular ortaya konulmugtur. Tutuklama
talep yazisimn ilgili hélimi goyledir:

"

. Basm mensuplart galismalarinda udokun genel kurallarima wymakla yikimlbidir.
Manipilasyon ile gercedt perdeleyip, terér érgiitlerinin amacing uygun hareket etmek, ic
kargasa qikartmak ve ilkeyi yonetilemez hale getivmek gazetecilik degildir. Tirkiye
Cumhyriyeti Devietini ve hikiimetini ortadan kaldirmaya veya gorevierini yapmasim kismen
va da tamamen engellemeye aym sekilde medya yoluyla tesehbis etmek, gizli kalmas:
gereken bilgileri casushik maksadwla agiklamak, devietin givenligi veya i veya dig sivasal
vararlar bakimindan niteligi itibariyla gizli kalmasi gereken bilgileri, sivasal veya askeri
casusluk maksadwla temin ctmek basm degurligi degil, bizzar basm ozgiirligi maskesi
altinda psikolojik aperasyondur. Tim bu cergevede Cumburiyel gazetesinin son ¥ vildir
yapu@i manipilusyon ile gercegi perdeleyip, teror drgiitlerinin FETO/PYD ve PKE/KCK
amacma uygun hareket ederek, i¢ kargoya gikartmaya ve iitkeyi yonetilemez hale getirmeye
yonelik haberlere imza attigi,

Dosya kapsammda delil olarak bulunan haberierin gazetede yaymmlandigi, FETO/PDY
silahls terér orgiitil yaym orgam Zaman gazetesivle aymt bayliklarin manget olarak ahldg:
agikga gorilmugtir.

Cumbhurive! Bassavcdigomz tavafindan alman 26/10/2016 tarihdi bilirkisi raporunun
Sonug kismnda,

1. Cumhurivet Vakfi  Yinetim Kuwrvlwam 2142083 tarih ve 2013/4 nolu
toplantisinda, toplant: yefer sayist oldugu halde, karar yeter saywst olmadan segilen tiyenin
(Onder Celik), iiveliginin vok hikmimde oldugu, segilmemis savildigs,

2. Cumhuriyet Vakfi Yonetim Kurulumm Vakyf Senedinde ifade edilen toplanty yeter
sayisina wiusmadan agilan 18/2/2084 tarikli toplantismda alinem kararla segilen yonetim
kuruby dyelerinin de segilmemis savildigi, bu durum dikkate alindifinda Vakfin 18/2/2014
tarihinden beri fiil ehlivetini kaybettigi,



Anlasddigndan;

Cumbhurivet Vakfi yvénetim kurvlurun Vakyf senedi hitkimierine gire olusturulmasi ve
Vakfin fiil eklivetinl kazenabilmesi igin, 18/272014 tarihinden dnceki yometim  kurulu
livelerinin (2/4/2013 ravih ve 2013/4 nolu toplantisinda karar yeter sayist olmadan segilen
dye hariy) ki wi siireyle gorev vapacak yonetim kurulu diyelerinin secimi gindemiyie acilen
toplantiva cagrilip, Vakif senedi hikiimlerine gére secim yapdarak, ki yil siveyle gérev
vapacak yonetim kurulunun segilmesi,

Savet, Vakyf senedinde sart kogulan 7 kigilik toplant yeter sayisi ve Vakif senedi 10/b
maddesinde belirlenen usule gore yonetim kuruluna segifinede aranan karar yeler sayst
gerceklesmes ise, 4721 saynly TMK'nin 112, maddesi, 5737 sayih VK. 8. maddesi ve Vakiflar
yonetmeliginin 13. maddesi hikmit dogrultusunda, Vaky yonetim organmin olugturulmas:
gerektigimin belivtildigi bilirkisinin raporundan da anlagiaca@ dizere Cumbhuriyer Vakfi
yonetim kurulunun ele gecivilmeye caligitdift agihea ortadadir.

Siipheli Giiray Tekin Oz'in Cumhurivet Vakfl yonetim kurubu tivesi, supheli Hakan
Karasinir'in Cumburiyet Vakfi yonetim kurudu vesi, Mustafa Kemal Giingdr'tin Cumbturiyet
Vakfi vonetim kurulu tivest, sipheli Hact Musa Kart'wm Cumburiver Vakfi yonetim kurulu
divesi, siiphelt Bilent Utlt'mun Cumburivet Vakft yonetim kurulu fiyesi ve Yenigiin Haber
Ajanst Basm ve Yepmeitk A8 ikinci devece imza yetkilisi, sapheli Onder (lelikin
Cumburiyet Vakft yonetim kurulu ityesi ve Venigiin Haber Ajanst Basin ve Yaymeilik A.S.
yinetim kurulu tivesi, sipheli AK Gnin Cumhuriyet gazetesi yayn damgmar, sipheli
T G.uin Yenigin Haber Ajansi Basm ve Yaypmedik A.§8. yonetim kurulu diyesi olarak gorev
yaptiklary tespit edilmigtir,

Cumhurivel gozetesi ismivie gikan gazetenin imtiyaz sahibinin Cumburiyet Vakfl
oldugu,  siphelilerin fikir ve eylem birligi igerisinde hareket ettikleri tim dosya
kapsarmmndan anlagilmistir.

Bu itibarla toplanan deliliere give siphelilerin gerek savunmalarinda gerek bBilirkisi
rapory MASAK raporu tandk beyanlart her ne kadar PKE/KCK ve FETO/PDY silahl teror
orgiitlerinin hiveragik yapianmalarma dahil elmasalar dahi dzellikle son dg yllik stiregte
Tirkive Cumbrivet Devietinin Anayasal Diizeninin cebir, siddet, tehdit ve diger illegal
yvéntemlerle dediytirmeyi amag edinen ve bu kapsamda bir ¢ok eylem ve izlemde bulundugu
gibive son olarak 15/7/2016 tarikinde durbe (esebbiisiinde bulunan FETC/PDY silahly terér
orgiitii ile yine tlkemiz topraklarinin bir béliminii ayrarak emik kokene dayale devlet
kurmaye amaglayan PKK/KCK silahle terdr Orgiitlerinin amaglart dogrultusunda  halk
iizerinde basin ilkelerini yok sayarak algi clusturmaya yonelik yaymlar yapmak suvetiyle
argif hiverarsisine dahil olmaksizim silahly terdr orgiitlerine yardun  ettikleri ve bu
drgiitlerin propagandasem yaphiiar., yukaruda ozetle anlatildigy gibi atlr sugu isledikierine
dair kuvvetli sug siiphesinin varlifing gosteren olgular ve tutulklama nedenlerinin bulundugu
anlfasimatkla;

Suphelilerin tizerlerine ol sugun vasy ve mahiveti mevent delil durumu suca dair
yasuda yazil cezanin st haddi dikkate almarak, 2 giphelinin (A.4. ve C.D.) yurt disinda
firari olmasi bu nedenle siiphelilerin de kacma  thtimali bulundugundan 5271 sayil:
CMK'nn 100. ve devami maddeleri uparmea...” [tutuklanmalarina karar verilmesi talep
edilmistir.]

17. Basvuruculann Sulh Ceza Hakimligindeki savunmalar s0yledir:



i. Basvurucu Onder Celik savunmasinda; Saveihik ifadesini tekrar ederck
gazetenin reklam ve ilan gelitleri ile yayin hayatim strdirdGging, Sirketteki
sorumluluk alaninin matbaalar ve idari isler koordinatdeliigli oldugunu, Vakfin ve
gazetenin terdr drglitlertyle herhangi bir baglantisimn olmadiginy ifade etmigtir,

ii. Bagvurucu Mustafa Kemal Giingdr savunmasinda; Saveilik ifadesini tekrar
ederek 2010 yilinda Sirket Yonetim Kurulunda yer aldipiny, herhangi bir terér Srgfitii
ile baglantilarmin  olmadifing, vayina miidahale etmek gibi  bir yetkisinin
bulunmadifim suglamalar kabul ctmedigini ifade etmistir,

iil. Bagvurucu Biilent Utku savunmasinda; Saveilik ifadesini tekrar ederek H.C.
isimli bir yazarnn yaptifi yorumun kendisine suglama olarak yoneltildigini,
pgénderilen havalelerin avukatlik meslegi ile ilgili olabilecegini, ayrica hir ¢ok kez
Fetullah Giilen'e karsi gazetenin avukathifim istlendigini, suglamalar  kabul
etmedigini beyan ctmistir,

iv. Basvurucu Giray Tekin (0z savunmasinda; Savcilik ifadesini tekrar ederek
bir kisim kigilerin yorumlarimn ve haber degeri olan olaylara pazetede yer
verilmesinin suglama konusu yapilamayacagim ilade etmistir.

v. Basvurucu Hacy Musa Kart savunmasinda; Saveilik ifadesini tekrar ederek
karikatiirist oldugunu, yillarca FETO/PDY ve PKK aleyhine karikatiirler gizdigini,
bu drglitlere yardimla suglanmasimn bir celiski oldufunu savunmugtur.

vi, Basvurucu Hakan Karasiniv savunmasinda; Saveilk ifadesini tekrar ederek
yillardir FETO/PDY aleyhine yazilar yazdigim, simdi ise bu drgiite yardim etmekle
suglandigim, somut bir suglama bulunmadiging, Vakif Yonetim Kurulu yelerinin
gazetenin yayinlarina miidahale etmedigini ve hdyle bir yetkisinin de olmadigmi, bir
gok gazetenin benzer mansetlerle haber yapabilecegini, bunun suglama konusu
yapilmasiun dogru olmadigimi, suglamalart kabul etmedigini beyan etmistir,

18. Hakimlik 5/11/2016 tarihinde basvurucularin anilan sugtan tutuklanmalarina
karar vermistir. Karann ilgili kisnm soyledir:

r

1- Istanbul Cumburivet Bagsaveiigmm ylirinigi sorusturma kapsammda, siipheliler
hakkmida silahl tercr drgiitine dye olmamakla beraber Orgiit adima faalivette bulunmak
sugundan sorusturma yirataldigi ve anl suglarm CMK'min 100/3. madde ve fikrasinda
savidan tutukloma nedeni varsaytabiliv suglardan oldugu anlagiimaktadir.

2 Sorusturma dosyas:  kepsaminda  toplanan  deliller, stiphelilerin  ifade  ve
savunmalary, miigteki ve tanik beyanlary, bilirkisi raporu, Cumhurivet gazetesi haberleri ile
tim sorusturma dosyast kapsaminmn hep hirlikte degerlendirilmesi neticesinde;

Tutukdamaya sevk edilen yipheli Giiray Tekin Oz'an Cumburiver Vakft Yonetim Kurulu
ityesi, Hakan Karasinir, Hact Muasa Kart ve Mustaja Kemal Gingor'an Cumhuriyet Vakfi
yonetim kurulu tiyesi, Billent Utku'nun Cumhurivet Vakfi yinetim kurufu tiyesi ve Yenigin
Haber Ajanst Basm ve Yaymcihk ASnin ikinci derece imza vetkilisi, Onder (elik'in
Cumburivet Vakft vonerim kurulu divesi ve Yenigiin Haher djunsi 4.5, yonetim kuruly iyes,
AK Gnin Cumhuriyer Gazeiesi yayin damgman, T.G.nin Yenigin Haber Ajanst yonetim



kuruby tiyesi olduklar, sipheli Onder Celik'in bevarndan do anlagilacag lizere Yenigin
Haber Ajansinum Cumhuriyet Gazetesini grkavan ficari firmamn adr oldugu, Cumhuriyet
Vakfimn buniar tzerinde dist bir kurum oldugu, yani Cumhuriyet gazefesinin isim ve yaymn
hakd elinde bulunduraon bir kurum olduiu, Cumbhurivel Vakfinm, Cumhurivet gazetesinin
isim hakkon Yenigim Yayncihfia dierel karsibgnda kivaladigr bu hali ile Cumhuriyet
gazetesinde yayunlanan yazi ve haberlerin Cumhuriyet Vakfi ve Yenigiin Haber Ajansinm
vonetim kurulu iiyelerinin de sorumbulugunu doguracak nitelikte oldugu, dosya kapsamu
incelendifinde Cumhurivet gazetesinde yaymlanan bir ¢ok haber, mangel ve haber
deteyigrmda FETO silahlt feror oreiitii ile PKK silahly terdr drgiitiprin propagandust
suytlubilecek ve bu orgiitler lehine algr olugturabilecek haberlere yer verildigi, drmegin 13
Temmuz 2016 FETO silahlt teror drgutd darbe girisimi sonras: 17 Temmuz 2016 tarikinde
gazete mangetinin 'sokaktaki tehlike’ olarak gikngi, demokrasising sahip gikan darbe
tehdidini piskiirtmek icin sokakiara inip gelecegine sahip ¢rkan milles dizerinden toplumu
kaliplastwmaya neden olobilecek haberde Cumhurbagkanumizin tanka astlan posterlerinin
maniset yapiarak sokaga ¢ikip demokrasisine sahip ¢tkilma hadisesinin wehlike olarck
goriildugn, yine bir bagka haber mangetinin eksik demokrasi' ade altinda verilerck
Yenikapi'da dizenlenen ve darbeye karst gergeklegtivilip bes milyondan fazla kisinin
katildigr mitingi hedef olarak gosiererek FDP'nin mitingde olmamasm eksik demokrasi
olarak nitelendirdigi, bir bagka haberinde ‘iste Erdogan'in yok dedigi silahlar' basiyg
altinda FETO  kumpast oldugy mankemelevce tespit edilen MiT'e ait yardwn trlarinm
durdurulmasing Hiskin gizii kalmasi gereken bilgi ve folograflarin mangetten yayunlandigh,
22.11.2015 tarihinde Sizcii gazetesinde yayimianan bir yanda duka dnce Taraf gazeresini
kendi sizmtdarnm taserony olarak kullanen bu gizli yap (FETO) MIT urlar: haberinde
oldugne gibi belgeleri servis etmek fpin aruk Cumburiveti seeti Cumbuiriyet sadece cemaatin
belgeleri ile degil tweetlerine de bel bagladig, yine Cumburivet gazetesi eski yazarlarindan
M.B.nin atmis oldug tweellerde 'Cumburivette fetdeifikien Mirciliife kadar hergey
serbest, CHP millervekili olarak yazi yazmak yasak' sekiindeki tweete énceden Cumhurivet
guzelesinde calisan  bir pazarm 56z konusu  gazetenin  lerdr Orgutleri targfindan
kullanidiklarinm  bir  delili  oldugy, dosya kapsanunda meveut  bilirkisi raporunda
maniptilasyon  bir dayatma yontemidiy, msaniary etkileme, yinlendirme ve zikinlering
kartsurma metodudur, hu manipilasven ile devlederi zayiflatmak terér ile miicadeleyi
vipratmak, megry sivaseti tartigihr hale getirmek amaglonw, burada arag ise medyadr,
Cumburivet gazetesinde manipilasyon ile gergegi perdeleyip terér drgitlerinin amacina
uysn hareket ederek ic kargasa grkartmaya ve lkeyi yénetilemez hale geiirmeye yinelik
haberlere imza aitigy, 17-25 Arabk darbe girigimi stirecinde Ergenekon Savcilarin
Cumburive; gazetesinde yer almasi, genel yaym yénetmeni CL. ile gorigmeleri,
Cumburivetin devieigi, geleneksel, laik ve ulusalct gizgisini ansizin degistivip Devleti hedef
almasi, Devieri hedef alan FETO kaynakly haberleri mangete tagimasi, bu yayinlarm 1.5, ve
M.B.nin sonrasma denk geldiginin belirtildigi, Cumhurivet gazetesinde A.E. isimli yazorn
yurtta sulh konseyt adi altinda darbe teyebblisti yaprlian 15 Temmuz 2016 tarihinden iki gin
once 'Cihanda Sulh peki Yurtta ne’ baglign ile kaleme almasimm dikkate deger oldugu, siz
konusu gazetenin bir takim yazarlarnm FETO'min organize emtigi Ahant toplantilarima
katddikiar, sez konusu gazele ile FETO silahli teror orgiitinin yayin organt olan Zaman
gazetesinin donem donem ortak mansetler attiklary, Grnegin 16 Subar 2016 ginii her iki
gazetenin manselinin de ‘Devietin Kalbine Bomba' sekiinde oldugu, yine gipheli Giray
Tekin Ozin ifudesinin 10.sayfasmda Cumhuriyet gazetesini dimem ddnem haherlerine
iliskin attlan mangetler incelendiginde bir manselte ‘Bodruma Baskin, onlarca 6li’ yeklinde
oldugu, Cizre'de gergeklesen ofuyda PKK terdr orgiiti mensuplaroun Cizre'nin sokak ve
makallelerine hendek ve cukr kazarak masum vatandaglarm evierini gasp ederek igerlerine
bomba doldurduldar, PKK'l tercristlerin ilgeve inerek ve vatandaslarin evierini kullanarak
Tirk Silahli Kuvvetleri mensuplars ve Polis Kuvvellering afes agtiklary, yiizlerce asker ve
polisimizin sehit edildi¥i claylarda Devietimizin hekasing silah ¢eken sdz konusu PKK'l:
teroristlerin masum olarak gosterilmeye calisddign, ambulansiarin yaralilar: almadiklar



yontinde haberler yapddigh, oysa o faribte PKK'lL terdristlerce ambulansiara duahi ates
agldit gorsel basmdan izlenebildigi, avm sekilde PKK terér Orgiiterince Nusaybin dice
merkezine hedef almarak bombali hendekler kazldigr, PKK'L terdristlerce masum
vaiandaglarimiz ve asker ve polislerimizin gehit edildigi olaylara iliskin Cumbhuriyet
gazelesinin o tarihte manset olarak ‘Nusaybin yerle hir' seklinde haber yapidigy,  yine siz
konusy guazetede A K.G.nin 12 Temmuz 2016 tarihinde 'Erdogan babamiz olmak istivor' adl:
haberde 'madem Erdogan zorla babamz olmak istivor, o halde Tirkiye'nin brin ihtivac
Tunus'taki diktatériin devrilmesine yol agan konlem qakan Muhammed Buazizi gibi asi bir
eviatr, yanls anlasdmosin, Buazizi gibi kendising yaksw demivorum, bir sigara yaksm ve
yeterki sondiirmesin, sigara sagh@a zarariy bir ahgkanitknir, kotd bir baba ise sigaradan
daka zararhdir.' seklindeki vazida sibliminal igerikli mesqj verilerek segimle gelen
Cumbhurbaskanina karsi avaklanme ve buna benzer gayri megry bir yonlem onerildigi, yine
Cumburivet Vakfimn yonetim kwruly viveligi secimiering iigkin FETO teror orguti ile
baglaniist olon ya da bu drgiit ile iy birligi igerisine girmek isteyen kisilerin yonetimde yer
almalart icin yapilan secimlere iliskin yasalara aykari hareket edildigi ve bu hususun halen
yargi konusy oldugy, 02.11.2016 warihinde Ulusalkanal.com.tr adresinde R.Znin yazisinda
sdiz konusu gazelenin PKK sempatizanior ile ve kripto FETOQ'ciilerle doiduruldugunum
yazldig, ayri infernet sitesinde 01.11.2015 tarihinde H.C ninyazisinda M. B.nin ne sekilde
tasfive edildigine dair yazi yazddigi, yine A.C. isimli gahsin 01112006 tarihindeki
beyannda 23 Mayis ve 24 Mawis 2013 tarihli Cumhurivel gazetesi baskdarunn ¢ok dnemli
oldugu, bu gazetenin bir temel ilkesi oldugu, guazetenin bag sayfasnda Cumburiyet
logosunun Gizerinde asla haber konmadigim, dinci ve tavikatgilarin haberlerinin de asla ilk
sayfadan verilmemesi bir kural jken 23 Meyis 2015'%e gazetenin ilk sayfasmda FETO teror
orgiiti lideri Fetulloh Giilen'in resmi ile birlikte fukirhaneme bunlar malikane divor'
siizlerinin servis edildifi, bir sonraki giinki haberin de aymi sekilde oldugu, soz konusu
dururmmun gazele larihinde gerceklesmemis bir olay oldugu, yine siipheli miidafiinin dosyaya
suning oldugu Cumburiyet gozetesinin FETO ile ilgili yazi dizisinin itk sayfadaki yazidart
incelendiginde 5oz konusu teror drgiitii denilmedigi daha ¢ok ‘giilen haveketi' ya da cemaat
seklinde belirtildissi, bu sekilde tim gaphelilerin Cumburivet gazetesinin siveklilik arzeden
bu teror orgiitlerinin reklam ve propugandasing yapma faalivetlerinden sorumiu olduklar: ve
tzerlering aftl sugu islediklerine dair kuvverli sug siphesi altinda hulunduklar: kanaatine
varilmustir.

3-Stphelitere artle sug igin kanunda ongérilen cezann miktar, siphelilerin sorusturma
tutaraklarma yansyan, sorguda da gbzlemlenen savunma ve davranilars, siiphelilerin
dizerine anli sucun kavum maddesinde belirtilen hirriyeti baglayict cezamm alf ve tst
hadlerine gore ileride yapilacak yargilama sonucunda verilebilecek muhtemel ceza miktari
nazara  alindginda  giiphelilerin serbest kalmalart  halinde kocacagr  witekim firsat
bulduklarinda yasal ve gayri yasal yollarla kagttklarr daha dnceden farkli sorugturma
dosvalary iveriklerinden  anlagilong olmast ve sorusturma  kapsamunda  giphelilerin
gerceklestirdiklerine dair kuvvetli sug stiphesini gosteren somut delillerin bulundugu
sorusturmaya konu olaylarla igili olarak migleki veya magdurlarin tam olarak tespit
edilerek heniiz siipheli hakkindaki sikayet ve beyanlarinn almamanug olmasy, delil toplama
islemlerinin halen devam etmesi nedenivle delilleri karartacakiar: gibi sorusturmaya konu
eplemleri  yeniden gerceklestirebilecekleri  yolunda  hakimiifimizde kuvverli  siiphe
uyandrnugi,

4- Yukaridaki bentlerde Belirlilen nedenlerle siipheliler haklanda tutuklama yerine
CMK pm 109 maddesinde yazih adli kontrol tedbirlerinin uygnlanmasmm ve bu sureile
siiphelilerin serbest kalmalarinmn, sugun hichir karanhk nokta kalmadan tim unsurlariyla
ortava kenulmas: suretivie aydinlatilmasi, béylece sorusturmamn ve gipheliler hakfnda
ateli suctan agdmas: miuhtemel kamu davasimn kovusturmasinm selametle sonuglandirimast
bakimindan sakincall viacag, maddede saydan adli kontrol tedbirlevinin hichivinin hu



sukincalary giderme ve ortaya cikabilecek olumsuz sonuglant beriarafl edebilme niteligine
haiz olmadify kanaatine varidmegier,

S« Yukarida agiklanan nedenler de  dikkate alimdigmda gipheliler  hakkinda
wygulanacak tutukloma tedbirinin, sorusturma konusu sugkn afrhi§i ve dnemi, stiphelinin
sugurun sabit gorilmest halinde verilmesi muhtemel ceza veya giivenlik tedbirleri ile lgidi
oldugu kanaatine varilngtr.

By wredenlerle giphelilerin CMK mn 100. maddesinin 3. fikrasimm a bendi, 2. fikrasiun
a bendi geregince tutuklanmalarma karvar verilmesi gerekmis(tir] .."

19. Bagvurucular 14/11/2016 tarihinde tutuklama kararina itiraz etmisler, Tstanbul
10. Sulh Ceza Hakimligi 18/11/2016 tarihinde tutuklama kararndakilere benzer gerekeelerle
itirazlar reddetmistir.

20. Basvurucular 2/12/2016 tarihinde tahliye talehinde bulunmus, Istanbul 7. Sulh
Ceza Hakimligi aym tarihte talebin teddine karar vermistir. Basvurucularin amlan karara
yonclik itirazlan da aym tarihie Istanhul 8. Sulh Ceza Hikimlijzince reddedilmislir.

21. Bagvurucular 26/12/2016 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmusgtur.

22, Bassavciligin 3/4/2017 tarihli iddianamesiyle hagvurucular ve bir kisim stipheli
hakkinda tutuklamaya esas alinan eylemler nedeniyle Grgiit hiyerarsisine dahil olmamakla
birlikte orgiite yardrm etme, bir kigi hakkinda sifahtt terdr &rgiitiine iiye olma, bir kisi
hakkinda ise silahli terér Grgiiti yoneticisi olma suglarindan cezalandirilmalart istemiyle
Istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesinde dava agilmigtir. Ayrica tutuklamaya esas alinmayan
evlemler nedeniyle bagvurucularin da aralarinda bulundugu bir kistm giipheliye isnat edilen
hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma sugu da iddianameye konu edilmigtir.

23. iddianamede oncelikle FETO/PDY, PKK ve Devrimei Halkim Kurtulus
Partisi-Cephesi (DHKP-C) terdr rgiitleriyle ilgili genel bilgilere defiinilmistir. Daha sonra
gazele, Vakif ve Sirket hakkinda bilgilere yer verilmig; bunlar arasindaki iliski agiklanmig ve
Vakif iglemlerindeki bazi hukuka aykinhk iddialan dile getiriimistir. Son olarak
bagvurucularin da aralarninda oldugu giiphelilere yonelik suglamalara konu olgulara yer
verilmigtir.

24, iddianamede 2013 y1lr ve sonrasinda yapilan lyelik segimlerinde usulsiizliikier
yapildigy, bagvurucularin da aralarinda bulundugu bir kisim siiphchi tarafindan Vakaf Yonetim
Kurulunun ele pegirildigi, bu baglamda yayin itkelerinin aksine gazetede yer alan bazi haber,
yaz1 ve mangetler ile devlet aleyhine manipiilasyon yapmak suretiyle terdr drgiitlerine destek
verildigi, basvurucularm da Vakil' Yonetim Kurulu iiyesi olmalart nedeniyle bundan sorumlu
olduklar: ileri stirilmiistiic. Ayrica gazetenin hazi yazar ve ybneticilerinin sosyal medyadaki
paylagimlanyla FETO/PDY've yapilan operasyonlara agik sekilde tepki giistererck rgiitin
yayin organlarini korumaya galishklan ileri siriilmistir.

25, Iddianamede gazetenin yayin politikas: ile terir drgiitleri arasindaki baglantiyr
gistercn ve suglama konusu yapilan su haber, yazi, manget ve elgulara yer verilmistir:



A, C.D.nin Genel Yaymn Yinetmeni Olmasindan Sonra Gazetede Yaymmlanan
Haber ve Yanlar

- Gazetede 24/5/2015 tarihinde yaymmlanan “fste Erdegann Yok Dedigi
Silahlar" bashkli haberde -ayrica sorusturmaya da konu olan- Milli [stihbarat
Teskilating (MIT) ait tirlarla silah tagindigindan yani kamuoyunda bilinen adiyla
MIT nirlary olayindan (Anilan olaylara iliskin ayrinubi hilgiler igin bkz. Sileyman
Bagryantk ve digerleri, B. No: 2015/9756, 16/11/2016) bahsedilmektedir (S&z
konusu habere iligkin ayrintilar igin bkz. Erdem Giil ve Can Diindar [GK], B. No:
2015/18567, 25/2/2016),

- QGazelenin Ankara temsileisi L.G. tarafindan 12/6/2015 taribinde kendi
imzasiyla “Jandwrma Var Dedi”  bashikll haber ise bir &neeki haberin devami
niteligindedir (S6z konusu habere iligkin ayrintilar icin bkz. Erdem Gill ve Can
Diindar).

- 23/2/2014 taribinde yayimlanan "Mit'e [rbarimdir: Verileri Bahgeye Gomdik”
baglikll yaz: igerifiinde kamu gorevliletinin gesitli suglara karistiklan ve Mi'T'e ait
tirlarla terdr orgiitlerine silzh tagindigimdan bahsediimektedir.

- 21/9/2014 tarihinde vayimlanan “Muammalar Serisi” haslikli yazida devletin
terér Srglitlerine (DEAS) petrol karsihginda silah sathifindan ve bu terdr orgiitd
mensuplarinin Tirkiye'ye petirilerek tedavi ettirildifinden hahsedilmektedir.

~ 13/1/2015 Aaribinde yayimlanan "Fagislamizm Damgas: Gelivor™ haghikh
yazida karikatiiristlere yapilan saldit nedeniyle Paris'te yapilan yiriiylse katilan
Tirkiye Cumburiyeti Bashakanimin -bir gazetenin bhaherine atfen- DEAS terr
prgiitii ile ortaklig nedeniyle diglandigindan babsedilmelctedir.

- 28/5/2015 tarihinde yayimlanan “Neden Yayumiyoruz"  baghkli yazda
Tiirkiye'de de eylemler yaptigim belirttigi bir terér drgiitiine MIT arlan ile silah
tagindifaindan, bu olayr sorusturan hikim ve savclann gorevden alindifindan
bahsedilmis, ayrica kamuoyunun bunlar bilmesi gerckmesi nedeniyle haberlerin
yapildig1 ifade edilmistir.

- 1/6/2015 tarihinde yayimlanan "Devier Memru Degil Gazeteciyiz® baghkh
yazda MIT trlan olayr ve bununla ilgili gazetede yapilan habere atfen devietin
pisliklerinin ortaya dokiildiigiinden bunun da gazetecilik gdrevi  eldugundan
bahsedilmektedir.

- 2/6/2015 farthinde yayimlanan "Fehdidi Bwak, Bu 20 Soruya Yan Ver!"
hagliklt yazda MIT tirlar: olayr ile ilgili olarak cevaplanmasi gerektigi belirtilen
yirmi sorunun siralandigi, bu sorularin cevaplanmasimin islendigi ve genel olarak
devlet gorevlilerinin MIT cliyle terdr orgiitlering  silah temin ettiiinden
bahsedilmektedir.

- 9/6/2015 tarihinde vayimlanan "Almmnzin Akdla” bashkl yazda MIT trlan
ile silah tasindifimn belgelendigine deginildikten sonra C.D. hakkinda ylriitillen
sorusturmadan bahscdilmektedir.



- 15/6/2015 tarihinde yayimlanan "4/ Sana Yeni Tirkiye" baghkll yazida gazete
yazarlarindan F,G.nin iki haberi ile MI'l' tirlari ile terér 6rgiitlerine silah tagindigmin
ispatlandifimdan ve olaya iliskin jandarma raporu oldugundan bahsedilmektedir.

- 19/5/2015 tarihinde yayimlanan “Yasaklar Zaaflarn Ortiisiidir” bashkl
yazida MIT tirlart olayt, Suriye toplanusinen ses kayitlari, Uludere (Amlan olaya
iliskin aynintilar igin bkz. Mehmet Encii ve digerleri, B. No: 2014/11864,
24/2/2016), Reyhanh (11/5/2013 tarihinde ger¢eklestirilen bomhali {erdr saldinisinda
kik Gig kisi hayatim kaybetmis, yiizden fazla kisi yaralanmustr.) ve Surug'ta
(20/7/2015 tarihinde Sanhurfa'min Surug ilgesinde meydana gelen bombali terdr
saldinisinda otuz Gg kisi hayatim kaybetmis, yizden fazla kisi de yaralanmiegtir.)
yasanan olaylarm agifia  ¢ikmasini engellemek  maksadiyla yayin  yasaklari
getirildiginden ve devletin terir Srgtitlerini (DEAS) korudugundan bahsedilmektedir.

-2/12/2015 tarihinde yayimlanan “deemi Casus" bagliklt yazida C.D.nin tutuklu
olarak bulundufu swada “Midas'm kulaklar:. Pardon MIT tirlari silah tagwor ™
seklindeki kendi igsel diisincesini aktardig1 anlagiimaktadir.

- 23/12/2015 rarihinde yayimlanan "Para Mektubn Unutturdu” bashikl yanida
29/11/2015 tarihinde yapilan Avrupa Birligi (AB) zirvesinden ve AB'nin miilteciler
konusu nedeniyle kendilerinin - yazdign  mektubu  giindeme  getirmediginden
hahsedilmektedir.

- 3/122013 tarihinde yayimlanan “Siyasetfe Nasil Geldivsen Oyle Gidersin®
baglikli yazida bir kisim siyasi gelismelerden bahsedilmistir. Iddianamede bu yaz
igerigi C.D.nin 17-25 Aralik sorusturmalarindan 6nceden haberdar oldujfiu yeklinde
degerlendinlmistir.

- 24/12/2013 tarihinde yayimlanan "Pivoriar Devrildi, Sira Sahiarda” hashkl
yazida 17-25 Aralik sorusturmalarma atfen kamu gdrevlilerinin suga kangtigindan
ve Tirkiye Cumhuriyeti Bagbakani kastedilerck devrilme sirasinin geldiginden
hahsedilmektedir,

- 24.25/1/2015 tarihlerinde yayimlanan "Vice Divar'a Gitse Fayait Biimiy
Olurdu” ve "] Numora Erdogand:” bashigiyla veriten yazilarda eski Cumhuriyet
Saveist C.K. ile yaptigi réportaja yer vertlmistir.

B. A.S.nin Gazetede Yayimlanan Haber ve Yazilar

- 14/3/2015 tarihinde vayimlanan "Ya Apo Kondil'e ya biz Tmrali'va” baghkl
yazida PKK silahbi terdr Srglti lideri Cemil Bayik ile yapilan réportaja yer
verilmistir. [ddianamede A.$.nin riportajda birgok kez terdristlerden gerifla dive
bahsettifi, ayrica haber igerigi ve haberin verilis sekli dikkate alindiginda yazingm
bilgi aktarma amacini agarak PKK'nin giindeme iliskin cebir ve siddet igeren,
manipiilatif ve algisal amaglar tasiyan s@ylemlerinin kamuoyuna laginmasinin
safilandif bivylece tertr Grglitiiniin propagandasimn yaprldify ileri stiriilmiigtie,

- R/7/2015 tarihinde yayimlanan "Bizimki Gazetecilik Sizinki Mhanet” bashikh
yazda MIT trlan sorusturmasinda tutuklu bulunan eski Saver .$.nin "Mi7'
Revhanli katliamn bilivordu ama polis ile paylagmads.” seklindeki agiklamasini da



icercn ceza infaz kurumundan gdnderilen mektubu rSportaj héline getirilerek
yayiunlanmigur. Iddianamede, séz konusu haber ile saldiny: gergeklestiren drgiitiin
Reyhanli saldinsindaki rolii adeta yok sayilarak MIT'in terér drgiitleriyle is birligi
vapan bir kurum olarak gisterilmeye ¢alisildigs ileri siirlilmistir.

- 13/2/2015 tarihinde yayimlanan "7Twr'daki S Aydiniands” baghkl yaz
igeriginde MIT tirlar1 ile Ansar El Islam &rgfitiine silah gittigi iddia edilerek Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin terdr orgiitlerini destekledigi yoniinde agiklamalara yer verilmigtir,
{ddianamede, Tirkive Cumhuriyeti devletinin terdr orgitlerine lojistik destek
sagladii ydniinde manipiilasyon yapildig iddia edilmistir.

- iddianamede A.$.nin Istanbul Adliye Saraywmda 31/3/2015 iarihinde
Cumhuriyet Savcisi Mehmet Selim Kiraz't schit eden DHKP-C terdir Srpiitd
mensuplan B.D. ve 8.Y. ile -olay sirasinda- telefonla goristiigi ve bu gdriismeyi
rbporta) hiline getirerek ayni giin saat 19.48'de gazetenin www,cumbhuriyer.com. i
isimli internet sitesinde "Oldiiriifmeden Yarim Saat Once Eylemcilerden Ahmet Sik'a
Carpic: Agtklamalar” baghfiyla yayimlandigi, aym haberin gazetenin 1/4/2015
tarihli niishasinda "Bu fylem Mecbwr Bwakddigimiz Bir  Yontem” bashfiyla
verildigi, haberde gergeklesen goviisme igerigi ile hirlikte A.S.ye ait bir takdim
yazisimn bulundugu, bu yazi igerifinde "Geride gercegi anlatacak tek bir tanik bile
kalmavan rehine krizini sonlondiran kanli operasyondan kisa bir sire dnce
teleformum ucundayds, yant verebileceginden emin olmadan ¢evirdigim numara ikinc
calisinda karsimda geng bir ses ‘alo’ dedi. Hangisiydi bitmiyorum. Kendimi famip
sorulgrims siralumaya  basladigimdea,  geriden duyulan ses pazarhk halindeydi.
Cabuk olmasin stemesine ragmen tim sorularmma yamt verdi. Kararly oldugunu
gosteren ciimleler kursa da wsrarla aym gevin alum ¢iziyordu: 'Polislerin kimligi
agiklanstn, eylem bitebilir' olmadi. Bu basit. bugiine dek zaten yargimn yerine
gelirmesi gereken talep reddedildi. Saver Mehmet Selim Kiraz ile onu oldirmeye
geldiklerini sovleyen B.D.ve S.Y.nin cansiz bedenlerini geride birakan ve ‘bagaridt’
denilen operasyon gerceklesti. Bu son soylesi de burava not olarak digildi.”
seklinde ifadelere ver verildigi, ayn: giin cylemi gergeklestiren -arkasinda silahh
terdr Grelith DHKPAC bayragi olan ve yiiziini orgiitiin  flamast ile kapatan-
terdristlerden birinin elindeki silalhi gehit Cumhuriyet saveisimin hagina dayadif
fotografinin gazetenin ilk sayfasimin tamamim kaplayacak biiyiiklikic basildifn ve
ayni fotoprafa gazetenin altinct sayfasinda "Berkin Baskwi” basligi alunda tekrar yer
verildigi belirtilmekiedir, lddianamede 56z konusu haberin ve fotografin verilis sekli
ile igeriginde gegen "eylemci, gemg ve kararlt” ibareleri birlikte nazara alindifinda
gazelenin -terdr eylemini kinamak yerine- terbristlere ait mesaji aktarim glcini
girsellerle giiclendirdigi, biylece terdr Srgiitiinin propagandasimn yapildig ileri
stirtilmistiir.

C. 1.T.nin Gazetede Yayimlanan Yazilan

- fuaiavni isimli Twitter hesabimn ilk kullamicist olduju belirtilen S.S.nin genel
yayin yonetmeni oldogu belirtilen www.haberdar.com isimli internet sitesinin
Washington temsilciligini yiiriiten ve bagvurucular ile aym dosyada terdr Orgiitil
yoncticisi olmaktan yargilanan [ T.nin gazetenin Amerika Bidesik Devietleri (ABD)
muhabiri  yapildigs ve sonrasinda gazetede yazmaya bagladifi, bu  kiginin
WashingtorPoint isimli sosyal medya hesabtndan attf mesajlar ile FETO/PDY'ye
ait haberleri duyurmaya ve Orgiitd sosyal medya Gzerinden savunmaya ¢alistify
belirtilmistir.



- |.T.nin 6/3/2015 tarihli "Frdogania Olmaz”, aym tarihli “Tirkive-4BD
[ligkilerinde Tarihi  Disiis®, 10/3/2015 tarihli "Kiraltk Senmsin (Gindermesi”,
28/3/2015 tarihli "irkive 90'h Yillara Déndit” aym tarihli "4BD'den uyari: Tiirkiye
PKK Operasyonlarinda 'Makul' Olmal®, 12/8/2015 tarihli "4BD'de Net Tavwr:
YPG've Saldiwt Kabul Edifemez”, 12/8/2015 tarihli "48D: Tirkiye'nin ISID'e Kars:
Destegi Yetersiz" | 10/3/2016 tarihli “Pentagon: Erdogan'la ISID'i Yenemeyiz®, aym
tarihli "Frdogan Washington'da Uvardacak.. Iste 'O Soguk Mekiup” haslikl
yazlanyla dzellikle Cumhurbaskani'min sahsini hedef alarak Tirkiye Cumhuriyeti
devletinin terérle milcadele etmedigi hatta bazi terdr Srgiitlerine gz yumdugu
izlenimi vermeye ¢alistit ileri stirilmiistiir.

D. fuatavni ve jeansbiri Isimli Sosyal Medya Hesaplarindan Yapilan
Paylasimlarin Gazetede Haberlestirilmesi

- FETG/PDY nin propagandasinin yapildigr fuatavei ve jeansbiri isimli Twitter
hesaplarindan yapilan asilsiz  bilgilerin  yer aldigi  paylasimlarin  gazetede
haberlesiirilersk, bunlarin  daha genis kitlelere aktanlmasi saglanarak terdr
orgiitlerinin amacina hizmet edildigi ileri sileiilmiigtir.

- Gazetenin 12/10/2015 tarihinde “Fuae Avni'den Bomba [ddia: Erdogan'n
Tarkive'yi Savasa Sekma Plam” baghj ile verdigi haberde fuatavei isimli sosyal
medya hesabina erismeye olanak saflayan linklerin verildigi belirtilmigtir.
Paylasimim i¢eriginde devlet gérevlilerinin terér Grgitleriyle iligkili oldugu ve drgiit
iginde bulunan clemanlanm kullanarak segimlerin ertelenmesini saglamak veya
segim  sonuglanm  etkilemek  amaciyla  kaosa neden  olacak  eylemler
planladiklarmdan  ve bunlan terdr Orgiitleri cliyle geregeklegtireccklerinden
bahsedilmektedir.

- Fuat Avni'ye ait hesaptan C.D. ve [.G.nin tutuklanmalanndan sonra
2711/2015 giing “C.D. ve EG.ye gok gegmis olsun. Korkusuz insawlar, korkak
iktidarlarin  kdbusudurlar” seklinde paylasumin yapildifn, gazetenin 9/12/2015
tarihinde bu paylagimla ilgili yaptigi baberde ”.. Fuat Avni'den bir daha ses cikmad.
Ovsa tam da buginlerde, korugmast lazim. Cipkii ‘Rus ugafn dugiriilecek’ sozleri
WikiLeaks helgelerine gecti, bagka dilkelerde yazilip duruyor. Ama o sustu. Yoksa
susturuldy mu? Bakalim bu suskuniuk nasil bir sonug verecek’ seklinde ifadelere yer
verilerek paylasimlarm devam etmesinin istendigi jleri stirillmisgtir.

- Gazetede 24/2/2016 tarihinde yayimlanan "Fuagr Avni'den Fidan, Ala ve
Erdogon Iddialarr” baghkli baber igeriginde amlan hesaptan yapilan paylasimin
aynen aktarlarak haberlegtirildigi  belirtilmistir. Paylasimun igeriginde devlet
gorevlilerinin teridr orgiitleriyle iliskisi oldugundan ve bir kisim terfr olaymun
-8zellikle Ankara'da tren gan 6niinde 10/10/2015 tarihinde gergeklegtirilen ve yliz g
kisinin hayatini kaybettigi, birgok kiginin de varalandifi terdr saldimsinm- "devlet
giireviileri tavafindan teror drgitleri eliyle” vapildigindan bahscdilmektedir.

~ Bagvurucular ile aym dosyada yarglanan AK.A. tarafindan kullamldigs
belirtilen (@jeansBiri isimli Twitter hesabindan 20/10/2016 tarihinde “"Degerli
dostlar bugiinkii tag calismamiz #Aksilahlanma Litfer katdalim” geklinde yapilan
paylagimin  21/10/2016 tarihinde pazetenin web sitesinden "4k Silahlanma
Provokasyonu™ bashfi ile haber clarak yayimlandigi, ayni haberin gazetenin



22/10/2016 tarihli ntishasinda “Sosyal Medyvadan Yapilan Cagrilara Yargt Da
Hitkitmet De Sessiz ‘ak Silahlanma Provokasyvonu' baghgiyla manget haber olarak
verildigi, stipheli A.E.nin de aym konuda 23/9/2016 tarihinde “AKSK (Ak Silahli
Kuvvetler)” baglikh yaziyr yazdwg belirtilmistir. Haber igerifinde bir siyasi partiye
mensup kisilerin 15 Temmuz darbe tesebblisit Oncesinde ve sonrasinda kamu
gorevlilerinin  kolaylik saglamasiyla silahlandiklarindan bahsedilmekte, A.E.nin
yazisinda da Twitter paylasimina atfen yapilan habere ilavelen silahli bu kisilerin
barisgil eylemlere misdahale edebileceginden bahsedilmektedir.

E. iddianamede Orgiit Baglantisina Delil Olarak Kabul edilen Diger Haber ve
Yanlar

- 23/5/2015 tarihinde pazetenin ilk sayfasinda Cumhuriyet logosu yaninda
FETO/PDY  silahl  eerdr  areiitd  liderinin agiklamalanimn "Damai Efendi
Fakivhaneme Malikhane Dedi” bashig Ue verildigi belirtilmigtir.

- 2/6/2015 tarihinde A.Y.nin KCK Fs Bagkant Cemil Bayik ile yaptigi ropirtaj
"Demirtas Oliimii Bile Goze Aldr” bashfn ile verilmekte; vaz igerifinde giincel
siyasi gelismelerden, segimlerden, koalisyonlardan ve Kandil'de bulunan PKK silahl
terdr Grgutl dyelerinin vasam tarzindan bahscdilmekiedir. [ddianamede, vazi
igeriginde PKK silahli terdr 6rglitiiniin gengler ve sivil toplum kuruluglanmn hassas
oldupu gevre duyariifs ve kadin-erkek egitigi gibi konular tzerinden Sviildigi
belirtilmistir.

- 25/7/2015 tarihinde "YURTTA SAVAS, DUNYADA SAVAS™ mangetiyle verilen
haberde devietin teriirle miicadele kapsaminda yaptigi miicadelenin savas olarak
yansioldig ileri stiriilmiigtiir.

- 16/2/2016 tarihinde Zaman gazetesinin ve Cumhuriyet gazetesinin “Azez
Dagiima" orlak mangetle baber yaptiklari, ayrica Cumhuriyet gazetesinin [stanhul
baskisinda, dikkat gekmemek igin "4zez'de Savas” baghfimu kullandsg belirtilmistir.

- PKK'min alt yapilanmasi olan TAK tarafindan tstlenilen ve -kamuoyunda
"Merasim Sckak saldirist" olarak bilinen- 17/2/2016 tarihinde askeri servis
araglarina yonelik gergeklestirilen bombali terbr saldinsiyla (Saldin sonucu asker ve
sivil 29 kisi hayatim kaybctmig, 87 kisi de yaralanmustic.) ilgili olarak 18/2/2016
tarihinde Zaman ve Cumhuriyet gazetelerinin "Devietin Kalhine Bomba" geklinde
ortak mangetle haber yaptiklan helirtilmigtir,

- 29/5/2016-27/8/2016 tarihleri arasinda H.K.min gézaltinda bulundupu sirada
kayboldugu iddiasiyla bir dizi haher ve rdportaj yaymmlandigi, bu baglamda
iddianamede, 29/3/2016 tarihinde "Swrnak ValifiFi'nden Hurgit Kilter Agiklamas:”,
30/5/2016 tarihinde "Temasiar Sonucsuz... Hurgit Kilter'den Haber Yok”, 5/6/2016
tarihinde "Flag Iddia: 'Hursit Kifter Tiimen Komulonlign'nda tuintuyor”, 12/6/2016
tarihinde "f7 Giinditr Agiklama Yaprimiyor... Hurgit Kiilter Nerede?", 20/6/2016
tarihinde "Gazaltinda Kaywplar Ulkesi®, 27/6/2016 tarihinde "Agabey Kamil Kiilter:
Uean Kugtan Haberimiz Var Diyorlar Kardegim Nerede?", 5/7/2016 tarihinde "Bize
Bayram Sevincini Yagatmadidar” ve 27/8/2016 tarihinde "Hurgit Kiilter'den 93
Gundiir Haber Almamiyor” baghkll haberlerle devlet alcyhine manipiilasyoen
vapildig1 ve eg vamanh olarak Taraf gazetesinde de ayni yonde haberlerin yapildig,



PKK'ya yakin gevrelerin bu olayt wzun sire propaganda araci elarak kullandigy,
sonradan H.K.mun Irak'n Kerkiik ilgesinde ve firari durumda oldugunun anlagildig
belirtilmistir. ‘

- Gazetenin 8/2/2015-6/7/2016 taribleri arasinda yaz isleri midiirliigiinti yapan
A.Lnin 15 Temmuz darbe tesebbiisinden iki glin once 13/7/2016 tarihinde
"Cihanda Sulh, Peki Yurtta Ne?” bashfiyla yayimlanan yazda siyasi iktidara
yonelik olarak Gzellikle terdrle miicadele ve dis siyaset konularmda bir kisim
elestirilere yer verilmistir. Iddianamede, yaxmin bashigiun 15 Temmuz darbe
tesebbiisinde bulunanlarin kullandipy Yurita Sulh Konseypi ile benzerlifinin tesadiif
clmadigi, ayrica yaz tarihinin itirafpdann beyanlanna gdre darbenin tabana
duyuruldugu tarih oldugu belirtilmistir. iddianamede, s&iz konusu yaz1 ile bir mesaj
verildigi belirtilmistir.

- 15 Temmuz, darbe tesebbiisiinden {g giin dnee 12/7/2016 tarihinde garelenin
ilk sayfasinda verilen "YAS'ta Giindem Paralel Qlacak” ve "YASta Paralel Tasfive
Beklentisi” baghklanyla verilen haber igeriginde yapilacak olan YAS toplantisinda
FETO/PDY baglanth askerlere Gzellikle albay riitbesinde bulunanlara ydnelik
tasfiye yapilabileceginden bahsedilmektedir.

- A.K.G.nin 15 Temmuy, darbe tegebbiisiinden ii¢ giin once 12/7/2016 tarihinde
yayimlanan "Erdogan Babamiz Olmak Istiyor” bashkli yazida Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbaskani'nin sigara konusundaki hassasiyeti ve sigarayl biraktirmaya yénelik
davramiglar Gizerinden diktarorliige dogru bir gidis oldufu ydninde yorum ve
anlatim vapildigi, bu baglamda Tunus'ta bir kiginin kendisini yakarak dikfator olarak
nitelendirdigi kisinin devrilmesine yol agan olaylar baglattig) ifade edilerek o olaya
atfen Tirkiye'nin ihtivacinin da benzer bir olay oldugundan bahsedilmektedir.
[ddianamede, sz konusu yaz ile Tiirkiye'de darbe yapilmast veya i¢ karnigiklik
gikarilmast konusunda bir mesaj verildigi iddia edilmistie,

- Gazetenin internet sitesinde darbeye tesebbiisiin ger¢eklestipi 15/7/2016
tarihinde saat 19.36'da yayimlanan “! Haftadw Yokiu... Erdogan'm Nerede Oldugu
Ortaya  Cikn”  bashikli  haber igeriginde Tirkiye Cumhuriyeti  devleti
Cumhurbagkarn’'min o tarihte nerede olduguna dair aynnul bilgi  verildigi
anlasiimaktadir.

- Gazetenin 18/7/2016 tarihinde "Sokakiaki Fehlike' mangetiyle verilen haberde
15 Temmuz darbe tesebbilsiine yo6nelik protesto eylemlerinin toplumun bazi
kesimlerine yonelik saldinlara doniigtigil belirtilerek baw Srneklemeler yapilimig;
dzcllikle darbecilerin emrinde olan erlerin ling edilerek 6ldGrildiigiinden, Alevi
vatandaglara ve Suriyc'den gelen sifinmacilara ybnelik saldirdar yapildigindan
bahsedilmektedir. [ddianamede, séz konusu haber ile darbe tegebbiistine kargi ¢ikan
toplumun kamplastinlmaya ¢alisikdigr degerlendirilmistir,

- Gazetede 19/7/2016 tarihinde "Cadi Avt Bagladr” mangetiyle verilen haberde
darbe tegebbiistine yéinelik protesto eylemlerinin Alevi vatandaslara ve Surye'den
gelen siginmacilara yonelik saldirnlara dondgtigiinden ve bu konuda bir siyasi
partinin genel baskanimn agiklamalarindan bahsedilmigtir. [ddianamede, séz konusu
haber ile pazetenin darbecilere yonelik micadeleyi tartismaya agmaya gahstify,
ayrica aym haberde "Mevdanlarda Demokrasiden Soz Eden Yok' ara baghfiyla



darbe tesebbiistine alanlarda tepkisini gdsteren vatandaglarin hedel gdsterildigi iddia
edilmistir.

- Gazetede 8/8/2016 tarihinde "Eksik Demokrasi” mansgetiyle verilen haberdce
Yenikapi'da yapilan mitingden ve konusmalardan bahsedilmigtir. [ddianamede, siz
konusu haber ile mitingde ortaya ¢ikan birlik vc beraberlik ruhunun hedef alindig
iddia edilmistir.

- Gazetenin internet sitesinde 21/12/2015 tarihinde yayimlanan terdr Srgiitil
lideri Murat Karaytlan'a ait roportajin “"Muwrat Karaydan: Ozerkligi  Kabul
Ftmezlerse Biz De Avrilmayr Digtiniiriiz" baghfiyla verildigi, sbz konusu haberle
ilgiyi baslatilan sorusturma sonunda ilgililer hakkinda kamu davast agildigy, haber
iceriginde kamuoyunda hendek olaylar: olarak bilinen olaylardan bahsedildigi,
réportajl veren terdr Srgiitii lideri Murat Karayilan'in yasanan terrist cylemleri
dircnis olarak nitelendirdigi, devlet tarafindan (erSre kargt yapilan miicadeleyi ig
savas olarak degerlendirdigi, devletin bu milcadeleyi kazanamayacagi ifade ederek
baliinmenin gergeklegecegini sdyledigi gdrilmektedir.

F. A.A.Tarafindan Yapilan Paylagimlar

- A.A.in 28/10/2015 tarihinde Yarturn Cumhuriyet'indeni@cumburiyelgzt iletisi
ile "KANALTURK ve Bugtin televizyonlaromn hayyum tayini' bahanesiyle polis
farafindan basimas:, basin ve ifade dzgivligting pervasiz bir saldiridir. Bu saldir,
bir vayin grubuna yapilwis gibi girinse de hepimize bir gozdagidi. Bunun
bilincindeyiz. 8oz soyleme bzgiirliigimize direnerek sahip ¢ikma kararliigmdayz,
Giin: gegmis tartismalary, hesaplusmalari, ayeihklart korusma gint degil, bunlar
dzgiirce konusabilecegimiz demolkratik zemini yok etmeye ¢aligan zorbaya ve
sorbaliga karsi hirlikte olma gimtidir. Bu saldwinm hesaby, elbette sorulacaknr.,
Cumbyrivel  Gazetesi olarak zorbava ve zorbaliga karst micadelede taraf
oldugumuzy ve en én safta yer alacagimiz okurlarimiza, kamuoyuna duyuruyoruz'
seklindeki -Cumhuriyet gazetesinin "Bu saldiri hepinize” baghfiyla aktardigi- yaziyr
paylastifiy tespitleri yapilmustir.

G. Ulusal Basinda Yer Alan Bazi Haber ve Yazilar

- AAmin 26/12/2015 farihinde bir internel haber sitesi muhabiri A.G.C.yc
verdigl ve "Biz Onlorm Canm Onlgr da Bizim Can'muzi Yakt" basligiyla verilen
répertajda "kamuoyunda dzellikle ‘cemaat” ile Gazete arasinda bir yakinlagma
oldufy yoniindeki sorularm cevaplandmildi@, basvirycunun baglonn oldugunuy
reddettigi ancak ortak mafdurivetler oldugumy” ifade ettigi gorillmekitedir.

- 30/1/2016 tarihinde odarv isimli internet sitesinde yayimlanan “Fethullah
Giilen CHP, HDP ve Cumburivet’i Bulugtwrdu” baslikh haberde FETO/PDY silahl
terir Grglitl tarafindan organize edilen Abant toplantisma gazetenin yazarlarmdan
A.E. ve Al isimli kisilerin de katldigindan bahsedilmektedir.

H. Mali Suglar Araghirma Kurulu Raporu

- Mali Suglart Arastirma Kurulu (MASAK) raporuna dayamlarzk FETO/PDY
silahli terdr Srgittli ile haglantil kisi ve sirketler ile bagvuruculann Yonetim Kurulu
{iyesi oldupu Vakif, gazele ve $irket arasinda mali iligkiler oldugu ilen striilmGgtir.



Buna gdre 2014-2016 yillan arasinda Sirket tarafindan gergeklegtirilen ¢ islemle
toplam 51,193 TL gbnderilen Cihan Haber Ajanst ve Reklameilik A.5. (CHA)
iinvanl firmann, Sirketin hesabina 2014-2016 yillan arasindz sekiz iglemle toplam
41.490 TI. génderen Kaynak Medya A.S. invanh firmamn, 5/4/2016 tarihinde
gerceklestirdigi iglemle 4.13¢ TL gbnderen Koza Altn Isletmeleri A.$. iinvanh
firmanin ve 30/9/2011 ve 20/3/2015 tarihlerinde gergeklestirdigi iglemierle 29.500
TL génderen Feza Gazetecilik A.S. finvanlt firmanin FETO/PDY ile baglantili
olmasi nedeniyie kayyum atanan sirketlerden oldugu, 13/3/2015 ftarihinde
perceklestirdigi islemle Sirket hesabina 1.000 TL gonderen Ipek Universitesinin ise
15 Temmuz darbe tesebbiisiinden sonra FETOPDY ile irtihat bulundugu gerekgesi
ile kapatilan kurum ve kuruluglar arasinda yer aldif) belirtilmistir. Sirket hesabma
2015 ve 2016 yallarinda gergeklestirdigi iki islemle toplam 2,738 TL gonderen A.U.
isimli kisinin TUSKON'a (Tiirkiye isadamlan ve Sanayiciler Konfederasyonu 15
Temmuz darbe tesebblsiinden sonta baskan ve baz yémeticileri hakkinda
FETOMDY ile baglantill suglar nedeniyle sorugiurma baslatilmistir) bagh yedi
federasyon ve yiiz seksen dernegin kurucu ve yonetim kurulu iiyesi listesinde yer
aldigi, 2014 ve 2015 villannda gergeklestirdigi dort islemle toplam 3.418 TL
génderen Y. T isimli kisinin FETO/PIY ile irtibath olan kigiler listesinde yer aldig,
2014 yil icinde gergeklestirdign dért iglemle 1oplam 40.5%0 TL génderen M.H.
isimli kiginin FETO/PDY nin finansmant sugunu isleyip isiemedigine iliskin olarak
haklarinda rapor tanzim edilmesi talep edilen kisiler arasinda yer aldign belirtilmistir.
Ayrica Sirkelin maas 6demesi nitelifinde havalcler gonderdidl ve Sirkette ¢alisma
kaydi bulunan M.O.nun 17/6/2006-20/4/2008 tarihleri arasinda ydnetim kurulu
iiyeligini yapti hir dernek tarafindan ozellikle PKK silahli terér Srgiitiine eleman
saplamak amaciyla drgiit mensuplarinm ailelerine gida yardimi yapilmasi olay ile
ilgili olarak diizenlenen raporda PKK'ya vyardim sugundan sug duyurusunda
bulunukan kigiler arasinda ver aldigi belirtilmistir.

I, Tamk Beyanlan

- Tamk A.K. (Cumburiyvet gazetesi haber koordinatiri) beyammda; 1994
yilindan beri Cumhuriyet gazetesinde ¢ahisngim, hilen haber koordinatorliigii
vaphgin, Yonetim Kurulu tarafindan Vakif senedinde yer almayan icra kurulu
admda bir organ olusturularak A.A.mn hu kurulun bagina getirildigini, yapilan
haberlerden &ncelikle genel yayin yinctmeni ve yazi isleri midiriindin sorumlu
oldugunu, genel yayin yénetmenini Vakif Yénetim Kurulunun, yaz igleri miidiirGini
de genel yayin ybnetmenin belirledigini, bir yazann yazisina gazetede miidahale
cdebilecek tek kisinin genel yayin yénetmeni oldugunu, muhabirlerin hazirladiklar
haberlere genel yayin ydnetmenleri tarafindan bashik atildigindan mubabirlerin
sorumlulugu olmadigmi, nitekim "Eksik Demolkrasi” basgligimin da o donemki genel
yayin ydnctmeni tarafindan belirlendigini, PKK silahli terdr drgiitl liderlerine ait
agiklamalanin  yayimlanma  geklinin - genel yayin  yGnetmeni ve yaz  igleri
miidiirlerinin tercihini yansitiging, kisisel olarak bu sekilde aktanlmasimi tetcih
etmeyecegini ifade etmistir. Aynica [T.min gazete ile uyumlu hir muhabir
olmadigini, bu kisinin gazetenin ABD muhabiri olmas: siirecinde kendisinin huna
karyi gtktiging ve bu hususun yaz islerinde tartisma konusu oldugunu, MIT tirlan ve
eski Saver C.K. rdportajlarinin C.D. imzasiyla ¢iktpinda cemaatin kendi yayin
organlarinin ya kapatilmis ya da etkisini kaybetmis oldugunu, dolayisiyla cemaatin
bu haberleri yaptinicak mecra olarak o donemde en uygun C.D.yi ve Cumhuriyet
gazetesini pdrmiis olabilecegini belirtmistir.



- Tamk A.A. (Cumhuriyet gazetesi muhabiri) beyaminda; gazetede 2006 yilinda
calismaya basladignu ve yaklagik on yildir da gazetenin toplumsal olaylar ve siyaset
muhabirligini yaptigim, haber metni muhabir tarafindan hazirlansa da bagfik ve flash
denilen haher takdiminin yaz igleri tarafindan vapildigini, kendisinin hazirladigy ve
gazetede "Eksik Demokrasi” haghifs ile aktarilan haberin 15 Temmuz darbe girisimi
sonrasinda Cumhurbaskam, Bagbakan, Genelkurmay Bagkari, Cumhuriyet Halk
Partisi ve Millivetgi Harcket Partisi genel bagkanlan ile gesitli sivil toplum
kuruluglanmin katihmryla Yenikapi'da yapilan demokrasi mitingine ikiskin oldugunu,
hazirladig1 metinde séz konusu milingde demokrasi ve darbeye karst birlik ¢agrist
yapildigint anlatmaya ¢ahstigim ancak ertesi giin gazeteyi incelediginde Halklanm
Demokratik Partisinin (MDP) mitingde octmamasindan hareketle "Eksik Demokrasi”
basligr atlddigim gordiigiing, o dénemde haber koordinatériiniin M.S. oldugunu ama
bashiklarin genel olarak vazi isleri tarafindan kararlastirldigin, bu baglik nedeniyle
rahatsiz oldugunu ve vasal sorumluluk dogabilecegini de distinerek haber sefi
AX.ya durtmu anlatbgmi, bu olaydan sonra da kendince sikintih olacafini
diistindiigii bazi haberlerden imzasim gektigini belirtmigtic. Tamik ayrica zaman
zaman okurlardan baz clestiriler zldiklarni drnegin gazetede HDP ile ilgili
haberlerin artmasinm okurlar rahatsiz ettigini, bir Atatiirkgii olarak kendisinin de
PKK ve dzellikle Kandil haberlerinden rahatsizlik duydugunu, Kandil'de réportaj
yapan A.Y.ninyazisinda yer alan "Kandil'de Yere Izmarit Bile Atilmiyor” seklindeki
bashin va kendisi ya da yazi isleri tarafindan atilmis olabilecegini, yayin
politikasimn  Vakif Yénetim Kurulu ile Yaym Kurulu tarafindan belirlendigini,
Vakif Yonetim Kurulunun gazetenin genel olarak muhalif hir yaym ¢izgisine sahip
olmasinda s&z sahibi oldugunu, Vakil' Yonetim Kurulunun olusmasinda ortak bir
hareket ve bir tasfiye siireci olup olmadifint bilmedigini ancak son ddnemde icra
kurulu dive bir kurulun olusturuldugunu, gazeteye gelen L.T.nin 13/7/2016
tzrihinden itibaren yazilarinn sona ermesinin de aym ckipten oldugunu gosterdigini,
fuatavai isimli sosyal medya hesabindan vapilan paylagimlarin haberlestirilmesinin
de yaz iglerinin verdigi karar dogrultusunda oldugunu beyan etmistir.

- Tamk M.I. (Cumhuriyet gazetesi muhabiriy beyamnda; gazetede1993 yilindan
beri muhabir olarak ¢alistiging, Vakifta eskiden icra kurulu diye bir kurul olmadifim
sonradan olusturuldugunu fakat hangi ihtivaca istinaden kuruldugunu bilmedigini,
[.T.nin vazdi sitelerden cemaare yakin oldugunu anladifim gahsen LT, ile
caltsmayl tcreih etmeyecefini ama o donemki genel vayin ydnetmeninin tercibinin
bu yénde oldugunu ifade etmistir.

~Tamk kovusturma agamasinda ise muhahirlerin yaptip1 haberin yazi islerinde
tartigildiktan sonra yayimlandiging, MIT tirlan ve eski Saver C.K. ile ilgili haberlerin
o dénemde FETO/PDY'nin kendi gazetelerinin itiban kalmadifindan ancak
Cumhuriyet gazelesinde yayimlanacak haberler oldugunu sylernistir.

- Tanik R.Z. (gazeteci-yazar) beyanmda; 1.8.nin 2010 yilinda vefat ctmesinden
sonra gazetenin imtiyaz sahibi olan Vakif Yénetim Kurulu Uzerinden gazetenin ele
pecirildigini, bu hususta dzellikle A.A.min bagroli Ustlendidini, bu siiregte M.AB.,
M.F., B.B, ve A.C. gibi Aragirkgii ve millivergi kisilerin tasfive edildigini yerine
Fetullahgt ve ABD cizgisine uygun vazarlarin petirildigini beyan etmislir.

- Tamk M.F. (gazeleci-yazary beyamnda; gazetenin yaym politikasimn
depisimine iliskin kinlma noktasimim 2010 yihnda 1.S.nin 6limi oldugunu, o



tarihlerde A.A.nin gazetede sadece bir avukat olarak calistifin fakat LS. nin &liimi
ile beraber gazelede yasanacak dénisiim i¢in  perekli adimlarin  atilmaya
baglandigim, A.A.min bu stregte H.C. ve O.E.nin de destefini aldifim, son
zamanlarda Fetullah Gilen ve Kandil'le ilgili haherlerin verilis tarzimn ve
soylemlerin manidar oldugunu ifade elmigtir.

- Tamk LY. (Cumburivet gazetesi eski yazi isleri miidiirii ve eski genel yayin
vitnetmeni) beyaninda; 1992 yilindan 2000 yihna kadar gazetenin yazi isleri
miidirliigiinii yaptigin, 2000 yihinda istifa ettigini, 2014 yilina kadar gazelenin genel
yayin yoénetmenligini yaptigim, C.D.nin genel yayin ydnetmeni olmasindan sonra
¢ikan baberlerin Vakif sencdindeki yayin ilkelerine uymadigim, C.D.y1 genel yayin
yonetmeni olarak Vakif' yonetimine dneren kisinin A.A. oldugunu {ahmin ettigini
ifade etmistir.

- Tanik kovusturma asamasinda ise gazelede ¢alisacak olan yazarlarla ilgili
olarsk Yakif tarafindan tarigildiktan sonra karar verildigini stylewmistir.

- Tamk A.C. (Vakif eski Yonetim Kurulu iiyesi) beyamnda; 23-24/5/2015
tarihlerinde gazctenin temel bir ilkesi ihlal edilerek bas sayfasinda Cumhuriyet
logosunun {izerinde FETO teriir oreiitii lideri Fetullab Giilen'in fotografl ile birlikte
"Fakirhaneme bunlar Malikane Diyor” stzlerinin servis edildigini ifade etmisgtir.

- Tanik T.A. (gazeteci-yazar) beyarmda; FETO/PDY ile baglanule gazetelerin
at@  mansetlerle Cumhuriyet pazetesinin attifn  mangetler  kiyaslandifinda
bashklarin ve mansetlerin ortak bir havuz tarafindan koordine edildigi kanaatine
ulagtifin ifade etmistir.

- Tanik L.E. {(gazeteci-yazar) beyaninda; H.C.nin Zaman gazetesine verdigi
réportajda kullanilan "Gilen cemaatine terdr drgiitii divemem.” seklindeki stzlerin
Cumbhurivet gazetesinin ele gegirildiginin en somut delillerinden oldugunu, Zaman
ve Cumhuriyel gazelelerinin bir glin arayla "dzez Dagimi" ve "Devietin Kalbine
Bomba™  bashklanyla ¢ikmis  olmasmin  biiténidyle  Fetullah  Gulen'in
vonlendirmesivle gergeklesmis oldugunu, Abant Platfornmma Fetullah Giilen'in
uygun giormedigi kisilerin  katilamayacagini, Yurtta Sulh Kowseyi isminin de
dogrudan Fetullah Giilen tarafindan belirlendigini ve Cumhuriyet pazctesine servis
edildigini beyan etmigtir,

26. [ddianamede; basvuruculamn tutuklamaya konu olan, fertr Orgiitli iyesi
olmamakla hirlikte terér orgiitine yardim etme suguiu isledigine dair agagidaki olgulara
dayamlmistir:

i. Bagvurueu Onder Celik Yéniinden

- Bagvurucunun Vakif ve Sirket Yénetim Kurulu tiyesi oldugu, aym zamanda
Sirkette birinci derecede imza yetkisinin bulundugu belirtilerck 2013 yilindan sonra
ydnetime gelen ve gazetenin yayin politikasinda degisiklik yapan diger siiphelilerle
orfak harcket ettifii bu itibarla pazetenin yayin politikasindan sorumlu oldugu ileri
siirllmiistiir.

- Telefon gorligme kayitlanna iligkin dilzenlenen analiz raporuna dayamlarak
-tarihleri ve icerikleri belirlilmeden- bagvurucunun FETO/PDY ile baglantil suglar



nedenivle haklarmda sorusturma vapilan iki kisiyle {Ggretmen ve polis olam) ve
Bylock kullameisi {ig kisiyle telefon goriigmeleri yaptigi ileri strdlmistdr.

- MASAK raporuna dayamlarak bagvurucunun 1/12/2011 tarihinde Y.M. isimli
kisiye 345 TL havale yapug ve bu kisinin FETO/PDY've finansal destek saglayan
sirketlerm aragtimimast ¢alismasinda adi gegen bir girkette 26/10/2016-27/2/2009
tarihleri arasinda ¢alisma kaydinin bulundugu ileri striilmisttir.

i, Bagvurucu Mustafa Kemal Giingét Yéniinden

- Bagvurucunun Vakif Yénetim Kurulu {iyesi oldugu belirtilerek 2013 yilindan
sonra ydnetime pelen ve gazetenin yayin politikasinda degisiklik yapan diger
siiphelilerle ortak hateket eftifii, hu itibatla gazetenin yayin politikasindan sorumlu
oldugu ileri stirillmilgtiir.

-Telefon gtisme kayitlarina iliskin  olarak diizenlenen analiz raporuna
dayarularak -tarihleri ve igerikleri belirtilmeden- bagvurucunun FETO/PDY ile
baglantili suglar nedeniyle haklarinda sorugturma yapilan bir kigiyle ve Bylock
kullameis dort Kisiyle telefon gériismeleri yaptigtileri stirtilmistir.

iil. Bagvurucu Biilent Utku Yé&niinden

- Basvurucunun Vakif Yoénetim Kurulu fyesi ve Jirkette ikinci dereee imza
yetkisine sahip oldugu belirtilerek 2013 yilindan sonra yonetime gelen ve gazetenin
yayin politikasinda degisikbik vapan diger siiphelilerle ortak hareket ettigi, bu itibarla
gazetenin yayin politikasmdan sorumlu oldugu ileri stirtlmiigtiir.

- Telefon gérisme kayitlarma iliskin dizenlenen analiz raporuna dayanilarak
-tarihleri ve icerikleri belirtilmeden- bagvurucunun FETO/PDY ile baglantli suglar
nedeniyle haklarinda serugturma yapilan altt kigivle ve Bylock kuilamcist yedi
kigivle telefon goriismeleri yaptipn ileri siiriilmiistiir. Bu gdriismelerin Feza
Gagzetecilik Anomim Sirketi (Zaman gazetesi), Cihan Haber Ajanst ve Reklamenlik
AS. adina kayith telefonlar ve polis, adli personel ve milli egitim miidiirligt ¢alisam
olan kisilerle yambdig belirtilmistir.,

- MASAK raporuna dayamlarak bagvurucunun 14/12/2004 tarihinden nceki
donemde E.D. isimli kisinin yamnda yakiagtk bir yillik ¢alisma kaydmwn hulundugu,
HDP milletvekili segildigi belirtilen E.D.nin PKK baglantil bir haber ajansimin
ortap1 ve ydneticisi olan P.B. ye yirmi islemde toplam 66.000 TL havale yapmas:
nedeniyle adinin gegtigi bebirtilmistir,

- Bagvurucunun hesabina 26/3/2013 tarihinde 4.619 TL havale génderen A.K.G.
isimli kisinin 3/3/2014 tarihinde hikim olarak gdreve bagladigi ve bu kiginin
17/10/2014 tarihinde 1.020 TL havale gonderdigi S.B.nin avukatktan hikimlige
gegis sinavinda kopya gekilmesi sorugturmast kapsamunda mal ve para harcketleri
incelenen kisiler arasinda yer aldids belirtilmigtir.

- Basvurucunun hesabina 2012-2014 tarihleri arasinda dért iglemde havale
yoluyla toplamda 3.160 TI. gonderen F.K. isimli gahsin 16/3/2015-17/6/2015
tarihleri arasinda calisma kaydinin bulundugu, Sirketin 15 Ternmuz darbe tegebbiisii



somrasinda FETG/PDY ile baglanuli oldufu gerekeesiyle kapatlan kurum ve
kuruluglar arasinda oldugu belirtilmisiir.

iv. Bagvurucu Giiray Tekin Oz Yoniinden

- Bagvurucunun Vakif Yonetim Kurulu iyesi ve gazetenin okur temsileisi
oldugu belirtilerek 2013 yilindan sonra yonetime gelen ve gazetenin yayin
politikasinda degisiklik yapan diger siiphelilerle ortak harcket ettigi, bu itibarla
gazetenin yaym politikasindan sorumlu oldugu ileri stirGilmstar.

- Telefon goriisme kayitlarina iliskin dilzenlenen analiz raporuna dayamlarak
-taribleri ve igerikleri belirtilmeden- bagvurueunun FETO/PDY ile baglantih suglar
nedeniyle haklarinda sorugturma yapilan bir kigiyle ve Bylock kullameisi bir kisiyle
telefon gbrigmeleri yaptipt ileri siriilmiigtiir.

v. Bagvurucu Haci Musa Kart Yéniinden

« Basvurucunun Vakif Yénetim Kurulu Gyesi ve fora Kurulu iyesi oldugu
belirtilerek 2013 yilindan sonta ySnetime gelen ve gazetenin yayin politikasinda
degisiklik yapan diger siiphelilerle ortak hareket ettigi, bu itibarla gazetenin yaymn
politikasindan sorumlu eldugu ileri stirllmiigtir.

- Telefon girlisme kayitlarna iliskin diizenlenen analiz raporuna dayamilarak
_tarihleri ve igerikleri belirtilmeden- bagvurucunun FETO/PDY ile baglantlt suglar
nedeniyle haklarinda sorusturma yapilan dért kisgiyle ve Bylock kullanieis: iki kigiyle
telefon gorigmeleri yaptigi ileri strilmagtir,

vi. Bagvurucu Hakan Karasinir Yniinden

- Bagvurucunun Vakif Yonetim Kurulu dyesi oldufu belirtilerek 20£3 yilindan
sonra ydnetime gelen ve gazetenin yayin politikasinda defisiklik yapan diger
stiphelilerle ortak hareket ettigi, bu itibarla gazetenin yayin politikasindan sorumlu
oldugu ileri stirlilmgtilr.

- Telefon gbriigme kayitlanna iligkin diizenlenen analiz raporuna dayanilarak
tarihleri ve iceriklert belirtilmeden- bagvurueunun FETCO/DY ile baglantih suglar
nedeniylc haklannda sorugiurma yapilan birisi esnaf iki kisiyle ve Byloek kullameist
birisi dgretmen iki kisivle telefon gortigmeleri yaptifi ileri strdlm Ggtiir,

27. Bagsaveihgm basvuruculara isnat edilen bu suglamalara iliskin  hukuki
degerlendirmesi ise soyledir:

® TCK'mn 220, maddesinin 6. fikrasinda orgiitim hiverorsik yapsi iginde olmamakia
birlikte crgit adma swp isleyen kimselerin de orgit dyesi olarak kabul edilecefi
belirtilmistiv. Bir kiginin evlem yontemi, zamaniamasi, orgitin cesiili kademelerinden
kigilerle kurdugu irtibatlar orgiitle birlikte hareket etme iradesini disa yansuan somut
delillerdiv. Orgiitin hiverargik vamsina dahil olmamakla beraber, drgtitin amacma bilerek
ve isteyerek hizmet eden kisilerin durumu da bovle degerlendirilmelidiv. Foaliyetin esasen
meyry bir zemine sahip olmasi da bu durumu degistirmemektediv ... Normal sartlar altinda
kamuoyunun bilgi edinme hakki, basim mensuplarinin da mesleki faoiivetlerini icra eime



hakk kapsaminda hukuka wygus olan faalivetler tim wlusal ve ulusiararast sistemlerde
wlusal giivenlik, kamu dizeni, kamu barwt gibi kriferlerden hareketle simrlandiridmalktadir.
Basin-yayin faaliyeti kapsammda bir terér orgiitimiin yapngr alg: manipilasyoruna dakil
olma, Gryiit lideri ve mensuplarm sevimli gosterme gabasing girme, Grgiit yoneticilerinin
siddete cagry ve tehdit iveren agiklamalarmy yayymlama, devieti ulusfararas: terrle ilighili
gostermeye caligarak tersr ovgutlerinin faalivetlerine saha agmamn hukuka uygun kabul
edilemeyecegi agiknyr.

Tiim bu hususlar birlikte deferlendirildiginde siphelilerden C.D., AA., Bilent Utku.,
Giiray Tekin Oz, Onder Celik, AK.D, TG, Hact Musa Kart,, B.Y., G.0., Hakan Karasinir,
Mustafa Kemal Gingor, MMS., AE, HAQ, A5 ve MO.Enin flillerinin silahl terdr
drgiitiine liye olmamakla birlikte orgiite yordim etme sugumm, L Tnin fillinin silahle teror
drsiitune lve olmu sucunun, AKAmn fiilinin terdr orgini yoneticisi olma sugunun
wnsuriaring wydugu anlagiimistir.

Her ne kadwr siphelilere birden fazla tevir orgiitine yardim ettikleri isnadinda
bulinulmast ik bakista geliskili gibi gorunse de; teror drgiderinin furkli ideolojik
yakiasimlara ve tabanlara sahip olmasiun, ortak bir digman  algisindun hareket
ettiklerinde, evlemsel dtiziemde fikir ve irade birligi iginde hareket etmelerine engel
olmadign bilinmektediv. Silahly teror drgitlerinin 15 Temmuz darbe givigimi dncesi ve
sonrasda gelistirdigi ittifak ve koordineli haveket tarzi, bir dste bagh oldukiaring
gostermekte, ortak hedeflerinin Tirkiye Cumhuriveti Devieti ve Hikimetini wipratinak ve
yrkmak oldugunu ortaya koymaktadir”

28. iddianame, {stanbul 27. Aftrr Ceza Mahkemesince 19/4/2017 tarihinde kabul
edilmis ve E.2017/148 say1l1 dosya lizerinden kovusturma agamas: baglamugtir.

29, Mahkeme 24-28/7/2017 tarihlerinde yaptign durugmalarda  bagvurucularn
savunmasin almistir. Bagvurucularin savunmalars dzetle:

i. Bagvurucu Onder Celik savunmasinda;

- Yaklagik otuz dort yildir gazetede galighiginy, 1985 yilindan 1999 yilina kadar
teknik isler ve tretimden sorumlu igletme miidirii ofarak gérev yaptiging, 1998-2001
yillan arasmda Sirkette sorumlu genel miidiir yardimeist ve 2002 yilindan jtibaren de
matbaalar koordinatérli elarak calismaya devam ettigini, ayrica 2002 yilinda Vakif
Yoénetim Kurulu Gyeligine segildigini, gazeledeki gorev ve sorumluluk alaminin
bask), kagi, maliyet ve bunlara bagle idari ve teknik igler elduBunu belirtmis;
suglamalarin hukuki dayanaginm olmadigini, hukuk yargilamasina konu olabilecek
bir hususun ceza yargilamasina konu edilemeyecegini, bu bajilamda Vakif Yénetim
Kurulu iiyeligine segilmesinin Vakfi ele gegirmek olarak degerlendirilmesinin ve
gazetenin yaymm politikast degigiklifinin suglama konusu yapilmasinin dogru
olmadidim ibeti siirmiistiir. FETO/PDY ve PKK  silahlt terdr drgiitlerinin
propagandasimn yapildigr iddiasinin dogru olmadigini, soyle ki pazetede yillarca
terdr drgiitlerine kargt miicadele y&niinde yazilar yazildigim ve haberler yamldigim
hatta FETO/PDY ve karsi miicadele edilmesini séyleyen ilk gazetenin Cumhuriyet
gazetesi oldugunu, biitin  bunlara ragmen bu Orgiitlere  yardim etmekle
suglanmalannin dogru olmadigim savunmusgtur. Ashnda kendine ydnelik dogrudan
bir suglama bulunmadigin, ayrica gazetede yayimlanan haber ve yazlarm igeriginin
belirlenmesi konusunda herhangi bir gorev ve yelkisinin de olmadifint, dolayisiyla
kendisine yiineltilebilecek herhangi bir suglama olamayacagin ifade etmistir, Tanik



beyanlariyla ilgili clarak ise dogrudan kendisine yinelik somut bir suglama
olmadigini, taniklann suglamalarla flgili genel beyanlarim ise kabul etmedigini,
beyanlarda gegen bususlarin hukuki ihtilaf oldugunu stiylemistir.

- MASAK raporuna dayanilarak suglama konusu yaplan Y.M.ye 345 TL
havale igleminin olo tamir Uereti oldugunu savunmugtur.

- Emnivet analiz raporuna dayamiarak suglama konusu yapilan Bylack
kullamest kisi ile yapufi goriismenin $irketin muhasebe sorumlusu, aym zamanda
dosyanin da tutuklu samg@ Y.E.L ile yapug girilsme oldugunu, irket ¢ahsan ile
goriigmesinin  dogal bir gey oldugunu savunmugtur (Tutuklu samk  Y.E.L
kamuoyunda mor beyin diye bilinen program nedeniyle magdur oldugu belirtilerek
tahlive edilmistit). FETO/PDY ile bagtantih suglar nedeniyle hakkinda sorusturma
ylriitillen veya tutuklanan kimselerle yaptifi porismelerle ilgili  kayitlan
incelediginde bu kisileri tanivamadifiin, ayrica gorismelerin tamaminin tek tarafl)
olarak kendisine mesaj ponderme seklinde oldugunu, mesaj igeriklerini de
hatirlamadigini, hu nedente suglanmasinin dogru olmadigini savunmustur.

ii. Bagvurucu Giray Tekin Oz savunmasinda;

- Vakif Yénetim Kurulu Gyesi ve okur temsileisi oldugunu, iddianameye konu
eylemlerin highirisinin sug olarak diizenlenmedigini ancak hukuki uyusmazliklara
konu olabilecek hususlar oldufunu, bir kissm Yénetim Kurulu iiycsinin tasfiyc
edildigi yoniindeki iddianin dogru olmadifm, adi gegen kisilerin kendilerinin istifa
etiiftini, dolayisiyla birilerini tasliye ederek Yonetim Kurulu Uyesi secildikten sonra
gazetenin yayin politikasint deistirerek terér drgiitlerine destek verildigi ydniindeki
iddiay1 kesinlikle kabul etmcdi@ini, Vakif Yonetim Kurulu tyelerinin genel yayin
yinetmenini segme diginda gazetenin yayinlan {izerinde bir denetim yetkisinin ve
sorumlulugunun bulunmadifini, Anayasa Mahkemesince de suglara iligkin cezai
sorumlulugun kisise] olmasi nedeniyle yaymnlar dolayisiyla pazete sahiplerinin
sorumlu tutulamayacaginin ifade edildigini dile getirmistir.

- Bir Bylock kullamaisi ile goriisme yapmadiiny, tespite konu goriigmenin aym
numaramn bir 8nceki abonesi olan kisi tarafindan 2015 yilindan 6nee yapilan bir
goriisme oldugunu, FETO/PDY ile baglantli oldugu belirtilen kisiyle yaptify
girlismenin isc pideci ile yapilan bir giriigme oldugunu, bu kisi hakkinda da iddia
edilenin aksine FETO/PDY silahli terdr Srgiitilyle ilgili olmayan bir olay nedenivle
sorugturma  yiiritildiigiing ve sorusturmamin takipsizlikle sonuglandifiim ileri
stirmiigtiir.

- Okur temsilcisi olarak okurlardan gelen tepkileri ilgililerine ilettiffini ancak
okur temsilcisi olmasiun kendisine gazetede yayimlanan yazilara miidahale etme
yetkisi vermedigini belirtmis; -sehit edilen saveiyla ilgili olan ve diger bir kisim
mansetien drek verilerek haherlerin verilis seklinin duzcllikle sorulmasi iizering- séz
konusu baberlerle ilgili bir tepki almadigimi, haber yapiluken igeriginin dofru
olmasmin ve karst goriislere yer verilmesinin gazeteciligin geregi oldufunu
savunmustur.

jlil. Bagvurucu Mustafa Kemal Gilngdr savunmasinda:

- 18/2/2014 tarihinde Vakif Yoénetim Kurulu iiyelifine segildigini, 1992 yily
Nisan aymdan beri Cumhuriyet gazetesinin avukathigun yaptigam, Fetullah Gillen'in



pazete aleyhine agipr davalarda garetenin avukathfim yapugim, su anda ise
FETOPDY silahli terdr sraiitine yardim ctmekle suglandiing, bir kisim Ydnetim
Kurulu fiyesini tasfiye ederek gazeteyi ele gegirdikleri yonindeki iddianmn dogru
olmadigim, adi gegen kigilerin segimi kaybettikleri esnada kendisinin Y &netim
Kurulu iiyesi olmadigim, ayrica gazetenin yaym ilkelerini defigtirerek teror
drgitlerine yardim ettikleri yonindeki suglamamin herhangi bir somut olguya
dayanmayan, soyut iddiadan ibaret oldupunu, kaldi ki suglarin kigiselligi geregdi
kendisinin soruinlu tululamayacagini, Anayasa Mahkemesince verilen bir kararm
gazete sahiplerinin  sorumlu  tutulamayacagim  agik¢a ortaya koydugunu,
iddianameye konu edilen olaylann en fazla hukuki ihtilat olacagim, bunun da ceza
yargilamasina konu edilemeyecegini ileri stirmistir.

- Bylock kullanan ve hakkinda FETO/PDY silahl terdr rgiitii ile baglantil
suglardan sorusturma agilan kisilerle yapug goriigmelerle ilgili olarak ise kendisinin
{ic avukatla birlikte aym bitroyu kullandigim, biirosunu ve cep telefonunu arayan
kisilerin kimler oldugunu bilmesinin miimkiin olmadi@u, bu kisileri tammadigin,
b8yle bir geyin suclama konusu yapalmasinin hukuki elmadifin savunmugtur.

iv. Bagvurucu [akan Karasinir savunmasinda;

- Yaklastk otuz dért yildir gazetede ¢ahstifin, binlerce haber, yam ve
riportajinin yayumlandigini, bunlarin higbirinde adv gegen terdr drglitleri lehine bir
sey olmadigin, iddianamede de kendisinin herhangi bir yazssiin suglamaya konu
edilmedifini, iddia edilenin aksine garetenin adi gegen terdr drglitleriyle yillardir
miicadele ettifini, ayrica otuz dort yallik bir ¢alisan olarak istifa eden iiyelerin yerine
Vakif Yonetim Kurulu dyesi secilmesinde olagan digt bir durum clmadigme ve
suglamalari kabul etmedigini belirtmigtir,

- Bylock kullanan iki kigiyle yaptigi goriigmelerin heniiz bu programin olmadif
bir tarihte (2013 yilinda ve 2014 yili Subat aymnda) ve bu kisilerin aramasi sonucu
gergeklegen kisa gorismeler oldugunu, FETO/PDY ile baglanuli suglar nedeniyle
hakkinda sorusturma yiiriitilen kisilerle yaptig: gériismenin bir tanesinin mcsaj
gbnderme oldugunu, digerinin ise bir turizin girketi ile otel rezervasyonu igin yapilan
goriigme oldugunu, bu kisilerin higbirini tanumadigini, ayrica bahsedilen tarihte
(2013 yilinda) bu kisiletle ilgili bir sorusturmamn da sdz konusu olmadifim, bu
mantikla binlerce kisinin ayni sekilde suglanabilecefini, nihayel bu gorismelerin
suga konu edilmesinin veya sug delili olarak géisterilmesinin hukuki elmadigim
savunmustur.

- Ayriea 2013 yilina kadar haber mildiirligti yapugini, son sekiz ayda ise lera
Kurulu fivesi oldugunu ilade ctmis; bu baglamda Vakif tyelerinin haber ve yazi
ieriklerine dogrudan etki etme ya da miidahale etme durumunun sbz konusu
olmadigim, en fazla gorevini yapmadigt diigiinillen yayin miidiiriinin gtirevden
alinacagini, haber midarligi yapng donemde kendisine kimsenin miidahale
elmedigini, aksi durumda gdrevi birakmasi gercktifini ve son zamanlarda bu
konularda bir tartisia yagamnadifin ifade ctmistir.

v. Bagvurucu Billent Utku savunmasinda;

- Vakif Yénetim Kurulu tyesi ve Sirkette ikinci derece imza yetkisine sahip
oldugunu, 1992 yilindan beri araliksiz olarak gazetenin avukathfiini yaptifim,



C.D.nin penel yayin ydnetmeni olarak belirlendigi Yonetim Kurulu kararnda
M.A.B.nin de imzasiun bulundugunu, diger taraftan M.A.B.nin athf tweellerin
suglamada delil olarak ileri siiriildiigiinii, burada bir geliskinin oldugunu belirtmigtir.
tddianamede; tamk olarak dinlendigi belirtilen kigilerin bir kismumm ideolojik olarak
gazete ve Vakif ile kavgali kisiler oldugunu, hir kasminin Vakif segimleri nedeniyle
gikar g¢atismast igine giren kigiler oldugunu, bir kismimin da  beyanlarninin
suglamalarla hig tlgisinin bulunmadigin, beyanlarin tamaminin kigisel yorumlardan
ibaret oidufunu ve bu beyanlarin aksini sdyleyeeck birgok kisinin oldugunu,
dolayisiyla hu beyanlarin debil degerinin bulunmadigim ileri sirmigtiir.

- Bylock kullanicist veya FETO/PIYY ile baglanult suglar nedeniyle hakkinda
sorugturma yiiritilen kigilerle yaptig) her bir telefon goriismesiyle ilgili agiklama
yapabileccgini ancak bunu yapmak istemedigini ¢iinkl bu iddiaya delil degeri
atfetmek istemedigini, insaniarm kendisini arayan veya aradigi kisilerin herhangi bir
sorugturmaya muhatap olup olmadigin bilmesinin imkénsiz oldugunu, asi olanin bu
gdrilsmelerin igeriklerinde sug unsuru bulunup bulunmadifinn tespit edilmesi
oldufunu, bu gdrismelerin ancak o zaman bir anlam ifade edebilecegini, aksi
diigiincenin herkesi aym gekilde suglama yolunu agacafini, bunun da kahul
edilmesinin mimkiin olmadi3ini savunmugtur.

- MASAK raporundaki suglamalarla ilgili olarak ise E.D. isimli kiginin yaninda
bir yil ¢alisma kaydimin oldugu ortaya konularak PKK silahli terdr drgiici ile
irtibatlandirildiging, bu galigma kaydinin yaklagik on G¢ yi1l Sncesine ait oldugunu,
iddianameye pore kendisinin bu kadar yu onceden L.D.nin HDP milletvekili
segilecegini sonra yine E.D.nin aym partinin prup baskan vekili P.B.ye havale
g8nderecegini ve P.B.nin ortagl oldugu ajansin da PKK ile baglanil oldugunu
bilmesi gerektiinin beklendifiini  savunmustur. Basvurucu aynica 26/3/2013
tarihinde A.K.G.nin kendisine 4.619 TL havale géndermesi olayinda ise A.K.G.nin
bir miivekkilinin nafaka artinm davasinda karsi tarafin avukati oldugunu, génderilen
paramin baglatilan icra takibi kapsaminda yapilan hir édeme oldugunu bununla ilgili
icra takibi ve mahkeme kararlanm dosyaya sundufunu sdylemistir. Bagvurucu adi
gecen WK, isimli kiginin kadin dofum uzman oldufunu daha 6nec agilan bir
tazminat davasi nedeniyle tamstiklanim, bu kiginin doktorlarm katilime; olarak yer
aldig: internet sitesinde yawmlar yazdigim, kendisinin de bu yamlann editbryal
kontrolinii yaptigim, herhangi bir bedel istememesine ragmen bu kisinin seinbolik
olarak (2012-2014 tarihleri arasinda) dort iglemde 3.160 TL. gonderdigini, bu kiginin
galistii hastanenin sonradan FETO/PDY baglantisi nedeniyle kapatlacagim yiliar
oncesinden bilmesinin heklendigini, her Gig olayda da kendisine dogrudan yéneltilen
bir suglama hulunmadifinig, dolayh baglantilarla sug veya sugla irtibatlandinlmaya
caligildiim ileri stirmistiir.

- lddianamede sadece Vakif y&neticisi olmalan ncdeniyle tzellikle genel yayin
yinetmenini seymek suretiyle gazetenin yayin politikasi iizerinde ctkili olmalar
nedeniyle cezal sorumluluklannin bulundugunun iddia edildigini, hu konuda
Anayasa Mahkemesinin 2006 yilinda verdigi béyle bir sorumiulufun Anayasa'ya
aykin olacaginin agikga belirtildigini savunmugtur. Bagvurucu iddianamede H.C.nin
31/10/2015 tarihinde Zaman gazetesine verdigi roportajda Fetullah Giilen'e terbrist
demedifii igin suglandiftni, o tarihte FETO/PD)Y'nin hig kimse tarafindan tersr
orgiitii olarak ifade edilmedifini hatta iddianamede de bu konudaki ilk karann



Erzincan Afir Ceza Mahkemesince 16/6/2016 tarihinde verildiginin ifade edildigini,
dolaysiyla bu suglamamn da dogru bir gikanm olmadigint savunmugtur.

- Isledifti iddia olunan &rgiit {ivesi olmamakla birlikte drgiite yardim etmek
sugunun maddi ve manevi unsurlarimin olugmadifini, gazetede yayimlanan haher ve
vazlarla Orgiite  yardim eyleminin  gergeklesmesinin - miimkiin - olmadigm
savunmustur.

- (iazetede vayimianan bir kistm yazi nedeniyle Fetullah Giilen'e hakaret
ettikleri perekgesivle agilan davalardan Ornckler vererek bu davalarda bizzat
kendisinin gazetenin avukathgin istlendipini, dolayisiyla basindan beri Fetullah
Giilen ve FETO/PDY ile kendisinin miicadele etti§ini, yillarca bunun miicadelesini
verdiklerini, simdi isc FETO/PDY've yardim etmekle suglandiklarini, suglamay1
kabul etmedigini belirtmigtir.

- Bagvurucu Vakif Yonetim Kurulu iyesi oldugunu ve Vakif Yémetim
Kurulunun gene! yayin ydnetmenini setifini, gerekirse gorevden alabilecegini,
Vakif' Yénpetim Kurulunun gazetede yayimlanan haber ve yazilara miidahale eime
yetkisinin olmadigin, Vakif senedinde de Vakfin neleri yapabileccfinin agikga
yazildigini ifade etmistir.

vi. Basvurucu Haci Musa Kart savunmasinda;

- Oluz bes yildir karikatliristlik yaptigim ve yillarca Fetullah Gllen'in devlet
igindeki orgitlenmesini anlatan karikatirler ¢izdigini, simdi ise FETO//PDY'ye
yardim ctmekle suglanmasinin mantikli olmadigim belirtmistie. ByLock kullanan bir
kigi ile yaptif1 goriigmesinin Bodrum'da yapaca@i tatil igin rezervasyon amagh
vapilan bir gbriigme oldugunu savanmurgtur.

-Vakif Yonetim Kurulu dyesi oldugunu ancak leta Kurulu Gyesi elmadigim,
gazetenin Vakif senedinde yer alan ilkelere gdre yayin yaptifim, Vakil Ydnetim
Kurulunun editdryal midahalede bulunmadifim ve bulunmayacagim savunmug;
suglamalan kabul etmemistir.

30, Cumhuriyet saveiss 28/7/2017 tarihli durugmada meveut delil durumunu
defeslendirerck  bagvurucular Hakan Karasinir ve Onder Celik'in tutukluluk halinin
devarmina, diger bagvurueularm ise haklarinda adli kontrol tedbiri uygulanarak tahliyesine
karar verilmesini talep etmistir.

31. Mahkeme aym tarihte tiim bagvuruculanin tahliyesine ve haklaninda yurt digina
¢ikis yasapi tedbiri uygulanarak adli kontrol altina ahnmalarina karar vermistir,

32. Mahkemece 16/3/2018 tarihinde yapilan durusmada Saveilik esas hakkinda
miitalaasim sunmustur, Saveilik aralarinda bagvurucularm da hulundugu on iig samgin silahl
terbr Gredtiine diye olmamakla birlikte drglte yardim etme, saruk Y.E.Lnin terdr drgiiti
propagandas  yapma, AKA.nn  terdr  Orgiiti  yoneticisi  olma  suglanindan
cezalandiriimalarma, T.G., B.Y. ve G.0O.niin beraatlerine, C.I). ve I.T. hakkindaki dosyalarm
samklarin kagak olmalan vc bu nedenle savunmalannin alinamamis olmast nedeniyle
tefrikine karar verilmesini talep etmistir, Miitaladnin ilgili kisme séyledir:



ozellikle 2013 yui itibarivle Zaman. Taraf, Bugiin gazeteleri, Samanyolu TV, Kanaitirk
gibi yavin organlarsun kamisoyu  ontinde mamlihigon ve  givenilivligini yitirerck
iiibarsizlasmas: dizerine veni yayin organi grayigma gegen ve bu arada T.C. Devietine
vémelik hikuka aykire amag ve hedefleri aynt olunca irtibat kurmakta sakinca gormedikleri
PRK/ECK, DHEP-U silahii teror orgtitleri ile aymu gizgide hareket eden FETO/PDY silahly
terdr orgiitiiniin, yavin orgam olarak ekonomik sorunlary ve ayni amag ve hedefie
bulustuklar: Cumburiyet gazetesing seglidh, dayandigy Cumhuriver Vakfi senedi ve yaym
ilkeleri Hibarivie Atatirkgii ve Cumbhurivet itkeleri dogrultusinda yaym politikas: izlemekte
plan Cumburivet gazetesinde by yonde yaym politikasy olusturmak ve buna karyi gelecek
veyq engel olucak Alatiirkgii ve Cumhuriveigi yinetici, yazar ve muhabirleri tasfive etmek
ading Cumbnrivet Vakfi yonetim kurulu Bagkan Vekili ve icra kurulu bagkam olmasi
nedeniyle “en ust yetlili” kornumda bulunan samk A.A. ile birlikte hareket ettigi samklardan
yinetim kuruly tivesi clan I A.C ve Vaky Baskam olan M.O.Enin sireci baglatukiary, b
sireg iperisinde Sncelikie yonetim farulu tdyelerinin usulsiz segimlerle dizayn ediferek,
AC, ST, 1K, 88 ve MAR. gibi Atatiirk ve Cumburiyet ilkelerine bagh ve kendilerine
engel gordikleri kisileri tasfive edip, yerlerine kendileri ile bivlikte hareke! edecek olun
samkiar O.C, HMK MEG HE, G1.0. ve B.Unun seqilmesini saglodiklar:, genel yayin
yonetmenini belirlome yetkisi ve dolaywsiyla gazetenin yaym politikast ile yonetiminde etkin
ve siz sahibi olan Cumhuriver Vakfimn yonetiminin bu sekilde sekillendirilip dizayn
edilmesi agamasida ve sonrasmda once yazar olarak gelen sonrasinda genel yaymn
yémetmeni olan ve Cumburivet ife hichir organik bagr olmayan, Cumhuriyet ekolinden
gelmeyen sanik C.D. ile birlikte sirecin hzlandify Atatiirkgt duruglor fle bilinen 0.4, Uz,
MF, B.B. gibi yazarlarin tagfiye edildigi, dzellikle Fkim 2015 tarihinde yonetim kurulu
lipeligine yeniden segilemeyen ancak gazetedeki yazilarma devam eden ve FETO/PDY
dreftine agikpa  karst olan MABwin yazmlarma da samk C.Dnin genel yaym
yinetmenligine gelmesi ile aymi taviblerde son verildigi, bu arada yazar ve muhabir olarak
santklar A8, Ahmet Sik ve AK.G. ile dnce yaym koordinatért, haber koordinatéri ve son
olarak du C.Donin yurt disina kagmast zerine genel yayn yonetment olan samk MM.S. ile
chibin tamamlandifiy, santk A.E.nin gazetede yaz yazmast diginda fiili olarak yéneten
kisilerden oldugu, yine samk A K Grin de yaz igleri toplantilarina katldigs, bu gekilde
basluvan ve devam eden sireg icerisinde yukarida avemtily olarak agpiklandife dzere,
sarkdarm birfikie haveket etmek suretivle T.C. Deviatinin egemenlik ve toprak bitiningi ile
wmilletin huzur ve givenligini tehdit eden PRE/KCK, DHKP-C ve FETQ/PDY silahl teror
orgilerinin amag ve hedeflerine hizmer edecek gekilde, yine T.C. Devieti ve Hikiimetini
gerek vurt iginde gerekse uluslararas platformda zov durumda burakip, itibarsizlagtirarak
ISID gibi teriir drgitlering yardim eitii, destekledigi algisi yaratmak suretiyle uluslararas:
yargt organlart nezdinde hukuki ve cezai sorumiubuk altma sokmak amag ve kasty ile bir
bitin halinde vukaria belirtilen haber, yazy, agiklama, paylasmm gibi yaymlar yapmak,
ozetle bir hitin halinde yaymciik fualivetinde bulunmak suretivle bu terér orgitlerine
destek olup yardmm ettikleri, bu suretle Teror Orgiiti Uyesz‘ Olmamak ile Birlikie Teror
Orgiitiine Yardim Etme sugunu igledikleri anlagimigtir.]. .

33. Mahkeme 25/4/2018 tarihinde yapufi durugmada bagvurucularm "drgiit
hiyerarsisine dahil clmamakla birlikie silahli terdr rgiitleri PKK, DHEP-C ve FETO/PDY'ye
yardim etmek sugundan” hapis cezasi ile cezalandirilmafarina karar vermistir. Mahkeme
gerekgeli karannda iddianamede yer verilmeyen ve yargilama agamasinda dosyaya dahil
cdildigini belirttigi bir kisim delillere de yer vermigtir. Kararin bu delillere iligkin bolimleri
sbyledir:



"Istanbul Cumhurivet Bagsaveiigi Terdr ve Orgiitlii Suglar Biirosunun Mahkemeye
gonderdigi 23/10/2017 tarihii yaz

Bu belge icerik bakmumdan sug tarihi éncesine ait olmakla CMK nin 207, maddesi
cercevesinde bir delildir. Belgede fetédpdy terdr Srgiitiiniin onemli lletizim noktalarindan biri
olan yonenci syatt ile sorugturma takibinde ki K.T.A.mn CU. isimli olan ve FETCQ/PDY nin
énemli wsurlarindan biri olan Gazeieci Yazarlar Vakfi bagkant sifatina sakip sahisla bylock
uzerinden vapug goriisme icerigi bildirilmektedir.

22/172016 tarikli olup C.U tarafindon E.TAya gonderilen mesqj da Mesajlar
arasmda Cumbimriver ile Zaman' demokrathgm kyvaslayan bir mesaj gordim dayanisma
gerekiiren bir zamanda bu nwevi mesailarin yygun olmadiging dilgiintiyorum'

27/12/2015 tarikli E.1Amn bir baska drgit yoneticisi M.Y.ye bylock iizerinden
ginderdidi mesaj da 'Ocak aymun sonuna dogru Abanr roplantisy yapmak istivoruz iyi bir
kutilim simidimiz var 80.000 TL gibi biv malivel olacak yapalm mi para konusunda yardime:
olunabilir mi 7 ... M.A, MT ile gorustik yapalm divorlar Vakfa yonelik bir tehlike
arifesinde C. beyin yerine 15 giinlik nobetgi bagkaniar olsun diyoruz.... T. ve A. tamam dedi
demokrasi néberi uvgun mudur? '12/1/2016 tarikinde E.T Anm bylock dizerinden M.Y.ye
mesajmda ‘gecenlerde A B geldi saraya yakin hir arkadag: vakfi basacakiar sen wiitevelli
heyetinden ayril demis odu litfen beni yanhy anlamaym bew her zaman hizmetin yanmdaym
stipheniz olmasm ama miitevelliden beni gikartin dedi. ’

21172016 taribinde M. Ynin ETAya mesajmda 'Hocam dbanta  katlacaklar:
kendilerine okudum memnu oidu acaba Cumburivet'ten ve Séizcil gazetesinden de birileri olsa
keske brynrdu.... Ayrica C Dyeve H.Cye BEYAN kilubwi imzalady’

1771272015 tarihdi olun E.T.Anm bir baska bviock kullameising mesajinda 'Bugiin
C.D.pin durusmasindaydm en az vilz kisi vards alkiglarla karsilandy salona girerken ve
¢rkarken”

1972015 tarihii olan E.Y.nin bylock tizerinden E.1'A.ya mesajinda 'E. bey hir teklifim
var ancak bunnu bizim seslendirmemiz degilde N. HANIM gibi birilerini veya C.D. gibi
birilerinin sovlemesi faydaly olur bundan sonva hangi gazete baskm yerse ertesi giin biitiin
gazeieler o gazetemin yiziini aynen bassin ve Dbitin gazeteler birlikie hareketin vesmini
versinler yani bir nevi biitin basw o gim biz bugin medyasyaz demis olsalar yarn bagka
gazeteler olursa aym sevler onlar ivinde elmal tabi’

Ozellikle son mesajda zirve yapan bu yaklasim C.D. ve genel yavin yineimeni oldugu
gazete ile fetd ferir Srgiitii ile nasi bir dayavigma iginde oldugunu rira fero terdr orgiitinin
sarmk Dye Nazimn ne kadar gegtigi ve onu kamuoyu yapilicigimda ne denli kullanabilecegi
gOstermesi bakmmndan  onemlidiv. Yine by mesailorm igerikleri FETO/PDYwnin Abant
toplantdary  komysundaki  stratejileri o toplantiara kimlerin  katdaca@  hususundaki
organizasvon C.Dnin hoca larafindan yani Fetullah GULEN tarafindan kitap gonderilerek
ve imzalanarak sozde serefe mazhar kilinmas: oldukea dikkat gekicicdir, "

i. Bagvurucu Onder Celik yoninden: Bagvuruew; PKK, DHKP-C ve
FETG/PDY silahh terér orgiitlerinin igindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla
birlikie adi gegen terdr orgiitlerine bilerek ve isteyerek yardim etmck sugunu
islediginden bahisle 3 yi1 9 ay hapis cezasi ile cezalandindmigtir. Kararin ilgili
kisimlari giyledir;

"Santk Aleyhine Kabul Edilen Delifler



2/04/2013 tarikli secimde sonradan wsidsiiz oidugu kabul edilen 5. Turda ki oploma
ile vakif yonetimine dahil olmast

Vakyf yonetimine dabil olmakle bu ayamadan sonra gergeklesen MIT trlare 17- 25
araltk haberleri teror draitiine angaje gazeteler ile migterek mangetler ve 15 temmuz 2016
stireciade kivaym politikaswnda etkin rol iistlenmesi

Sonug Degerlendirme ve Kabul

Sumugn vakif vonetiming dahil olma sekli astinda iddianame anlatmiyla gazetenin ’
ele gegirilme’ asamasinn kilie noktasidw. Zira A.A.mn oliimii vizerine bir segim yapumusiir.
Mustafs BALBAY vine tutukiu olup kapalt zarf ivinde oy gondermigtir. LK. kapah zarf iginde
ov gondermis zira yurt duinda olacagum O.E.ye bildirmistiv Ancak LK min bu yontemle oy
kaillanmas! tartigmalara sebep olmuy 4 tur oplama yapimg ve ¢oguniuk saglanamanugir.
A.C. secimin ertelenmesi ve hukukeu goriist sorulmasmy talep ettigi halde 3. Tur oylama
yapilmg ve bu 5. Tur aylamasonucu Onder Celife vakyf yinetimine dahil olmustur. Nitekim bu
5. Tur oylama hususunda bilare gecersizliginden bahisle rapor dizenlenmigtir. Onder CELIK
vakif visnetimine girdikten sonra yer alan haberler ve gazeienin yaymnlart ile érgiitlere yardim
kavram: yukartda irdelenmis durimdady. Sonugta onder CELIK usulsiiz olan bir yontem ile
vakyf yometimine dahil olup gozetede ki drgitlere angaje yaymi gergeklestiven ekibin
olusturulmasmda fiilen katka saglamis ve irade kovmugiur. Bu gerckgeyle samgm TCK'nin
220/7. maddesi wyarmea makkiimivetine karar verilmis tistlendi3i sifat ditkate almarak alt
sunrdan uygulama yapilmistyr.

i, Basvurucu Biilent Utku yéniinden: Bagvurucu; PKK, DHKP-C ve
FETOPDY silahly tertr draiiflerinin igindeki hiyerarsik yaptya dihil olmamakla
birlikte adi pegen terdir Orglitlerine bilerek ve isteyerek yardim etmek sugunu
islediginden bahisle 4 wil 6 ay hapis cezasi ile cezalandinlrstir. Karann ilgili
kisimlar séyledir:

"Sanilk Aleyhine Kabul Edilen Deliller

Samign birden fazla sayila sonradan feté/pdy sorusturmasmu ugrayan yada bylock
fdlwcist oldugu ortape gian kisivle olan telefon ilerisimi ve Gzellikle RD olarak
rFunruzianan polisin kendisivie Akin ATALAY ve samk Hilonet CETINKAYA ile yapugt igerigi
hilinmeyen lfelefon girtigmeleri

871072015 taribinde secilen vaky yonetim kurulu yeleri igerisinde Ibrahinm YILDIZ in
yerine katidarak ver almasi ve bu segim ncesinden sire gelen ethinliklerinin Cumhuriyet
tarafiarlart vininden elestivilir hale gelmesivle birlikte Vakyf yonetimine geldikten sonra da
fcinde bulunduii ekip ile birlikte yayin gizgisinin tertr Orgiillerine yardim noktasina
yinelmesi asamasmda verdigi kadro olusumu katkist

Her ne kadar saniklar aksini bildirse de disser tamik agiklamalarinda da ortaya ¢iktig
dizere valkfin Cumhurivet gazetesinde ona yémeticisi olmast kavsisinda sanygn vaky tivesi
olarak terir orgiitlerivie paralel bir bigimde ortaya konulan hoker ve yayilarda engelleyici
bir tavrmmn olmamast

[ddianamede yer alan Fikmet CICEK agiklamalarmda da degerlendivildigt dizere
Cumhuriyet gazetesinin Ergenekon davasinda fihan SELCUK ve BALBAY m tutukin sanik
olduklar: belirgin oldugu halde Ak ATALAY ile birlikte midahil vekil sifatiila
yargilamalara katilmalar: ve Ergenekon ergitintin yapisiyla Hgili sorular yoneltmeleri bu
durumun birden fazia basm yaym orgam targfindun teyit edilmesi



Sonug Degerlendirme ve Kabul

Sumgn gozete avukafr iken diger eski bir gazete avukaii olan Akm ATALAY m
olusturdugu ekipte ver almak dizere vakeyf yonetim kwruluna dahil olup ondan sonra olugan
siiregte gergeklesen bir cok haber ve yayinin meydanda gelmesinde vakif yonetiminin kudrosal
cogunlugunun saflanarak kararlarmn alinmasinda ve tim bunlarin feror orgiitlerine yardim
ile irtibatlandwdmasmda ki gichii deliller gercevesinde oynadigt yol dikkate alindifnda
TCK'nm 220/7. maddesi uyarinca cezalandiriimast itk savunmas: agamasinda gosterdigi tavir
ve sdizleriyle kirlikte savunma digmu tasarak davramy sergilemesi eylem nedeniyle herhangi
hir pigmanhik gostermemesi nedeniyle TCK'min 62. madde wygulanmayarak cezalandirimast
yoluna gidilmigtiv.”

iii. Bagvurucu Mustala Kemal Giingdr ybniinden: Bagvurueu; PKK, DHKP-C
ve FETO/PDY silahl terdr drgiitlerinin igindeki hiyerargik yapiya dahil elmamakla
birlikte ad gegen terér Orglitlerine bilerek ve isteyerek yardim etmek sugunu
islediginden bahisle 3 yil 9 ay hapis cexasi ile cezalandimlmigtir. Kararm ilgili
kisimlan soyledir:

"Sanik Aleyhine Kabu! Edifen Deliller

Samgm vakif dyesi olarak secildigi tavibten itibaren gazelede yer alan yukarida
avrintilary belirtilen kadro olusumu genel yayin yanetmeni segimive haber kapsami

Somig Degerlendirme ve Kabul

Seugn 18/2/2014 tarihli yonetim kurufunda vakfa se¢ildigi bu secim konusupda
vakiflar genel mudirligi 1. Bolge midirfiginin diizenledigi raporda gegersizlik tespit
etmesi savelik asamasmda yine bu segimde alman karariarim gegersiz oldugu yirinde
diizenlenen bilirkisi raporu ve nitekim zaten mahkeme karartyla Asfive Hukuk Mahkemesinde
iptaline karar verilmiy olmast sonucu jahibeli oldugu awnlagilan bir segimie vakfa gelen
sampm geldigi tarthten itibaren birlikle harekel entigi vaky yoneticisi diger sambklur ile
birlikie C.D.nin genel yaywn yonetmeni olarak gazetenin ¢izgisinin degiglivibnesi asamasinda
sergiledighi etkisiz tavir ve baylelikle yapian haber ve gelen elestiriler cergevesinde drgiitlere
yardnmer olan vakif senedinin ilkelerinden de ayrilan yaywmlarmn yapimasiida ki kasit ve
iradesi gizetilerek TCK 220¢7. maddesi cergevesinde cezalandwilmas: yoluna gidilmigtir. "

iv. Bagvurucu Hact Musa Kart ydniinden: Bagvurucu; PKK, DHKP-C ve
FETOMDY silahl terdr orgltlerinin igindeki hiyerargik yapiya dahil olmamakla
birlikte ad1 gegen terdr orgiitlerine bilerek ve isteyerek yardim ctmek sugunu
islediginden bahisle 3 11 9 ay hapis ceras: ile cezalandinimigtr, Kararm ilgili
kisimlan sdyledir:

"Samk Aleyhine Kabul Edilen Deliller

Samugn 071072013 tarikinde yapian secim ile A.C.nint yerine vaky yinetimine
katiimasi bu tarikien sonra gozetenin tercr Orgiitlerivle es gidimli yada yardunme: yaymlarm
iceren stiregte icinde yer aldifi kadro ile birlikte harekel etmesi ve engelleyici bir tavir
gostermemesi gelen iepkilere ragmen iradesini devam ettirmesi

Vabaflar Genel Midiirhigi 1. Bilge tavafindan goreviendivilen arastrmacinin 7 Ekim
2013 tarikinde yapilan seqimi gecersiz saymast



Sorng Degerlendirme ve Kabul

Samigin 2013 den iiibaren vakyf yonetim kurulu tivesi oimasiyla birlikte santk A.A. ve
ekibinin icinde haveket emmeye baslamas: bu tarihten sonra gazetenin genel yaymn
yémetimeninin degigtivilip yayen cizgisinin fetd/pdy bagsta olmak sizere PKK KCK gibi bolica
drgiitiere destek ve sempati saglavacak sekilde vakof senedimin ilkeleri ile bagdagmayacak
sekilde  olusmasy ayamasinde ol almakla TCK'mn 220/7. maddesi uparmea  sugly
Dultmugtur. Samgin eylemlerinin niteligi ve ustlendigi goreve gire kothkisi dikkate alinarak
alf sintrdan yvgulama yapibmigtir.”

v, Basvurucu Hakan Karasinir ydniinden:Bagvurucu; PKK, DHKP-C ve
FETO/PDY silahli terér &rgtlerinin igindeki hiyerarsik yapiya dihil olmamakla
birlikie adi gegen terér Srgitlerine bilerek ve isteyerek yardim etmek sugunu
islediginden bahisle 3 vil 9 ay hapis cezasi ile cezalandinlmigtir. Karann ilgili
kisimlar: siyledir:

"Santk Alevhine Kabul Edilen Deliller

Sanigm vakif divesi vlarak secildigi tarihten itibaren guzetede yer alan yukarda
ayriniilar belirtilen kadro ofugumu genel yaywn véneimeni secimive haber kapsam:

Sonug Degerlendirme ve Kabul

Samgm 18/02/2014 tarikii yonetim kuruhinda vakfa secildigi bu segim konusunda
vakiflar genel mudirligi 1. Bolge mudirligingin dizenledigi raporda gecersizlik tespit
etmesi savedik asamasinda yine bu segimde alnan kararlarim gegersiz oldugu yininde
diizenlenen bilirkigi raporu ve nitekim zaten mahkeme kararipla Aslive Hukuk Mahkemesinde
iptaline karar verilmis olmasy sonucu sahibeli oldugu anlagian bir segimle vakfa gelen
semgmn geldigi tarihien itibaren birlikte hareket enigi vakyf yoneticisi difer samklar ile
birlikte C.D.nin genel yaym yonetmeni olarak gazetenin gizgisinin degfistirilmesi esamasinda
sergiledigi etkisiz tavir ve baylelikle yapian haber ve gelen elestiviler pergevesinde Grgiiilere
yarduner olan vakyf senedinin ilkelerinden de ayrilan yaymlarin yapimasmda ki kasit ve
iradesi gozetilerek TCK nn 220¢7. maddesi gercevesinde cezalandirilmas: yoluna gidilmisiir.”

vi. Bagvurueu Gitray Tekin Oz yéniinden: Bagvurucu; PKK, DHKP-C ve
FETOMPDY silahh teror orgiitlerinin igindeki hiyerarsik yapiya déhil olmamakla
birlikle adi gegen terér orgiitlerine bilerek ve isteyerck yardim etmek sugunu
islediginden bahisle 3 yil 9 ay hapis cezast ile cezalandinimigtr. Kararin ilgili
kisimlar séyledir:

“Santk Alevhine Kabul Edilen Deliller

Sawigm gazete okur temsileisi olmast en az d¢ Vit bulan siregle gazetenin yuyin
gizgisinin ithan SELCUK donemi Cumhuriyer dinemine gire dramatik bir bigimde degismesi
noktasinda kendisine gelen tepkileri yok saymasi

Sanegen 18702/2014 tarihii segimde yikran soner yerine vakyf yinetimine segilmesi ve
vakfin gazetenin asd sahibi oldugn diyinildiginde bu tarihten sonra alinacak kararlarda
etkin rol oynamast ve bu tarikten sonra Can DUNDAR wn genel yaym yonetmeni yaptimast
asamastla yogunlasan haber gizgisinin yayin cizgisinin degisip terdr Grgiitlerine adeta
hizmet eder asamaya gelmesinde diger sanikiar la birlikte irade ortaya koymas!



Sonug Degerlendirme ve Kabul

CUMOK kavramnm Cumburivet gazetesinin kendi icinde ne anlama geldigini ve
etkinligi yukarida anlatilmgter. Samgin distlendigi okur temsileiligi gorevinin dogal muhatab
ise CUMOK dur. 2013 wilt iginden baglayarak gazeienin yaymn ve yinetim kadrosurun
degigmesi guzetenin crellikle fatd/pdy orgiiti ve PRKK, KCK DHKP-C ile amlir olmasi
asamasinda CUMOK un gosterdigi bir tavyr vardw. CUMOK sanigin vakif yonetiminde yani
etkin bir role sahip oldusu zamunda bir bildiri yaymigmustir. Bu bildiride dzellitle gazetenin
eksen kaymasma katkide  bulunabilecek kadro degigikiigi ve yaymlar elestirilmigtir.
Gazetenin vakfin belirledigi ilkeler dismda yaym yapmas: gozetenin tagradn ki fedakar
kadrolarmm tasfivesi ekonomik zorluklar bu bildirinin ana hareket noktast olmugtur.
Cumhuriyet gazetesinin minferit ézgim yapisi okurlanpla olan diiginsel eylemsel stire gelen
bagt dikkate elindyginda CUMOK un by bildirisi ve tepkisi énemlidir. Nitekim bu hususlar
saniga syfatmdan dolave Hetilmistiv. Ancak samk okur temsilcisi olarak bir ¢izim tretmemiy
dahas: samgin vakif yonetimine girdigi taribien iiibaren MIT urlary haberi PRK ropértajlart
15 temmuz darbe girisimine kargi halkm tavemr kigimseyen haita elestiren haberler silsilesi
pegi pesine gelmigtiv. Dolayisiyla sanik zaten terdr drgiitlerine hizmet eden ve yardum eden
eylemler sergileven grubun igerisinde fiilen yer aimaktadir. Bu nedenle de CUMOK wn etkisi
ve tepkisi sozde kalmigtr. Bu gerekgeler ile samgn TCK'nin 220/7. maddesi baglaminda
cezalandirtimasy yoluna gidilmiy eylem icinde ki kathisi dikkate almarak alt sunrdan
wvguiama yapifmstir.”

34, Karar, Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesi tarafindan 18/2/20(19
tarihinde istinaf isteminin esastan reddine karar verilmesiyle kesinlesmistir,

1V, iLGILI HUKUK

35, llgili ulusal ve wuluslararas: hukuk igin bkz. Sahin Alpay [GK], B. No
2016/16092, 1 1/1/2018, §§ 41-64.

V. INCELEME VE GEREKCE

36. Mahkemenin 2/3/2019 tarihinde yapous oldugu toplantida bagvuru incelenip
gerepi dusindldi

A. Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi Hakkimin Thial Edildigine fligkin Iddialar
1. Tutuklamanin Hukuki Olmadigma iliskin Iddia
a. Basvurucularm iddialar ve Bakanlik Gériisii

37, Bagvurucular; kendilerine vonelik -yazdiklan bir yaz veya haber nedeniyle-
dogrudan bir suglama ohmadigini, kisisellegtinme yapilmadan sadece Vakaf Yonetim Kurulu
tiyeligi sifatlari nedeniyle suglamaya konue haber ve yaalardan sorumlu tutulmalannmn
Anayasa'min 38. maddesinde diizenlenen suglanin kigiselligi ilkesine aykin oldugunu, kaldi ki
bu haber ve yazlarin sug unsuru igermedigini, isnat edilen eylemlerin ifade ve basin
ozpirlikleri kapsaminda kaldigim, olayda kuvvetli sug siiphesinin bulunmadigmi ileri
siirmiiglerdir.

38. Basvurucular aynca tutuklama nedenlerinin somut olgularla  ortaya
konulmadigim ve adli kontrol hijkiimlerinin neden yetersiz kalacagimn agiklanmadiim
tutuklama ve tutukluluga itirazan reddi kararlarinin gerekgesiz oldugunu belirtmiglerdir.



39. Ote yandan bagvuruculara gire haklarndaki tutuklama tedbiri Anayasa'da
tngdriilenin diginda siyasi saiklerle wygulanmistir.

40. Bagvurucular, bu nedenlerle kisi hiirriyeti ve giivenlii bakkinmn, bununia
bagifanuly elarak da Sézlesme'nin 18, maddesinin ihlal edildigini iddia etmiglerdir.

41. Bakanlik gériislinde; bagvurucular hakkindaki suglamalarin somut delillere
dayandigini  ve  darbe tesebbiisti  sonrasindaki  olaguniisti  durum  po7dniinde
bulunduruldugunda basvurucularin tutuklanmalarimn temelsiz ve keyfi olmadigt, orantdt
oldugu belirtilmistir. Bakanhk, bagvurucularin kuvvetli sug siiphesi ve bir tutuklama nedeni
bulunmaksizin  dzgiicliigiinden  yoksun birakildiklari  seklindeki  sikdyetlerinin - agikga
dayanaktar yoksun oldugu kanaatindedir.

42. Bagvurucular, Bakanhk gbrisiine kargi beyanlarinda bagvuru formundakine
benzer agiklamalarda bulunmuslardir.

b. Deferlendirme

43, Anayasa'mn "Temel hak ve Jdrrivetlerin simwrlanmast” kenar bashkli 13.
maddesi s0yledir:

"Temel hak ve Rurrivetler, dzlorine dokumdmaksizin yalmzea Anayasanin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla suurlanabilir. Bu
simirlamalar,  Angyasamm soziine ve ruhuna, demokratik toplum  dizeninin ve ldik

il

Cumhuriyetin gereklerine ve slililik ilkesine aykut olamaz "

44. Anayasamin "Teme! hak ve hirrivetlerin kullomimasimn durdurulmast” kenar
baglikli 15, maddesi s6yledir:

“Savas, seferberlik, stkivémetim veya olagantisti hallerde, milletlerarasy hukuktan
dogan yilgimlilikler ihidg! edilmemek kaydwla, durumun gerektivdifi olgtide temel hak ve
hiipripetlerin kullanimas: kismen veya tomamen durdurulabiliv veya bunlar ivin Anayasada
gngdriilen givencelere uykir: tedbivler alinabilir.

Birinci fikrada  belirlenen dwrumlarda da, savas hukukuna wygun fiiller  sonucu
mevdana gelen dlimler digindn, kiginin yasama hakkwna, maddi ve manevi varligim
Brtimligine  dokunulamaz; kimse din, viedan, digince ve kunuatlerini aciklamaya
zorlanamaz ve bunlardan dolayr suglanamaz, sug ve cezolar gegmige yirifulemez;
suclulugu mahkeme karart ile suptunincaya kadar kimse sugly saydamaz.”

45, Anayasa'min "Kigi hiirriveii ve givenligi” kenar basliklr 19. maddesinin birinci
fikrasi ile dgiineii fikeasimn birinei ctimlesi soyledir:

"Herkes, kisi biirriveti ve giivenligine sahiptir.

Suchudugu hakkimda knwvetli belirti bulunan kigiler, ancak kagmalarim, delillerin yok
edilmesini veya degigtirimesini énlemek maksadiyla veya bunlor gibi tutuklamayr zorunlu
kilun ve kanunda gosterilen diger hallerde hikim kararyla tutihlanabilir.”



46, Bagvuruculann bu bilimdeki iddialarnmin Anayasa'mn 19, maddesinin tgtincil
fikrast baglaminda kigi hiirriyeti ve giivenligi hakki kapsaminda incelenmesi gerekir.
Anayasa Mahkemesinin bu baglamdaki incelemesi, bagvurucular hakkimda sorugturma ve
kovustutma yapimast ile yargilamanin  muhteme! sonuglarindan bafimsiz - olarak
tutuklamanin hukukiliginin degicrlendirilmesiyle sirli olacaktir. Ote yandan Anayasa'nin 19.
maddesinin Ggiincii fikrasimin ihlal edilip edilmedigi incelenirken her bir bagvuru kendi
kosullarinda degerlendirilir.

i.  Uygulanabilirlik Yéniinden

47. Anayasa Mabkemcsi Aydin Yaviz ve digerleri ([GK] B. No: 2016/22169,
20/6/2017, §§ 187-191) kararinda, olaganiistil yonetim wsullerinin uygulandigr dénemlerde
alinan tedbirlere iliskin bircysel basvurulari incelerken Anayasa'mn |3, maddesinde ortaya
konulan temel hak ve dzgirliklere iligkin giivence rejimini dikkate alacafini belirtmisiir.
Buna gdre olaganiistii bir durumun bulunmasi ve bunun ilan edilmesinin yam sia bireysel
bagvuruya konu temel hak ve 6zgirliklerc miidahale tegkil eden tedbirin olagantisti durumla
baglantili olmas: h&linde inceleme Anayasaun 15, inaddesi uyarinca yaptlacakur.

48. 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe tegebbiisinden sonra Cumhurbagkan
bagkanl:ginda toplanan Bakanlar Kurulu 21/7/2016 tarihinde olaganiistd hél ilan edilmesine
karar vermis, daba sonra da olafaniisti hal birgok kez uzauimigtir. Olaganistd bal ilami
nedenlerinin basinda darbe tegebbiisii gelmektedir (dydin Yavuz ve digerleri, §§ 224, 126).
Olajiantistii bil ilam ile darbe tesebbiisinden kaynakfanan tehlikenin yani sira bu tegebbiisiin
arkasinda oldugu degerlendiriten FETO/PDY den ve difier terdr drgiitlerinden kaynaklanan
tehdit ve tchlikenin de bertaraf edilmesinin amaglandigi gérilmektedir (Aydin Yavuz ve
digerleri, §§ 48, 229).

49, Bagvurucularin tutuklandifis tarihte Tirkiye'de olaganiistii bal yonetim usulil
viriirlokledir, Tutuklama karannda, Sirket Yonetim Kurulu dyesi oldufn belirtilen
bagvurucunun ybnetici ve yazar olan diger sliphelilerle birlikte 15/7/2016 tarihinde
gerceklestirilen darbe tesebbiisii éncesinde ve sonrasinda terdr orgiitleri lehine alg yaratmaya
vonelik basin faaliyetleri gergeklestirdii, bu sekilde silahly terdr drgiitiine yardim ettigi ileri
siirilmiistiir (bkz. § 18). Dolaysiyla bagvurueunun tutuklanmasina kenu olan suglamanin
olaganstii hal ilamm gerekli kilan olaylarla ilgili oldufu gorilmektedir.

50. Bu ifibarla bagvurucular hakkinda tutuklama tedbirinin hukuki olup olmadigna
dair inceleme Anayasamm 135, maddesi kapsaminda yaplacakbr. Bu inceleme sirasinda
oncelikle basvurucunun tutuklanmasinin bagta Anayasa'mn 13, ve 19, maddelcti olmak {izere
diger maddelerinde yer alan giivencelere aykin olup olmadign tespit edilecek, aykinlik
saptanmas1 balinde ise Anayasamin 15. maddesindeki él¢iitlerin bu aykinhgt megru kihp
kilmadigi degerlendirilecektir (dydin Yavuz ve digerleri, §§ 193-193, 242).

ii. Kabul Edilebilirlik Yaniinden
51. Agtkga dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezliine karar verilmesini

gerektirecek baska bir neden de bulunmadigy anlagilan bagvurunun bu kismimin kabul
cdilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.



iii. Esas Yiniinden
(1} Genel Tikeler

52. Anayasa Mahkemesi gazetecinin tutuklanmasiun Anayasa'min 19. maddesinde
gilvence altna alinan kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki baglaminda tutuklamanin hukukiligine
iliskin basvurular incelerken goz 6niinde bulunduracagi genel ilkeleri Sahin Alpay (§3
77-91) kararinda etrafh bir bigimde su sekilde orlaya koymugtur:

"77. Anayasa‘min 19, maddesinin birinci firasinda, herkesin kigi hiirriveri ve giivenligi
haldina sahip oldusru ilke olarak ortaya konduktan sonra ikinci ve tigiinci fikralarnda, sekil
ve sartlari kamunda gosterilmek sorupla kisilerin dzgiirligiinden mahrum burakdabilecegi
durumiar smwrh olarak saydmigtr. Dolaywsiyla kigi hireiveti ve grivenligi  hakkin
kusutlammas: ancak Anayaso’nn andan maddesi kapsammda  helirlenen  durumlardan
herhangi birinin varlige hdlinde s6z konusu olabilir (Murat Narman, B. No: 2012/1137,
20762013, 9 42).

78, Ayrica kisi hirviveti ve givenligi hakkma yonelik bir miidehafe, temel hak ve
dzptirtiklerin suirlandirlmasing iligkin slgitlerin belivlendigi Angyasa‘mn 13. maddesinde
belirtilen kosullara wmun olmadigt miiddetce Anayasa'mn 19, maddesinin ihlalini teskil
edecektir. Bu sebeple smwrlamanm Anayasa'nm 13. maddesinde ongorillen ve tutuklama
tedbirintn nitelifine uygun disen, kanun targfindan ongorilme, Anayasa'mn ilgili
maddelerinde belivtilen hakle sebeplerden bir veya daha fazlusina davanma ve oleililie
ilkesine avkert olmama koguilarma uygun olup olmadigmmn belivlenmesi gerekir (Hualas
Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54).

79. Anavasa'mn 13, maddesinde temel hak ve ozgirliklerin  ancak  kanunla
smrlanabilecegi hikme baglammstr. Ote yandan Arayasa'mn 19, maddesinde kisi
hsipriyeti ve givenligh hakkin sourlanabilecegi durumlarm sekil ve sartlarvun kanunda
gosterilmesi gerektigi belivtilmistir. Dolayisivly Anayesa'nin 13 ve 19, maddeleri wyarmea
kisi hirriyetine iliskin miidahale olarak tutukiomanmn kamuni bir dayanaginn bulunmas:
zorunludur (Murat Narman, § 43; Halas Aslan, § 55).

80 dnayasa'nin 19. maddesinin dgiinct fikrasida; suglulugu hakkmda kuvvetii belirti
bulunan kigilerin ancak kacmalarvn, delilleri yok etmelering veya degigtirmelerini onlemek
maksadla veya bunlar gibi tutuklamayr zorunlu kilan ve kanunda gisterilen diger hdllerde
hdkim kararla tutuklanabilecekleri belirtilmiytiv (Halas Aslan, § 57).

81. Buna gire turuklama ancok ‘sugiulugu hakkinda kuvvedli belirti bulunan kigiler’
bakimndan mimkiindiir. Bir baska anlatmnla tuuklamanin dn koguly, kiginin suclulugu
hatkinda kuvvetli belirtinin bulunmaswdr. Bunun igin suglamanin kuwvetli sayilabilecek
inandirici delillerle desteklenmesi gerekir. Inandwrict delil savilabilecek olgularm niteligi
hiiyik dlciide somut slayn kendine dzgii sartlarima bagldir  (Mustafa Al Balbay, B. No:
2012/1272, 4/2/2013, § 72).

82, Baslangictaki bhir tutuklama igin kuwvvetli sug giphesinin bulundugunun tim
delillerivle birlikie ortaya kormasi her zaman mimkiin olmayabilir. Zira tutmanin bir amact
da kisi hakkndaki sipheleri teyit etmek veya gtiriitmek surefivle ceza sorusfurmasint ve/veya
kovugturmasini ilerleimektiv (Dursun Cicek, B. No: 2042/1108, 16/772014, § 87, Halus
Aslan, § 76). Bu nedenie yohalama veya tutuklama amnda delillerin yeierli diizeyde
topianmis olmas: mutlaka gereldi degildir. Bu bakimdan su¢ isnadma ve dolayisiyla
futuklamayu esas tegkil edecek siphelere dayanak olusturan olgular ile ceza yargilamasun
sorraki agamalarmda tartisilacak olan ve mahkiimiyete gerekge olusturacak olgularm ayn
diizevde degerlendirilmemesi gerekir (Mustafo Ali Balbay, § 73).



83. Bununlu birlikte yipheli veya samga isnat edilen evlemlerin ffade, busin ve sendika
dzgiirlitkleri ile siyasi faalivette bulunma hakky gibi demokratik toplum diizeni hakimmdan
vazgegilmez temel hak ve Ozgiirltikler kapsammda oldugn huswswnda ciddi iddialarm
bubundugu veya bu  dwrumun  somut olaym  kogullormdan  anlagidabildigi hdllerde
tutuklamaya karar veren yargt mercilerinin kuvvelli su¢ siphesini belirlerken daka ozenit
davranmalart gerckir. Buradaki ozen yikimlifigine riayet edilip edilmedigi Anayasa
Mahkemesinin  denetimine tabidir (Gilser Yildwim (2) [GK], B. No: 2016/40170),
1671172017, § 116; hu pondeki denetim sonucunda verilen inlal karary icin bks. Erdem Gill
ve Can Dundar [GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 71-82; kabul edilemezlik kararlar:
icin bkz. Mustafe Ali Balbay, § 75; Hidayet Karaca [GKJ, B. No. 2015/144, 14/7/2015, §
93; Izzettin Alpergin {GK], B. No: 2013/385, 14/7/2013, § 46; Mehmet Baransu {2), B. No:
20013/7231 17/5/2016, §§ 124, 133, 142).

84. Ote yandan Anayasa'mn 19, maddesinin digtinci fikrasinda, tutuklama kararinin
Yogma' ya da ‘delillerin yok edilmesini veya degigtirilmesini' dnlemek amacyla
verilebilecegi belirtimigtiv. Bummla hiriikte anayasa koyuev, tutuklamu nedenlerine ilighin
olarak bunlar gibi tutuklamayr zorunlu kdan ve kununda  gésterilen diger hdllerde’
ibaresine yer vermek suretivle hem tutuklama nedenlerinin Anayasa'da ifade edilenlerle
stairl olmadigim belirtmis hem de bunlarin diginda bir tutuklama nedeninin ancak kanunla
diizenlenmesini mumkin kilmistir (Halas Aslan, § 38).

85. Tutukloma nedenlerinin dizenlendigi 5271 saydy Kamnm'un 100, maddesinde
tutuklama nedenleri sayilmestir. Buna gére yipheli veya sontgin kagmasy, saklanmast veya
kagacagi  siphesini uyandan  somut olgularin bulunmasi,  yiphell veya samgin
daveaniglarmm delilleri yok etme, gizleme veva degistirme, tank, magdur veya bagkalar:
dizerinde baske vapdmast girisiminde bulunma hususlarmda kuvvetli gaphe olusturmast
hdllerinde tutuklama karart verilebilecektiv. Maddede ayrica iglendigi konusunda kuvveili
siiphe bulunmasi sarivle ttuklama nedeninin varsayilabilecegi suclara iliskin bir listeye
yer verilmistir (Ramazan Aras, B. No: 2012/239, 2/7/2013, § 46; Halas Aslan, § 39).
Bununla birlikte boglangigtaki bir tutuklama icin Anayasa ve Kanun'da ongdrilen tutuklama
nedenlerinin dayandigt tum olgularin sumut olarak belirtilmesi -isin dogast gerefi- her
zaman mimkiin olmayabilir (Selowk Ozdemir [GKJ, § 68).

86. Diger tarafian Anavasa'min 13, maddesinde temel hak ve dzgirliklere yinelik
simrlamalarm oleulilak’ ilkesine aykwt olomayacagi belirtilmistiv. Anayasa'min 19
maddesinin  dgimei fikrasmda yer alan tutuklamayr  zoruniu fnlan’ ibaresiyle de
tutuklamanin Glculi olmas: gerektigine isaret edilmektedir (Halas Aslan, § 72).

87. Olcibiitiik ilkesi, ‘elverishitik, ‘gereklilik' ve ‘orannllik’ olmak izere ¢ alt ilkeden
olusmaktadir.  Elverislilit,  ongdrillen  miidahalenin  ulagilmak  istenen  amac
gergeklestimeye  elverigli  olmasm;  gereklilik, wlagimak istenen amag  bakumindan
miiduhaienin zoruniy ofmasin vani aymi amaca daha hafif bir miidahale ile ulaydmasiun
miimkiin ofmamasing; orantdiltk ise bireyin hakkina yaptlan midahale ile vlagimalk istenen
amac arasinda makul bir dengenin gézetilmesi gerekliligini ifade etmekiedir (AYM,
E2016/13, K2016/127, 22/6/2016, § 18; Mehmet Akdogan ve digerleri, B. No: 2013/817,
1971272013, § 38).

88 Bu baglamda dikkate almucak hususlardan biri rutuklama tedbivinin isnat edilen
sucun onemi ve upguianacak olan yaptrimun agrrhg kargisimda dlgili olmaswhr. Nitekim
5271 savii Kanun'un 100, maddesinde; isin onemi, verilmesi beldenen ceza veya giivenlik
tedbiri ile 6lgiilii vlmamas: hdlinde mutuklama karart verilemeyvece$i ifade edilmigtiv (Halas
Aslan, § 72).

89. Ayrrca tutuklama tedbirinin Sleili oldugunun siylenebilmesi icin tutddamaya
wlternutif diger koruma tedbirlerinin yeterli ofmamasi gerekir. Bu gergevede -tutuklumaya



giire temel hak ve ozgirluklere daha hafif etkide bulunan- adli kontrol yikimliliklerinin
wlagtimak istenen mesru amag bakimindan yeterli olmasy hdlinde futukluma tedbirine
bagvuruimamalidhr. Nitekim bu hususa 5271 sapdt Kamn'un 101, maddesinin (1) numaraly
Sikrasmdu isaret edilmigtir (Halas Aslan, § 79).

90. Her somut olayda twtuklamamn on kosulu olan sugun iglendifine dair kuvvedli
belirtinin olup olmadigmm, turuklama nedenlerinin bulunup bulunmadigmmn ve tutuklama
techirinin olctililigintin takdiri dncelilde antlan tedbivi wygulayan yargi mercilerine aitrir.
Jira bu konuda tavaflaria ve delillerle dofrudan temas hdlinde olan pargt mercileri
Anavasa Mahkemesine kiyasla daha ivi konwmdadir (Giilser Yildiewn (2), § 123).

91. Bumunia hiritkte varge mercilerinin belirtilen hususlardaki takdiv arahimi agip
asmadift Anayasa Mahkemesinin denetimine tabidir. Anayasa Mahkemesinin bu nsustaki
denetimi, somut olayin kosullary dikkate cimarak ozellible tutuklamaya Higkin sireg ve
tutuklama kararvmn gerekgeler! dzerinden yapimalidr (Erdem Gl ve Can Dindar, § 79;
Selcuk Ozdemir, § 76; Giilser Yildwim (2), § 124). Nitekim 5271 saydr Kamn'un 101,
maddesinin (2) numarai: fikrasinda; tuniklameaya iligkin kararlarda kuvvetli sug siiphesini,
tutuklama nedealerinm varfygm ve tutuklama tedbirinin digilii oldugunu gisteren delillerin
somut olgularla gerekcelendirilerek agikea gosterilecefi belivtilmistiv (Halas Aslan, § 75;
Selcuk Ozdemir, § 67)."

(2) ilkelerin Olaya Uygulanmas:

33, Basvurucular 5/11/2016 tarihinde, istanbul 9. Sulh Ceza Mikimligince terbr
Brgitl Gyesi olamamakla birlikte drgiite vardim etmek sugundan 5271 sayih Kanun'un 100.
maddesi uyarmca tutuklanrmstir. Dolayisiyla bagvurucular hakkinda uygulanan tutuklama
tedbirinin kanuni dayanag: bulunmaktadir.

54, Kanuni dayanagi bulundugu anlagilan tutuklama tedbirinin megru bir amacinin
olup olmadign ve 8lgitliiliigli incelenmeden once tutuklamamin én kosulu olan sugun
islendigine dair kuvvetli belirtinin bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi gerekir.

55, Tutuklama kararinda $irketin gazeteyi gikaran (irme oldufu, gazetenin isim ve
yaym hakkini elinde bulunduran Vakfim ise gazete ve Sirket izerinde Gst bir kurum oldufu,
dolayistyla Vakif, Sirkel ve gazele arasmda organik bag bulundugu, gazetenin yayinlarindan
Vakif yonetiminin sorumlu oldugu, FETO/PDY ile baplantisi alan kisilerin yonetimde yer
almalan igin Vakfin Yonetim Kurulu fiveligi segimlerinde usulstizlik yapildifn, Vakif
Yonetim Kurulundaki degisiklikler sonrasinda gazetenin devletgi, laik ve ulusaler ¢izgisini
degistirip devleti hedef aldipi, bu kapsamda gazetede PKK, DHKP-C ve FETG/PDY'nin
propagandas: sayilabilecek ve bu drgiitler lehine algi olusturabileeek hirgok manget, haber ve
yaziya yer verildigi, gazetenin terér orgiitlerinin amaglan dogrultusunda gergekleti
perdeledigi (manipillasyon yapl:g1), boyleee iilkeyi yonetilemez hile petirmeye gahstiga
belirtilerek gazetenin bu yayinlanndan sorumlu oldugu ifade edilen bagvurucular dahil Vakif
ve Sirket yonetiminde bulunan siipheliler yoninden kuvveili sug siiphesinin bulundugu
sonucuna varlmistir. Amlan kararda, suglamaya dayanak elmak iizere gazetenin 2013 yili
sonras1 yayinlarina yer verilmistir. 1ddianamede ise 2013 yili ve devaminda olusan Vakif
Yénetim Kurulu degisiklifinden sonra yasanan -suglamaya konu- yayin politikas:
degisikliginden soz edilmigtir.

56. Ote yandan iddianamede FET(Y/PDY ile baglantili kisi ve sirketler ile
bagvurucularin Yénetim Kurulu iiyesi olduklan gazete ve Sirket arasinda mali iligkiler
oldupu, aynca basvurucularin FETO/PDY ile baglantl: suglar nedeniyle haklarinda



soruslurma yiirtitilen veya Bylock kullamcist kisilerle telefon goriigmeleri yaptikian ileri
stirtilmiigtiir.

57. Gazetenin genel yayin yonetmenini Vakif Yénetim Kurulunun belirledigi
konusunda herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir, genel yayin ynetmeni ise yazi igleri
midiiriinil ve ¢alisacafn diger kisileri segmektedir. Bu baglamda bir kisun bagvurucu ve aynt
desyada samk olan A.A. performamsindar memnun kalmmamasi durumunda Ydnetim
Kurulunun genel yayin yonetmenini ber zaman degistirebilecegini ifade etmislerdir. Aym
zamanda Vakif Yonetim Kurulu Baskan Vekili A.A. iki ayda bir gazete ilc jlgili
degerlendimme toplanisinn yapildigini da belirtmis ve dzellikle sorutmas: tizerine MIT
tirlaryla ilgili haberin yayimlanmas:ndan énce aralarinda kendisinin de bulundugu gazetenin
hukuk¢ularimn toplanarak degerlendirme yaptiklarim, daba sonra baherin yayimlandigim
sdylemistir, Aralarinda gazetenin muhabir ve eski yazarlaninin da bulundugu bir kisim tamk
ise gazetenin yayin politikasimin Vakif Yonetim Kurulunca belirlendigini, Vakif Y&netim
Kurulu baskan vekili ve aym zamanda fera Kurulu bagkani olan A.A.un bu konuda en iisl
diizevde yetkili oldugunu, suglamaya konu haber ve yazlarn yayimiandigi donemde genel
yayn yonetmeni olan C.D.nin de Yonetim Kuruluna A.A. tarafindan énerildigini ifade
etmiglerdir (bkz. § 25). Sorusturma makamlarinca tiim bu hususlar ile bagvuruculanin Vakif
ve Sirketteki konumlar ile uzun zamander gazetede girev almalan birlikte dikkate alinarak
basvurucularin gazetenin yayin politikasinin helirlenmesinde etkili olduklan ve gazetede
vayimlanan haber ve yanlar nedeniyle sorumlu tutulabilecekleri sonucuna vanldif
giriilmektedir.

58. Bu baglamda; sorusturma makamlarinca, gazetede 14/3/2015 tarihinde
yayimlanan "Ya Apo Kandil'e ya Biz fmrait'ya” bashkll yazida birgok kez terdristlerden
gerilla diyc bahsedildipi ve genel olarak haherin bilgi akiarma amacim agarak PKK'nin
giindeme iliskin séylemlerinin - kamuoyuna  taginmasit - sagladigl, bdylece Orgiitiin
propagandasimin yapildigi, 31/3/2015 taribinde Cumburiyet Saveist Mehmet Selim Kiraz'in
sehit edilmesi olayina iligkin haberin aym giin internet sitesinde "Oldiiriimeden Yarm Saat
Onee Eylemcilerden Ahmet Sik'a Carpict Agiklamalar” baghgiyla, gazetenin 1/4/2015 tarihli
niishasinda "By Eylem Mecbur Brakildigimiz Bir Yontem® baghfiyla zellikle Cumburiyet
saveisinin bagina  silah dayanmig olan fotografin gazetenin ilk saylasmmn tamamini
kaplayacak biiyiiklilkte basilarak, ayni fotografa gazetenin altmer sayfasinda "Berkin Baskins”
baglifi altinda tekrar yayimlamak suretivle verildigi, stz konusu haberin baghg, fotografin
verilis sekli ve igerifinde gecen "eyfemci, geng ve kararh” ibareleri ilc aktanhy tarzr birlikte
dikkate alindipinda terorist eylemi kinamak yerine terdristlere ait mesajin aktarim giiciiniin
gorsellerle desteklenerek giiglendirilmesine ydnelik bir haher oldugu ve teriir Srgiitliniin
propagandasimn yapildigs, 2/6/2015 tarihinde A.Y.nin "Demiriay Oliimii Bile Gize Ald"
baghg ile verilen yazida PKK silahh terdr érgiitiinin gengler ve sivil toplum kuruluglarmin
hassas oldufiu gevre duyarhlifn ve kadin-erkek esitligi gihi konular dzevinden Gviildigi,
25/7/2015 tarihinde "YURYTA SAVAS, DUNYADA SAVAS" mangetiyle verilen haberde
devletin terérle miicadele kapsaminda vaptipt miicadelenin sqvag olarak yansitildig,
gazelenin internet sitesinde darbcye tegebbiisiin gergeklestigi 15/7/2016 tarihinde saat
19.36'da yayumlanan "] Haffadr Yoktu... Erdogan‘in Nerede Oldugu Ortaya Cikir” bashkh
haber igerifinde Tiirkiye Cumhuriyeti devleti Cumhurbaskani'min o tarihte nerede olduguna
dair ayrintih bilgl verildigi, 18/7/2016 tarihinde “Sokakiaki Tehlike"” mansetiyle verilen
haberle darbe tesebbiisiine kargt ¢ikan toplumun kwtuplostriimaya galisldig, Gazetenin
internet sitesinde 21/12/2015 tarihinde yayimlanan terdr orgiitd lideri Murat Karayilan'a ait
roportajin "Murat Karavidun: Ozerklidi Kabul Etmezlerse Biz de Ayeilmayr Diigiiniiriiz"
baghgiyla verilen haberde kamuoyunda hendek olaylars olarak bilinen olaylardan



bahsedildigi, réporlaji veren terdr drglitii lider] Murat Karayilan'm yasanan terdrist eylemleri
direnis olarak nitelendirdii, devlet tarafindan terire karst yapilan miicadeleyi ig savag olarak
deperlendirdigi, devletin bu miicadeleyi kazanamayacagim ifade cderek boliinmenin
gergeklesecegini soyledigi, séz konusu haber ile tertr drgitiiniin propagandasinin yapuldig,
19/7/2016 tarihinde "Cadi Avr Basladi” mansetiyle verilen haberle Gazetenin darbecilere
yonelik miicadeleyi tartigmaya agmaya gahst@ ve "Meydanlurda Demofrasiden Soz Eden
Yok" ara bashiivla darbe tesebbilsiine alanlarda tepkisini gisteren vatandaglarin hedef
gisterildigi, ozellikle MIT orlarniyla, Reyhanh patlamasiyla ve benzer olaylarla ilgili yapulan
habetlerde kamu gorevlilerinin suga kanstiklan ve devletin terdrle miicadele etmek yerine bir
kistm terdr orgiitiiyle is birligi yaptigs veya eylemlerine géz yumdugu scklinde gergegi
carpitan ve devleti uluslararast alanda zor durumda birakacak yalan haberler yapildign ileri
stirlilmustiir (bkz. 18).

59. Sorusturma makamlarinca  23/5/2015  tarihinde FETO/PDY  liderinin
aciklamalannin "Damat Efendi Fakirhaneme Malikhane dedi” bashfi ile Cumhuriyet
logosunun yamnda verilerek orgiitiin propagandasinin yapuldigr, Zaman gazetesi ile
Cumhuriyet pazetesinin 16/2/2016 tarihinde "Azez Diigiimi" ve 18/2/2016 "Devletin Kalbine
Bomba" seklinde orlak manseile haber vaptiklar, Cumhuriyet gazetesi yazarlanimn Abant
Platformu toplantilarma  katitdiklan ve tamk L.E.nin beyanina gére bu loplantiya ancak
FETO/PDY lideri Fetullah Giilen'in onayladify kisilerin kanlabildigi, A.E.nin (5 Temmuz
darbe tesebbiisiinden iki giin &nce 13/7/20!6 tarihinde "Cihanda Sulh, Peki Yurita Ne?"
yazeann baghifimn 15 Temmuz darbe tesebbiisiinde bulunanlanin kullandify Yurtia Sulh
Konseyi ile benzerliginin tesadiil olmadify ve itirafgilarin beyanlanna gére yazi tarihinin
darbenin tabana duyuruldugu tarih oldugunun belirtildigi, sdz konusu yazi ile bir mesaj
verildigi, HL.A.C. isimli Cumhuriyet gazetesi yazarin 31/10/2015 tarihinde Zaman
gazetesine verdipi riporiajda "Grilen cemaatine terdr drgiti divemem.” seklinde ifadeler
kullandsg, FET(/PDY ile baglantil: olmas nedeniyle kapatilan bir haber sitesinin muhabiri
olan I.T.nin Cumhuriyet gazetesinin ABD muhabiri yapilarak yazlannin gazetede
yayimlanmasi ve bu yazi iceriklerinde devlet alevhine yorumlar yapilarak FETG/PDY'nin
sbylemlerinin topluma aktarilmaya cahgildigs, vine FETO/PDY ile baglanul: Kisilerce
kullanildagn belirtilen fuatavmi ve jeanshiri isimli soyal medya hesaplarindan paylagilan
asilsiz ve manipiilatif bilgilerin gazeiede tzel bir bdliim ayrilarak haberlegtirilmesi suretiyle
anilan dreiitiin sdylemlerinin genis kitlelere ulagmasimn saglandif ileri striibmistir (bkz. 25).

6{). Bdylece gazetenin daha dnceki yavin politikasinin tam aksi yonde birgok haber
ve yaziya yer verilerek devlel aleyhine manipiilasyon yapildifi ve haber yapma amacimn
dtesinde terdr Srgitleri PKK, DHKP-C ve FETG/PDY'nin masum veya magdur gosterilerek
sylemlerinin genis kitlelere aktariimasi suretiyle amilan teror drgiitlerine yardum edildigi,
basvurucularin da bundan sorumlu oldugu ileri sirilmiigtir,

61. Suclamaya konu yazi, haber ve sosyal medya mesajlarinda kullamlan dil,
yayimiandiklar tarihlerde toplumda algilamgi ve insanlar Gzerindeki etkisi, yazdarn
baglamyla birlikic nazara alindianda  sorugturma  makamianmn  bagvuruculann  sug
isledifine dair kuvvet!i belirti bulundugu y&niindeki degerlendirmesinin keyfi ve temelsiz
oldugu sdylenemez.

62. Bagvurucular hakkinda uygulanan ve kuvvetli su¢ siiphesinin bulunmas
seklindeki 6n kosulu yerine gelmis olan tutuklama tedbirinin megru bir amaciun olup
olmadigimn degerlendirilmesi gerekir. Bu degerlendirmede tutuklama kararimn verildisi
andaki genel kosullar da dahil olmak Gzere somut olayin tim dzelliklerinin dikkate alinmasi
gerekir.



63. Bagvuruculanin tutuklanmasina karar verilicken isledigi iddia olunan suga iligkin
Kanun'da éngériilen cczamin agirh@ma, delillerin heniiz toplanmamiy olmasma ve olayda
delil kararilmas) ihtimalinin bulunmasina, isnat edilen sugun katalog suglar arasinda
olmasina, kagma siphesinin bulunmasina ve adli kontroliin vetersiz kalacak olmasina
dayamldig goriibmektedir.

64. Bagvurucularin  tutuklanmasina  karar verilen, Orgiit hiyerarsising  déhil
olmamakla birlikte &rgiit adina faaliyette bulunma sugu on yila kadar hapis cezasint
gerektiren agir bir sugtur. Ayrica bu sugun terirle balantili olarak islendigi isnat edilen suca
iliskin kanunda &ngdriilen cezanin agirhip1 kagma siiphesine isaret eden durumlardan biridi
(Hiiseyin Burgak, B. No: 2014/474, 37272016, § 61; Aydm Yavuz ve digerleri, § 275). Ote
yandan amilan sug, 5271 sayih Kanun'un 100. maddesinin (3) numarah (ikrasinda yer alan ve
kanun peredi rutukiama nedeni varsayilabilen suglar arasindadir,

65. Darbe tegebbiisi sonrasindaki kogullar delayisiyla sorugturma konusu olaylara
iliskin delillerin saghkli bir gekilde toplanabilmesi ve sorusturmalarin giivenlik i¢inde
ylritiilebilmesi igin tutuklama digindaki koruma tedbirlerinin yetersiz kalmasi sdz konusu
olabilir. Bu dénemde ortaya gikan kargasadan yararlanmak suretiyle kagma imkini ve bu
donemde delillere etki edilmesi ihtimali normal zamanda iglenen suglara gore ¢ok daha
{azladir (Aym yondeki degerlendirmeler igin bkz., dydin Yavuz ve digerleri, §§ 271, 272,
Selguk Ozdemir [GK], B. No: 2016/49158, 26/7/2017, §§ 78, 79).

66. Dolayisivla tutuklama kararimin verildigi andaki genel kogullar ve somut olayin
yukarida helirtilen 6zel kosullar ile Istanbul 9. Sulh Ceza Hékimligi tarafindan verilen
kararin igerigi birlikte degetlendirildiginde bagvurucular yoniinden Ozellikle kagma ve
delillerj etkileme siiphesine y6nclen tutuklama nedenlerinin olgusal temellerden yoksun
oldugu séylenemez.

67. Son olarak bagvurucular hakkindaki tutuklama tedbirinin §l¢iild  olup
olmadifinin da belirlenmesi gerekir. Bir tutuklama tedbirinin Anayasamin 13. ve 19.
maddeleri kapsaminda 8lgiililiigiindin belirlenmesinde somut olayin tiim dzellikleri dikkate
alinmalidic (Gailser Yildirvm ¢2) [GK], B. No: 2016/40170, 16/11/2017, § 151).

68, Oncelikle terdr suglanmin sorusturulmast kamu makamlanm ciddi zorluklarla
karsi kargiva birakmaktadir. Bu nedenle kisi hiirriyeti ve plivenligi hakki, adli makamlar ve
givenlik gorevlilerinin -tzellikle organize olanlar olmak tizere- suglarla ve suglulukla etkili
bir sekilde miicadelesini agm  derecede gliglestirmeye  neden  olabilesek  sekilde
yorumlanmamalidir (Ayni yondeki degerlendirmeler igin bkz. Sileymarn Bagriyank ve
digerleri, § 214; Devran Duran [GK], B. No: 2014/10405, 25/5/2017, § 64).

69. Somut olayin yukarida belirtilen dzellikleri dikkate almdiginda [stanbul 9. Sulh
Ccza Hakimliginin isnat edilen su¢ igin éngérilen cezamn miktanini, isin niteliini ve
Snemini de gdzdniinde tutarak bagvurucular hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin Slgtli
oldugu ve adli kontrol uypulamasimin yetersiz kalacagi sonucuna varmasimin keyfi ve
temelsiz oldugu séylenemez.

70, Agiklanan gerekgelerfe bagvuruculann tutuklamanin hukuki olmadigl iddiasina
iligkin olarak Anayasa'min 19. maddesinin iGglingt fikrasi ile glivence altina alinan kisi
hiirriveti ve gitvenligi hakkwnin ihlal cdilmedigine karar verilmesi perekir.

71. Buna gére basvuruculann kisi hiirdyeti ve giivenligi hakkina tutuklama yoluyla
yapilan mildahalenin bu bakka dair Anayasa'da (13. ve 19, maddelerde) yer alan glivencelere



avkmhk olusturmadigy goriildiigiinden Anayasa’mn 15, maddesinde yer alan Sleiitler
yiniinden ayrica bir inceleme yapilmasima gerek bulunmamakitadie.

Zihti ARSLAN, Engin YILDIRIM, Ilasan Tahsin GOKCAN, Celal Miimtaz
AKINCI, M. Emin KUZ ve Yusuf Sevki HAKYEMLEZ bu gbriige katilmamglardir,

2. Sorugturma Dosyasma Erisimin Kisitlandigima itiskin iddia
a. Basvurncularn iddialar ve Bakanhk Gariisii

72. Bagvurucular; gozali ve ilade alma siirecinde suglamalara dair ayrintili gekilde
hilgilendirilmediklerini, sorusturma dosyasiu inceleme taleplerinin  "kisitlama™  karari
gerekee posterilerek kabul edilmedigini, bu nedenlerle kendilerine ydnelik suglamalan ve
bunlarin delillerini 63renemediklerini ileri stirmiiglerdir.

73. Bagvurucular, sorugturma mercileri tarafindan kusifomea karannn  kanunda
ongorillen kapsami agdarak yorumlandifint, bu baglamda incelemeye ve/veya drnek almaya
vetkili olduklar: bilirkigi raporlarna y&nehik erigimlerinin engellendigini iddia etmiglerdir.
Basvuruculara gére sorusturma mercilerinin  bu tutumu  silahlarin egitligi kesiyle
bagdasmamaktadir.

74. Basvurucular, sonug olarak tutuklamaya karst cikili bir sekilde itirazda bulunma
imkinindan yoksun birakildiklanm belirterek kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkiun ihlal
edildigini ileri stirmiislerdir.

75. Bakanhk goriigiinde; haklarindaki suglamalann bagvuruculara aynnule olarak
anlatifarak savunma yapma imkani verildigi, bagvuruculanin tutuklanmalarina temel tegkil
eden iddialann somutlastinlarak soruldugu, bagvurucularin bu iddialarla ilgili savunmalarm
yaptiklart ileri siirillmiigtiir. Bakanlifa gire bagvurucular, bu delilleri yeterince
degerlendirerek bunlara karg: etkili bir gekilde itirazda bulunma imkamm kullanmslardir,
Bakanlik bu nedenlerle sikdyetin agik¢a dayanaktan yoksun olduguna karar verilmesi
gerektigini ilade etmistir.

76. Bagvurucular, Bakanhk giriisiine karst beyaninda basvuru fermundakine benzet
agtklamalarda bulunmusglardir.

b. Degerlendirme
77. Anayasa'mn 19. maddesinin sekizinci fikrasi soyledir:

“Her ne sebeple olursa olsun, hirriyeti kisulanan kigi, kisa sirede durumu hakkinda
karar verilmesini ve bu kisilamanin kanuna avkidige halinde hemen serbest birakilmastm

saglamuk amaciyla yetkili bir yargi merciine bagvurma hakkwna sahiptiv,”

78. Bagvurucularin bu blimdeki iddialarimin Anayasa'min £9. maddesinin sekizinci
fikras baglaminda kisi hirriyeti ve giivenligi hakki kapsaminda incelenmesi gerekir.

i.  Uygulanabilirlik Yoniinden

79. Basvuruculann gikdyetlerine konu kisitlama karanmin verildigi  sorusturma
dosyasinda hagvuruculara ydneltilen suglamalar, olaganiistii hdl ilanina sebebiyet veren
olaylarla ilgilidir, S6z konusu kisitlama karari olagantstii hal siirecinde verilmigtir. Bu
nedenle kisilamanmin bukuki olup olmadify, bir baska ifadeyle kararn kisi hirriyeti ve



giivenligi hakki iizerindeki etkisinin incclenmesi Anayasa'mn 15, maddesi kapsaminda
yapilacaktir. Bu inceleme sirasinda dncelikle kisitlamann Anayasa'min 19. maddesinde yer
alan giivencelere aykirt olup olmadif) tespit edilecek, aykinlik saptanmasi hilinde ise
Anayasanin 15, maddesindeki ®lgitlerin bu  aykinhigi  mesru  kilip  kilmadifh
degerlendirilecektir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 193-195, 242),

ii. Kabul Fdilebilirlik Yoniinden
(1) Genel ilkeler

80. Genel llkelcr igin bkz. Twrhan Ginay [GK], B. No: 2016/50972, 11/1/72018, §§
58-72.

(2) Tikelerin Olaya Uygulanmasi

81. Bagsavcilik tarafindan 18/8/2016 tarihinde 668 sayih KHK'nin 3. maddesinin (1)
bendi uyarmea bagvurucular hakkmndaki sorugturma dosyasma iligkin olarak mitdafilerin
dosya igerifini inceleme veya belgelerden Grnek alma yetkilerinin kisitlanmasina karar
verilmigtir.

82. Bagvuru formu ve eklerinde, kisitlama kararimin daha senra kaldirilip
kaldirilmadigi hususunda herhangi bir bilgi veya belge bulunmamakla birlikte Istanbul 27.
A#ir Ceza Mahkemesince iddianamenin kabul edildigi 19/4/2017 tarihi (bkz. § 28) itibaniyla
kistthilik, 5271 sayith Kanun'un 153, maddesinin (4} numarah fikras: uyarinca kendiliginden
sona ermig bulunmaktadir.

83. Bagvuruculara yoneltilen ve tutuklamaya konu olan suglamalarin ve buna iligkin
olgularn Bagsaveilik tarafindan ifade alma islemi sirasinda bagvuruculara sotulan sorularda
aciklandifn ve bagvurucularin ifadelerinde, anilan suglamalarla ilgili aynintil bir sekilde
beyanda bulunduklari gériillmektedir (bkz. § 15).

84. Ote yandan bagvurucular, tutuklamaya konu edilen suglamalarla (eylemlerle)
ilgiti Saveilik savunmalariny tekrar ederck degerlendirmelerde bulunmuslardir (bkz. § 17).
Tutuklama kararda da tutuklamaya ¢sas alinan olgularin neler eldugu ctraflica agiklanmugtir
{(bkz. § 18). Ayrica tutukluluga itiraz dilekgelerinde basvuruculann midafileri tarafindan usul
ve esasa iliskin ayrmuly bir sekilde savunma yapilmistir. Dolayisiyla bagvuruculann ve
miidafilerinin, isnat edilen suglamalara ve tutukfuluga temel teskil eden bilgilere gerek sorgu
Bncesinde gerekse sorgu sonrasinda erigimlerinin oldugu anlagilmaktadur,

%5. Buitibarla suglamalara dayanak olan teme| unsurlanin ve tutmanin hukukiliginin
degerlendirilmesi igin esas olan bilgilerin basvuruculara veya miidafilerine bildirilmis ve
basvuruculara bunlara kars: savunma ve itirazlannt ileri siirme imkint verilmis olmasi
dikkate almdiginda yaklagik birkag ay devam eden sorugturma asamasinda uygulanmig olan
kisilama  nedeniyle bagvurucularm  tutukluluga  karsi  etkili  bir  gekilde itirazda
bulunamadiklarimn kabufli miimkiin gériilmemigtir.

86. Diger taraftan basvurucular kisittama kararimuin kapsaminda bulunmayan bilirkigi
raporlarma erisimlerinin  kisitlanmasi nedeniyle tutukluluga etkili bir sekilde itirazda
bulunamadiklarm ileri siimiigler ise de anilan raporlarda ver alan bagvuruculara iligkin bilgi
ve olgularm ifade alma islemi sirasinda bagvuruculara bildirildigi, tutuklama karaninda da bu
olgulara ver verildigi gorillmekiedir. Dolayisivla bilirkigi raporlanmin bagvurucularin



erisimine aciimamasmm tutuklulufa etkili bir sekilde itirazda bulunmayt ghlegtirdigi
soylenemez.

87. Aciklanan gerekgelerle bagvuruculanin kisitlama karan nedeniyle tutuklulufa
etkili bir sckilde itirazda bulunamadiklar iddiasma iligkin olarak bir iblalin bulunmadigr agik
oldugundan bagvurunun bu kismnin agrkga davanakian yoksun olmast nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

8%. Buna gore bagvurucularin kisi hiirriyeti ve givenligi hakkina yonelik olarak
sorusturma dosyasinda ksitlama karari verilmesi suretiyle yapilan miidahalenin Anayasa'da
-gzellikle 19. maddenin sekizinci fikrasinda- ver alan giivencelere aykinlik olugturmadifi
gorildigiinden Anayasa'nm 135. maddesinde ver alan dlgiitler yéniinden ayrica bir inceleme
yupilmasina gerck bulunmamakiadir.

B. lIfade ve Basin Ozgiirliiklerinin ihlal Edildigine iliskin iddia
1. Bagvurucularmn iddialar ve Bakanlk Giriisii

89. Basvurucular gazetede yayimlanan haber, yaz1 ve mangetlerin sorusturmaya
konu edildigini bunlarin gazetecilik faaliyeti oldufunu ve bu nedenlerle tutuklanmalarinin
ifade ve basin dzgiirliiklerini ihlal ettigini ileri sirmislerdir.

90. Bakanlhk géritsiinde, bagvurucularn ifade ve basin dzgiirliiklerinin ihlal edildig:
iddialarin agikga dayanakian yoksun oldugu ifade edilmigtir.

2. Deperlendirme
a.  Uygulanabilirlik Yoniinden

91, Bagvurucularin tutuklanmasma neden olan suglama olaganiistii hal ilanina
schebiyel veren olaylarla ilgilidir. Bu itibarla tutuklama tedbirinin ifade ve basin dzgirliikleri
fizerindeki etkisinin incelenmesi, Anayasa'min 15. maddesi kapsaminda yapilacaktir. Bu
inceleme sirasinda miidahalenin bagta Anayasa'min 13., 26. ve 28. maddeleri olmak {zere
diger maddelerde yer alan giivencelere aykirt olup olmadify tespit edilecek, aykinlik
saptanmas1 hilinde ise Anayasamn 15. maddesindeki Slgiitlerin bu aykirhigt mesru kilip
kilmadig degerlendirilecektir (Avdin Yavuz ve digerleri, §§ 193-195, 242).

b. Kabul Edilchilirlik Yoniinden

92. Agikga dayanaktan yoksun olmadigi ve kabut edilemezlifine karar verilmesini
gerektirecek bagka bir neden de bulunmadifi anlagilan bagvurunun bu isminin kabul
edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

c. [Esas Yiniinden

93, Anayasa Mabkemesi, tutuklama tedbirinin ifade ve basin dzgiirliikleri, dernek
kurma hiirriyeti, scgilme ve siyasi faaliyette bulunma haklart gibi diger temel hak ve
dzgiirliikler tizerindeki etkisini incelerken Oneelikle tutuklamarun hukuki olup olmadifin
vefveya tutuklulugun makul sreyi agip asmadifume  degerlendirmekte;  sonrasinda
tutuklamanim hukukiligine ya da tutuklulugun siresinin makulliigtne iliskin vardigi sonucu
da dikkate alarak diger temel hak ve tzgirliklerin ihlal edilip edilmedigini belirlemektedir
(Frdem Cvitf ve Can Diindar, §§ 92-100; Hidayel Karaca [GK], B. No: 2015/144, 14/7/2015,
§§ 111-117; Giinay Dag ve digerieri, §§ 191-203; Mehmet Haberal, B. No: 2012/849,



471272013, §8 105-116; Mustgfa Ali Balbay, B. No: 2012/1272, 4/12/2013, §§ 120-134;
Kemal Aktas ve Selma Irmak, B. No: 2014785, 3/1/2014, §§ 61-75; Faysal Saryildiz, B. No:
2014/9, 3/1/2014, 8§ 61-75; I[brahim Ayhan, B. No: 2013/9895, 2/1/2014, §§ 60-74; Giilser
Viddirim, B. No: 2013/9894, 2/1/2014, §§ 60-74).

94. Somut olayda bagvurucularin tutuklanmasinin hukuki olmadigina iligkin iddiasi
incelendiginde basvurucularn sug islemis olabileceginden stiphelenilmesi igin inandinei
deliflerin bulundugu ve ayrica clayda tutuklama nedenlerinin meveut oldugu ve tutuklamanin
Blgiilil oldugunun séylenebilecegi sonucuna varilmigtir (bkz. §§ 53-70). Bu kapsamda yapilan
degierlendirmeler dikkate alindifinda bagvurucularm yalmzea ifade ve basin dzgirlikleri
kapsaminda kalan eylemleri nedeniyle sorusturmaya maruz kaldigr ve tutuklandif iddiasi
yoniinden farklt bir sonuca vanlmasini gerekli kilan bir durum bulunmamaktadir,

95. Aqklanan gerckgelerle Anayasz'mm 26. ve 28. maddeleri baglaminda ifade ve
basin 6zgiirliiklerinin ihlal edilmedigine karar verilmesi gerekir.

96, Buna gore bagvurucularin ifade ve basin ozgiirlilklerine tutuklama yoluyla
vapilan miidahalenin bu hakka dair Anayasa'da (26. ve 28. maddelerde) yer alan giivencelere
aykinlik olusturmadsgi périildugiinden Anayasa'mn 15, maddesinde yer alan 8lgiitler
yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasima gerek bulunmamaktadir.

Zuhli ARSLAN, Tngin YILDIRIM, Hasan Tahsin GOKCAN, Celal Miimtaz
AKINCI, M. Emin KUZ ve Yusuf Sevki HAKYEMEZ bu goriise katilmarniglardir.

VI. HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;

A. 1. Sorusturma dosyasina erisimin kisitlanmasi nedeniyle kigi hirriyeti ve
glivenligi hakkmin iblal edildigine iliskin iddiamn agikga dayanakian yoksun olmas
nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA QYBIRLIGIYLE,

2. Tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle kisi hilrriyeti ve giivenligi
hakkimin iblal  edildigine iligkin iddiamin  KABUL EDILEBILIR - OLDUGUNA
OQYBIRLIGIYLE,

3. ifade ve basin Szgiitiiklerinin jhlal edildigine iliskin iddiamn KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA OYBIRLIGIYLE,

B. 1. Anayasa'mn 19. maddesinde giivence aftina alinan kisi hiirriyeti ve gliveniigi
hakkimn JHLAL EDILMEDIGINE Zihti ARSLAN, Engin YILDIRIM, Hasan Tahsin
GOKCAN, Celal Mimtaz AKINCI, M. Emin KUZ ve Yusul Sevki HAKYEMEZ'in
kargioylar ve OYCOKTLUGUYLA,

2. Anayasa'min 26, ve 28, maddelerinde giivence altina abinan ifade ve basin
Bzgiirlitklerinin IHLAL EDILMEDIGINE Zithtii ARSLAN, Engin YILDIRIM, Hasan Tabsin
GOKCAN, Celal Miimtaz AKINCI, M. Emin KUZ ve Yusuf $evki HAKYEMEZ'in
karsioylar1 ve OYCOKLUGUYLA,



C. Yargilama giderlerinin bagvurucular tizerinde BIRAKILMASINA 2/5/2019

tarihinde karar verildi.

Bagkan
Ziihti ARSLAN

Uye
Serdar OZGULDUR

Uye
Hicabi DURSUN

Uye
M. Emin KUZ

Uye
Recai AKYEL

Baskanvekili
Engin YILDIRIM

Uye
Recep KOMURCU

Uye
Celal Miimtaz AKINCI

Uye
Kadir OZKAYA

Uve

Yusuf Sevki HAKYEMEZ

Baskanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN

Uye
Burhan USTUN

Uye
Muammer TOPAL

Uye
Ruidvan GULEC

Uve 5
Yildiz SEFERINOGLU



Bagvuru Numaras1 ; 2016/50971
Karar Tarihi 12752019

KARSIOY GEREKCESI

[. Cumhurivet Vakfi'mn yonetim kurulu dyeleri olan bagvurucular, 5/11/2016
tarihinde silahl terér &rgitine Gye olmamakia beraher drgit adina faaliyette bulunma
sugundan tutuklanmslardir. Bagvurucular tutuklanmalarimn hukuka aykiri oldufiunu, bu
nedenle kisi hiirriyeti ve giivenligi haklari ile ifade ve basin hiirriyetlerinin ihlal edildigini
ileri sirmislerdir. Mahkememiz gogunlugu bagvurucufanin tutuklanmasinm sug gliphesini
gosteren kuvvetli belirtive dayandigi ve dlgiili oldugunu helirterek herhangi bir hak ihlali
olmadifr sonucuna ulagmistir,

2. Bagvuruculara yonelik suglamalarin temelinde bagvurucularm Vakif y&netim
kuruluna gelmesiyle es zamanlt olarak, Cumhuriyet gazetesinin yaym politikasinin degistigi,
terdr orgitlerini mesru gdstermeye yonelik yayinlara yer verildigi ve devlet aleyhinc
manipiilasyonlar yapildift iddialan bulunmaktadir. Bagvuruenlarla ilgili tutuklama kararinda
ve iddianamede bir dizi manset ve haherlere ycr verilmek suretiyle gazetenin son iig y1llik
zaman diliminde (2013-2016) terdr &rgiitlerine destek veren bir yayin politikas: izledifi,
basvuruclarin da Vakif ytinetim kurulu iiyeleri olarak bu yayin politikasinin olugturulmas: ve

siirdiiriilmesinden sorumiu olduktart ileri stiriilmiigiiir.

3. Somut bagvuruda tuiukiamanmn hukuki oldufu sonucuna ulagabilmek igin (a)
ileri siiriilen yaywn politikast degisikliginin ve bu dogrultuda yer verilen yan, haber ve
mansetlerin sug teskil ettiginin, (b) bunun yannda bagvurucularin tim bu fiillerden dolay:
sorumiu oldupunun somut bilgi ve belgelerle gosterilmesi gerckir. Bagka bir ifadeyle
bagvurucularm tutuklanabilmesi igin 5271 sayth Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 100,
maddesinde belirtildii {izere, Sncelikle “kuvvetli sug slphesinin varliguu gdsteren somut
deliller”in bulunmast gerekir.

4, Kanaatimce bagvuruculann tutuklanmalarien  hakli lalacak nitelikte sug
islediklerine dair kuvveili belirtiler sorugturma makamlarinea ilgili ve yeterli gekilde orlaya
konabilmis degildir. Oncelikle belirimek gerckir ki bir gazetenin yaymn politikasinin
pelitikasinin sistematik olarak terir ve giddeti dvmeye, terdr Srgiitlerini megru gostermeye
yénelik oldugunun gosterilmesi durumunda sorumlularin suglanmast sdz konusu olabilir.
Belli bir zaman difiminde gazetenin bazi mangetlerinin, haberierinin ve kise yazilarnm
segilerck alt alta swalanmasi sonucunda bagvurucularin kategorik sekilde suglanmas
miimkiin degildir. Bu sekilde kaiegorik ve toptanct bir yaklagim pazeteciligin alanim
daraltacak, 6zellikle basm dzgirligii iizerinde caydirict bir etkiye yol agacakiir.

5. Kuskusuz somut bagvuruya konu yayimnlar arasinda giddeti ve terdr drgiitiini
destekleyici mahiyette, delayisiyla sug teskil edebilecek miinferit yayinlar da olabilir. Bu
durum tek basina gazetcnin sistematik olarak ferdr drgiitlerini megrulagtiracak sckilde yayin
politikasin degistirdigini ispatlamak igin yeterli degildir.

6. Diger yandan bagvurucularin suglamaya konu yayinlarin yaptmasinda nasil bir
sorumluluklannm  bulundugu da gosterilebilmis degildir. Basvurucular savunmalarinda
wstarla yayin politikasimin belirlenmesinde herhangi bir yetki ve ctkilerinin olmadigun,
gazelenin mangetlering, yazi ve haberlerine kisacast yazi islering highir sekilde
karismadiklarin: belirtmiglerdir, Buna kargin sorusturma makamlarinea bagvurucularin sug



teskil ettigi ileri siiriilen haber. yayin ya da mansetlerin belirlenmesinde etkili olduklarina dair
somut olgular ortaya konabilmis degildir,

7. Bu noktada Cumhuriyet Vakfi'min pazetenin imtiyaz sahibi olmasi nedeniyle,
Vakif yénetim kurulu tiyelerinin de hem yayin politikasindan hem de sug leskil ettifi
diistiniilen yazilardan sorumlu olduklan ileri siiritlebilir. Anayasa’mun 38, maddesinde “Ceza
sorumlulugu sahsidir® hiikmiine ycr verilmek surctiyle ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesi
benimsemistir. Bu maddenin gerek¢esinde “failden gayri kisilerin bir su¢ sebebiyle
cezalandirilamayacag’” anlamina gelen ceza sorumlulugunun gabsiliginin “ceza bukukuna
verlesmis ve ‘kusura dayanan ceza sorumlulugu’ ilkesine dahil, terki miimkiin olmayan hir
temel kural” oldugu belirtilmistir.

8  Anayasa Mahkemesi, terdrle micadelede girev alnug kamu gdrevlilerinin
bitviyctlerini agiklama ve yaymlama ile terdr drgiitiinin propagandasim yapma suglarimin
hasin ve yaym yoluyla islenmesi hilinde, hasin ve yaym organlannin sugun igtenigine istirak
ctmemis olan sahiplerinin de cczalanduitmasi Sngeren 3713 sayill Terdrle Miicadele
Kanunu'nun 6. ve 7. maddelerindeki ilgili hitkiimlerini Anayasa’mn 38. maddesine aykirs
bulmustur. Anayasa Mahkemesi, sdz konusu kararda gazete sshiplerinin yayin Gizerindeki
ctkisini ve cezai sorumlufuunu su sekilde agiklanustr: “Konumlarr nedeniyle bu kigilerin
[sahiplerin] yayin isleri yonetimini sekillendirmek, yazi ve yaymlar:t denetiemek ve yaymn
iizerinde inceleme ve denetim gorevi olduguny kahul etmek mimbkin degildir. Yaymlar
inceleme ve denetim Gdevi yayin sorundusuna aittir. Yasak eylemlerin basm yayin yoluyla
islenmesi  hafinde basin vayn organlarmmm  sahiplerinin salt bu  nitelikler] nedeniyle
cezalandiriimast ceza sorumlubufumm yubsiligi ilkesine aykirilik olusturur™ (AYM, E.
20067121, K. 2009/90, K. T: 18/6/2009).

9, Nitekim 5187 sayili Basin Kanunu’nda cevai sorumluluga iliskin hiikiimlerin
cezalanin sahsiligi ilkesi gozetilerek diizenlendifi goriilmektedir. Basin Kanunu'nun “Cezai
sorumluluk® baslikh 11. maddesi, siireli yaymnlar yoluyla islencn suglardan eser sahibinin,
baska bir ifadeyle yazt veya haber ise bunlan yazamn, resim veya karikatiir ise yapamn (m,
2y sorumlu clacagim belivtmektedir, Ancak eser sahibinin belli olmamasi veya ceza
chliyetine sahip olmamasi gibi istisnai durumlarda sorumlu miidiir ve sorumiu miiddriin bagl
oldugu yetkili (yayin yonetmeni, genel vayin ydnetmeni, cditor, basin danismam gibi)
sorumtu olur. Goriildiigi tizere Basim Kanunu, basin yoluyla islenen suglarda gazete sahibi
i¢in cezai sorumluluk éngdrmemistir.

10. Ceza sorumlulugunun sahsiligine iligkin anayasal ve yasal dizenlemeler ile
Anayasa Mabkemesinin amlan karar karsisinda, serusturma makamlan gazetenin imtiyaz
sahibi konumunda olan bagvurucularin sorumlulugunu, tutuklamaya konu suglarla nasil bir
bagiianti iginde olduklarim ortaya koyabilmis degillerdir,

I1. Basvuruculara yoneltilen yayin politikasi degisiklifinden ve bu kapsamda terdr
orgiitlerini mesru gdstermeye vonelik yayinlardan sorumlu olma geklindeki temel suglamanin
vamnda, iddianamede FETO/PDY silahh terdr drgiti ile baglantill kisi ve sirketler ile
Cumhuriyet gazetesi arasinda mali iliskiler oldugu ve bagvuruculann sdz konusu Orgiitle
baglantli suglar nedeniyle hakkinda sorugturma yiiriiliilen kisilerle telefon gdriismeleri
yaptiklart ileri siiriilmiigtir. Sorusturma makamlart bagvurucularin bu suglamalara karsi
yaptiklari ayrmtili savunmalarin aksine bir sug islendigine dair somut bir hilgi veya belge
gdsterememiglerdir.



12. Bu nedenlerle sug islediklerine dair kuvvetli belirtiler ortaya konulmadan
basvurucular hakkinda uygulanan tutuklama tedbiri kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkum ihlal
etmistir. Kuvvetli sug stiphesinin varligi olaganiisti halin ilan edildifi donemde de
tuklamanin 6n sartt obmaya devam cttigi igin, somut olayda basvurucularin tutuklanmast
Anayasa’min 15. maddesi kapsaminda defierlendirildiginde de amlan hakkin ihlaline sebep
olmaktadir.

13. Diger yandan bagvurucular, gazelenin yayin politikasmin ve gazetede
yaymlanan haber, yazi ve mangetlerin sug teskil ettigi gerekgesiyle tutuklanmiglardr.
Haklarinda uygutanan tutuklama tedbirinin hukukilik sartini saglamadifit tespiti 1518inda,
tutuklama gihi agir bir tedbirin itade ve basin hirriyetleri bakimindan demokratik toplumda
gerekli ve 6lgiilli bir miidahale olarak kabul edilmesi miimkiin degildir.

14. Mahkememizin bernzer hagvurularda ifade ettii gibi demokratik toplum
diizeninde gerekli olma ve dlgiiliiliik degerlendirmesi yapilirken ifade ve basin 6zglirliklerine
vaplan mildahalelerin bagvurucu ve genel olarak basin iizerindeki muhiemel "caydiricr
etkisi" de dikkate alinmaldic (Sahin Alpay, B. No: 2016/16092, 11/1/2018, § 140), Bir
gazetenin imtiyaz sahibi olan Vakif yonetim kurulu dyelerinin esas olarak gazetenin yayin
politikast degisikligi ve vayinlanan yazi ve habetlerden dolayr tutukfanmalarinin ifade ve
basin dzgiitliiklerine yonelik caydirier bir etki dogurabilecedi agkter.

15. Ofe yandan bagvurucularin olagan déncmde ifade ve basin Szgiirliiklerini ihlal
cden miidahalenin, olaganiisti dénemde Anayasa'min 15. maddesi kapsamuinda “durumun
gerektirdigi slglide” goriilmesinin mimkiin olup elmadig: da ayrica degerlendirilmelidir. Bu
kapsamda tutuklamanin hukukiligine iliskin olarak yukarnda degerlendirme yapilmis ve sug
islendigine dair kuvvetli belirti oldugu ortaya konulmadan tutuklama tedhirinin
uygulanmasimn durumun gerektirdigi 6lgiide bir miidahale olmadifi sonucuna varilmigtir,
Somut hagvuruda ifade ve basin tzgiirlikleri yéniinden bu sonugtan ayrilmay: gerektiren bir
durumun bulundugu séylenemez.

16. Sonug clarak, apklanan gerekgelerle bagvurucularin  Anayasa'mn 19,
maddesinde giivenceye alman kisi hiirriveti ve giivenligi haklar ile 26, ve 28. maddelerinde
korunan ifade ve basin hiirriyetlerinin ihlal edildigi kanaatini tapidigimdan gogunlugun aksi
yondeki kararina katilmiyorum.

Bagkan
Ziihtii ARSLAN



Bagvuru Numaras1 ; 2016/50971
Karar Tarihi 2 2/5/2019

KARSIOY GEREKCESI

1. Anayasamin 19. maddesinin figlinell fikrasinda; suglulupu hakkinda kuvvetli
belirti bulunan kisilerin ancak kagmalarm, delilleri yok etmelerini veya degistirmelerini
snlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamay: zerunlu kilan ve kanunda gdsterilen diger
ballerde bakim karariyla tutuklanabilecekleri belirtilmistir. Tutuklamanin 6n kesulu, kisinin
suglufugu bakkinda kuvvetli belirtinin bulunmasidir. Bunun igin suglamamm kuvvetli
sayilabilecek inandmer delillerle desteklenmesi gerckiv (Musiafe Ali Bolbay, B. No:
2012/1272,4/2/2013, § 72).

2. Buna ck olarak kisi hiirriveti ve giivenlipl hakkina yonelik hir miidabale, temet
hak ve Bzgirliklerin simrlandinlmasina iligkin dlgiitlerin belirlendigi  Anayasa'min 13.
maddesinde belietilen kosullara uygun olmadifi miiddetge Anayasamn 19, maddesinin
ihlalini teskil edecektir. Bu sebeple smirlamanin Anayasa'min 13. maddesinde dngdrllen ve
tutuklama tedbirinin niteliine uygun diisen, kanun farafindan 8ngriiine, Anayasa'mn ilgili
maddelerinde belirtilen haklt sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanma ve Slgiililik
ilkesine aykirt olmama kosullanna uygun olup olmadifiun belivlenmesi gerekir (Halas
Aston, B. No: 201474964, 16/2/2017, §§ 53, 54). Anayasammn 19. maddesinin Ggiined
fikrasinda yer alan “tutuklamay1 zorunlu kilan” ibaresiyle de tutukfamanin 8l¢ild olmas:
gerektipine isarel edilmektedir (Halas Aslan, § 72).

3. Tutuklanan kisive isnat edilen eylemlerin ifade, basin ve sendika dzgiirlikleri ile
siyasi faalivette bulunma hakki gibi demokratik toplun diizeni bakimindan vazgegilmez
temel hak ve dzgiirlitkler kapsaminda oldugu bususunda ciddi iddialarin bulundugu veya bu
durumun somut olayin kosullarindan anlagtlabildigi héllerde tutuklamaya karar veren yargl
mercilerinin kuvvetli sug siiphesini helitlerken daha ozenli davranmalan gerekir (Giilser
Yidram ¢2) [GK], B. No: 2016/40170, 16/11/2017, § 116; bu ydndeki hir iblal karar1 i¢in
hkz. Erdem Giil ve Can Diindar |GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 71-82.)

4. Aynca tutuklama tedbirinin 8l¢lili oldugunun sdylencbilmesi jgin tutuklamaya
alternatif diger koruma tedbirlerinin yeterli olmamast gerekir. Bu gercevede-tutuklamaya
abre temel hak ve ozgiirlilklere daha hafif etkide bulunan- adli kontrol yiikiimldtiklerinin
ulagiimak istenen mestu amag bakimindan yeterli olmasi halinde tutuklama tedbirine
hagvurulmamalidir.

5, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi’nin {AIHS) “(hzgiiliik ve gilvenlik hakki™
baslikli 5. maddesinin birinei fikrasimin ilgili béliminde “kiginin bir sug igledifinden
siiphelenmek igin inandirier sebeplerin bulundugu veya sug islemesine ya da sugu isledikten
sonra kagmasina engel olma zorunlulufu kanaatini doguran makul gerekgelerin varlifi
halinde™ tutuklamanin mesru oldugu hitkme baglanmighir,

6. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi {AIHM) yalmzca bir ceza sorusturmasi veya
kovusturmasi gergevesinde kisinin sug isledigine dair siiphenin bulunmas: hilinde yetkili adli
makamin  buzuruna  ¢lkarimas)  amaeiyla  tuiukfanabilecegi  yoniindeki igtihadim
(Jecius/Litvanva, B. No: 34578/97, 31/7/2000, § 50; Wiech/Polonya, B. No: 27785/95,
19/10/2000, 8 108) vakin donemde verdigi Buzadji/Moldove ([BD], B. No: 23755/07,
5/7/20H6, §§ 92-102) karannda daha da genigleterek ilk tutuklama kararindan itibaren sugun
islendigine iligkin makul slphenin varlg1 yaunda tutuklamaya iliskin nedenlerin
bulundugunun ilgili ve yeterli gerekgelerle ortaya konmasi gerekliliging karar vermistir.



7. AfHM’e gore ilk tutuklama igin yeterli gorillen makul siiphenin varhgi, elde
edilen deliller ve somut olayin kendine dzgii kosullan da dikkate ahindifinda olaylara
disaridan bakan, tamamen objektif bir gbzlemciyi ikna edecek yeterlilikte olmalidir.
Toplanan deliller, objektif bir gizlemeiye sunuldugunda siipheli ya da samgin atilt sugu
islemis olabilecefi ydniinde gézlemcide kanaat olugturmaya yeterli ise somut olayda makul
siphe vardir (Fox, Campbell ve Hartley/Birlesik Krailik, B. No: 12244/86, 30/8/1950, § 32
O'Hara/Birlesik Krallik, B. No: 37555/97, 16/10/2001, § 34).

8. Bagvurucular 5/11/2016 tarihinde Istanbul 9. Sulh Ceza Hakimligince terdr
Brgitll Gyesi olmamakla birlikte rgiit adina faaliyette bulunma sugundan 5271 sayil
Kanun'un 100. maddesi uyarinca futuklanmistir. Dolayisiyla  bagvurucular hakkinda
uygulanan tutuklama tedbirinin kanuni dayanags bulunmaktadir. Biilent Utku digindaki diger
bagvurucular gegmisien beri Cumburiyet Gazetesinin degisik kademelerinde farkli gbrevierde
bulunmus olup sorusturmaya kenu zaman dilimi iginde Valaf veya $irket Yénetim Kurulu
tiyeliklerinde bulunmus olan gazetecilerdir. Biilent Utku ise 1993 yilindan beri gazetenin
avukathgmi yapmaktadir,

9, Tutuklama kararinda basvuruculann Cumhuriyet gazctesindeki pozisyonlarma
deginildikten sonra, ayrinith olarak gazetede yayinlanan bir dizi baber ve yaziyla FETOPDY
ve PKK terdr orgiitlerinin reklam ve propagandasimin nasil yapimug oldugu orlaya
konulmaya ¢gahgtimistir,

10. Bagvuruculara yoneticiligini yapugi gazctede yaymlanan herhangi bir haber
veya yazidan dolayr bir sug isnat edilmemigtir. Cogunluk kararinda kuvvetli sug belirtisi
olarak sadece ve sadece Cumburiyet gazetesinde yayinlanan yazi, manget ve haberlerden
dolay1 bagvurucularin vakif ve sirketteki konumu nedeniyle sorumlu olmasi gosterilmistir, Bu
konumlanndan dolayr bagvurucular gazetenin yayin politikasinn belirlenmesinde etkili
goriilmiistlr.

[1. Cogunluk kararinda siralanan bu iddialarin tutuklamanin hukukiligi noktasinda
kuvvetli sug stiphesi olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecei somut olarak irdelenmeden,
suglamaya konu yaz, haber ve sosyal medya mesajlarinda kullamifan dil, yayimlandiklan
tarihlerde toplumda algifamst ve insanlar iizerindeki etkisi, yazilann baglamiyla birlikte
pazara alindiginda sorusturma makamlarinin bagvuruculanin sug isledigine dair kuvvetli
beliti  bulundugu y8niindeki  degerlendirmesinin  keyfl ve temelsiz  oldufunun
sdylenemeyecegine hilkmedilmistir.

12. Sorusturma makamlarinca bagvurucularin savunmatarinin aksine bagvurucularin
yaymnla ilgili toplantilara katildiklarina veya bagka sekilde haber yazi ve mangetierin
belirlenmesine miidahalede bulunduklarma dair somut olgular ortaya konulamarmigtir.
Dolayisiyla salt yénetim kurulu {iyesi olmalar bagvurucularin Gazete yaywnlan nedeniyle
sorumlu tutulmalar1 sonucunu dogurmamalidir.

13. Bir gazetenin vayin politikasinin degismesinin nasil sug tegkil edebileceginin ve
bu degisikligin tersr Srgiitlerinin amaglar dogrultusunda yapildifinin olgusal olarak orlaya
konulmas: gerekir. Tek bagina bir yayin politikast degisikligi bir sug olarak nitelendirilemez.
Gazete yayin politikasiun sistematik ve diizenli bir gekilde terdr drgiitiiniin amaeina hizmet
eiliginin ve bu yayin politikasi ile terér drgiitlerinin amag ve cylemleri arasindaki iliski ve
bagin kuvvelli bir sekilde somut olarak gosterilmesi gerekir. Salt yaynlann igerigindeki bazs
ifadelere dayanilarak yapilan 6zncl bir degerlendirme ifade ve basin Gzgiirlitklerine darbe
vuracaktir.



14. Halkin @zellikle kamuyu ilgilendiren tlartismalara katiliminin saglanmasi
demokratik toplum igin vazgegilmez niteliktedir. Bunun igin kamuyu ilgilendiren tartigmalara
iliskin her tiirlii fikir ve bilginin yayilabilmesi, halkin da bunlara ulagabilmesi gerekir. Bu
bagilamda ifade Gzgirligiinin &zel bir gorinimil olan basm dzgiirligintin demokratik bir
toplumda ayn bir 6nemi bulunmaktadir, Zira anifan Szgiirliik sadece basinin fikir ve biigileri
yaymasina degil halkin bunlara ulagmasina da imkén saglar (Ilhan Ciharer (2), B. No:
2013/5574, 30/6/2014, §§ 56-58, 82; Kadir Sagdiy |GK], B. No: 2013/6617, 8/4/2015, §§
49-31, 61-63; Nihat Ozdemiv [GK], B. No: 2013/(1997, 8/4/2015, §§ 45-47, 57-538).

15. Haber ve yamlann icerigindeki bazi ibarelerden hareketle &znel bir
dejierlendirme yaparak bunlarin texdr orgiitii propagandasina hizmet igin yapildiginin kabul
edilmesi ifade ve basin bzgirlikleri iizerinde caydiner bir etki yaparak bu dzgirlikleri
anlamsiz hale getirerck basimn kamuoyu iizerindeki gbzetleyici roliin{in gergeklemesine zarar
verecektir. Ozgiiv ve demokratik bir toplumsal diizende basindan beklenen ilistirilmig
(embedded) ve sadece resmi agiklamalara itibar eden bir gazctecilik degil, olaylan sorugiuran,
sorgulayan ve arkaplanim ortaya gikartmaya galigan bagimsiz bir gazetecilik faaliyeti
yiriitmesidir.

16. Bagvurucutarin yonetiminde oldugu gazete muhalif’ yayin politikas ile taninan
bir yayin crgamdir. Burada yayinlanan baber ve yorumlanin baslik ve igerikierindeki kimi
ibarclerden hareketle pazetenin terr Sradtlerinin amaglarina hizmet cttigi iddjasi demokratik
hukuk devleli bakimindan ancak ve ancak somut bulgularla desteklenmesi halinde ciddive
alinabilir. Bunun disinda bir gazetenin salt yayin politikasindaki degisiklikten dolay1
kriminalize edilmesi, ona sug isnat edilmesi kabul edilemez. Ozgir ve bagimsiz basimn
varli1 demokratik bir toplumsal yasamn olugmast ve siirdiirilmesi igin havadaki oksijen gibi
hayati bir dneme sabiptir. Siirekli bir sug isnat edilme ve ceza yaptmmina maruz kalma
endisesi tagiyan basin kamusal gorevlerini bakkiyla yerine getirmekten uzaklagir, kendi
derdine diiser. Boyle bir durum bir demokrasi igin tehlike ¢anlanmn galmaya baglamasi
demektir.

17. Ote yandan iddianamede FETO/PDY silahl terér Grglti ile baglantl kisi ve
sirketler ile bagvurucularin ydnelim kurulu dyesi olduklan Gazete ve Sirket arasinda mali
iliskiler oldugu, ayrica bagvuruculann FETO/PDY ile baglantith suglar nedeniyle bakkinda
sorugturma yiiriittilen vesveya Byloek kullamicist kigilerle (clefon goriismeleri yaptiklan ileri
siiriilmiistiir. Anilan hususlar ayn bir suglamaya konu edilmemis, basvuruculara ybneltilen
yukaridaki teme! su¢lamayla baglantl: olarak ileri siriilmdistiic. Serugturma makamfarinca bu
iddialara karst da bagvurucularin hayatin olagan akigina uygun savunmalarmin aksine
herhangi bir bilgl ya da belge gosterilmemistir.

18. Dolayisiyla eldeki belgelere gire somut olayda “su¢ iglendigine dair kuvvetli
belirti"nin sorusturma makamlarinca yeterince ortaya konulamadigi kanaatine ukasimugtir.
Somut bagvuruda Anayasa'mn 19. maddesinin Ggiincil fikrast gergevesinde kuvvetli sug
belirtisinin clusmadif kanaatine vanldigindan tutuklamanin 8lgiilildgd konusunda aynntil
bir deperlenditme yapiimayacaktir. Bununla beraber, bir an igin kuvvetli sug stiphesinin
ortaya konuldugunu varsaysak bile olayimizda tutuklama tedbirinin 8lgtli olmadigini da
sdylemcek gerekir.

19. Bilindigi iizere kisi hiirriyeti ve glivenligi hakkina yénelik bir mildahale, temel
hak ve ozgirliklerin simrlandinlmasma iligkin dlgiitlerin belirlendigi  Anayasa'nin 13,
maddesinde belirtilen kosullara uygun olmadifi miiddelge Anayasa'nin 19. maddesinin



ihlalini teskil edecektir. Bu sebeple sinirlamanin Anayasa'min 13. maddesinde dngtiriilen ve
tutuklama tedbirinin niteligine uygun diigen, kanun tarafindan éngiriilme, Anayasamn ilgili
maddelerinde belirtilen bakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanma ve olgiiliilitk
ilkesine aykirt olmama kogullanna uypun olup olmadifmin tespit edilmesi gerekir (Halas
Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54). Anayasa'mn 19. maddesinin Ggiinci
fikrasinda yer alan “tutuklamay! zorunlu kilan” ibaresiyte de tutuklamamn dlgiili olmasi
gerektigine isarct cdilmektedir (Halas Aslan, § 72).

20. Bagvurucularn uzun sayilabilecek bir siire boyunca ikna edici ve yeterli olarak
nitelendirilemeyecek gerekeelerle tutuklu kalmast Gistéin bir kamu yararma hizmet ctmedigi
gibi stz konusu tedbirlerin her baliikarda gidiilen mestu amaglar ile orantililik iginde
olmadigim ve bu nitcligi delayisiyla da demakratik bir toplumda gerekli olmadif agikur.

21, Somut basvuruda sug igledigine dair kuvvelli belirtiler somut olgularla ortaya
konulmadan basvurucunun sadece yazi ve kenugmalanmdaki dil, dslup ve kullandifi baz
ibarclere  dayamilarak hakkinda tutuklama tedbirinin uygulanmasinin ifade ve basin
ozgirliklerine iliskin olarak Anayasa'min 26. ve 28. maddelerinde ver alan giivencelere aykirn
oldugu sonucuna varmigtir, '

22. Bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin  olaganiistii balin
uypulaninakia oldugu bir dénemde devreye sokuldugu dikkate alindifinda, bu tedbirin aym
zamanda Anayasa’nin 15. maddesi ilc uyumlu olup olmadifim da degerlendinmek gerekir.
Anayasa Mabkemesi daha 6nceki pek ¢ok kararnda OHAL dineminde temel hak ve
dzgiirliklerin kullammumn durdurulmasing ve sinatlandimlmasim diizenleyen Anayasa'min 15
maddesinin sug  islendigine dair  kuwwetli belirtilerin - varh@ ortaya konulmadan
gergeklestirilen  tutuklamalan  mesru  kilmadifina, béyle bir  tutuklama  tedbirinin
uygulanmasinin durumun gerektirdigi dlgiide bir middahale olmadigina karar vermistir (yahin
Alpay, §& 105-110; Mehmet Hasan Alion (2] [GK], B. Ne: 2016/23672, 11/1/2018, §§
152-157; Turhan Gimay [GK], B. No: 2016/50972, 11/172018, §§ 83-89; Musiafu Baoldr, B.
No: 2016/29354, 4/4/2018, §§ 83-88).

23, Benzer sekilde Anayasa Mahkemesi daha dnceki kararlarnnda Anayasa'mn 15.
maddesinin, sug islendigine dair belirtilerin varlif1 ortaya konulmadan gergeklestitilen
tutuklamalar yoluyla ifade ve basin §zgiirliklerine yapilan mildahaleyi megtu kilmadigm
kabul etmistir (Sahin Alpay, §§ 143-146, Mehmet Hasan Altan (2), §§ 238-241).

24. Sonu¢ olarak, basvurunun kabul edilebilir oldufu ve Anayasa'min 13
maddesiyle birlikte degerlendirildiginde Anayasamn 19, maddesinin  Ggiinel  fikrasi
baglaminda somut olayda tutuklama igin gerekli olan sug iglendigine dair kuvvetli belirtinin
yelerince ortaya konulamadifindan bagvurucunun kigi hirriyeti ve givenlii hakki ile
Anayasa'mn 26, ve 28. maddelerindeki diigiinceyi agiklama ve basin hirriyetinin ihla)
edildigi digfincesiyle gopunluk goriigiine katilmtyorum.

Bagkanvekili
Engin YILDIRIM
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KARSIOY GEREKCES|

1. Tutuklama kararlarinda bagvuraniara yikletilen suglama; ydnetiminden sorumlu
olduklart Cumhurivet Vak{i biinyesinde yaymn yapan Cumhuriyel gazetesinin yayin
politikasini terdr orgiitlerinin amaglarina wygun olarak ve onlan desteklemek amaciyla
degistirerek, yapilmasmi sagladiklan yaymlaria halk Gizerinde bu amaglar dogrultusunda alg
olugturarak terdr drgiitlerine yardim fiilini isledikleri yontndedir.

2. Gazetelerin yayin politikalan, ifade ve basm &zgiirligiinin kapsami igerisine
girmektedir.  Bu anlamda yaymn politikasim belirlemek ve defiistirmek anayasal ifade ve
basin 8zgiirliigi ile giivence altina alinmmgtir. Demokratik hukuk devletlerinde ifade ve basin
zglirliigiintin bir islevi de halkin giincet olaylara ve yonetim meselelerine yanelik farkl
haber ve elestirilere ulagsma &zglrliigini ketlanmasina ve dolayisivla demokratik gogulcu
siyasi ve hukuki sistemin isleyigine vazgegilemez katki saglamasidir. Toplumdaki farkl veya
azinliktaki sivasal sylemleri igeren haber ve yorumlarin da ifade ve basin dzgiirliigiinden en
az digerleri kadar yararlanmalart zorunludur. Buna kargin ifade ve basin dzgiirligl simrsiz
olmay1p, anayasada belirtilen sinirlama nedenterine bagh olarak kamu otoritesince miidahale
edilmesi milmkiindiir. Fakal bu miidahale demokratik topiumun gereklerine uygun ve Slglll
olmalidir.

3. Teréirle miicadele, anayasal dilzenin sirdiriilebilirligini ve bireylerin giivenlifini
saglamak bakimmndan her toplum igin bir gerekliliktir. Ancak bu micadelenin hukuk
kuraflart gergevesinde yapilmasi da anayasal haklarin korunmast bakimindan elzemdir.
Demokratik rejim igin vazgegilmez degeri bulunan ifade ve basin Gzglrliifline konu
faaliyetlerin, zorunlu olmadig halde sen garc olmast gereken ceza hukuku tedbirlerine maruz
birakilmas: amlan ozgirlikleri kisitlayacak ve bu durum demokrasi ve temel haklarin
gitvence altina alinmasim dngren anayasal bukuk diizenine zarar verecektir, Nitekim ATHM
diger kararlar yamsira Tirkiye’ve iliskin kimi kararlannda hu konudaki iikelere yer
vermistir. Omegin Siirek ve Ozdemir Tirkiye karannda (Siirek No 1, 1999, par. 61) halkin
Giiney Dogu bilgesindeki kangikhiklara iliskin rahatsiz. ediei olsa da Farkh bir perspekiiften
bilgilenme hakkimun bulundugu belirtilerck, PKK terdr drgiitiiniin dnde gelen bir fyesiyle
yapilan réportajin yayinlanmasi nedeniyle cezalandirmanin ifade zgiirliigiini ihlal ettiine
karar verilmistir. AIIM Ceylan/Tiirkiye karartnda (1999-1V, par. 36) da sert ve diismanea
bazi agiklamalar igerse dahi silahh direnise veya ayaklanmaya gan ve tegvik olmadif
takdirde agiklamalarn ifade Szgiirliigi kapsaminda olacagmi vurgulamigtir. Mabkememiz de
bu yonde kararlar vermis ve gazetecilik faahyeti dolaysiyla Begiirligi ksitlayier tedhir
uygulanmasimin ifade ve basin dzgiirliiftinii ihlal edecegini vurgulamgtir (bkz. §ahin Alpay,
B. No : 2016/16092). Ayrica AYM 3713 sayih Terdrle Miicadele Kanunu'nun 6 ve 7.
maddelerinin ilgili hilkimlerini iptal ederken, gazete sahiplerinin yayinlari inceleme ve
denetleme ile yikamld tutulamayacagina ve sahiplik sifatlar dolayisiyla basin suglarindan
sorumlu tutulamayacaklarina, aksi durumun cezalarin sahsiligi ilkesine aykirihik teskil
edecefine deginmigtir (AYM 2006/121 E. —2009/90 K., 18.6.2009).

4. Bagvuruya konu tutuklama karart gerekgesinde, hir gazetenin yaym politikasinda
terdr  Grgiitlerinin faaliyetlerine  destek olmak  amaciyla  degisiklik  yapildigs  iddia
edilmektedir. Basin yayin yoluyla islenen suglarda faillik ve dava agmna siiresi bakimindan
kural olarak 6zel hiikiim nifelifindeki 5187 sayih Basin Kanunu'nun ilgili hikiimleri



gecerlidir. Buna karsin iddiaya konu suglamada gazetede yapilan her bir yayin nedeniyle
doprudan cezai sorumluluk isnadinda bulunulmayip, bu yayinlara temel olan yayin
politikalarimn degistirilmesi iddiasina dayamlmaktadir, Bu durumun isnada konu fiili *basin
yoluyla islenen sug” olmakian gikarp gikaramayacafi meselesi kovusturma siirecinde de
tartisiimasi gereken bir husus teskil etmekitedir,

5. Bagvuranlara  ybnelik  iddianin  ¢dziimil,  birkag  hukuki  sorunun
cevaplandimlmasim gercktirmektedir, [Tk olarak sz konusu gazetenin yaym politikasmda bir
degisikligin olup olmadimin ve olmugsa bu degisikligin FETOMPDY ve kararda belirtilen
diger terir drgiitlerinin amaglan dogrultusunda ve onlarin amaglarina yardim niteliginde olup
olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir.

6. Oncelikle belirtilmelidir ki yayin politikalarinin ya da kimi yayinlarin bir kisim
drgiitlerin amaglariyla benzerlik gostermesi hukuken tek bagmna terdr Srgiitine yardim fili
olarak nitelenemez. Bir gazetenin yayin politikasuun veya bir kisim haber ve yorumlanin bir
terdr Grgiitimiin amaglariyla paralellik arz ettigi iddialan g¢ogu kez giincel sivasi ve sosyal
degerlendirmelere konu olabilir. Fakat hukuken bu nitelemenin yapilabilmesi igin politika
degisikliginin TCK min 220/7. maddesinde belirtildipi yekilde ‘bilerck ve isteyerek® (&zel
kastla) bu amaca yoncltilmis olmast gerekir. Yine, suglamarun temelini olusturan bu isnadin
tutuklama nedeni olusturabilmesi igin makul ve kabul edilebilir olgulanmn gosterilmesi
gerekir. Ayrica, yayina konu eser sahipleri ile gazetenin yayin sorumlusu gazete ydneticileri
disindaki kimselerin sorumlu tutulabilmesi igin, tutuklama kararinda yayin politikasint icra
edenler ile basvuranlar arasindaki bagi gisteren “ilgili ve yeterli gerekgenin® agiklanmasi
gerekmektedir. Baska bir anlatimla gerekgede, Vakif yoneticilerinin, gazetenin yayn
politikalariun terér érgiitlerinin amaglarin destcklemek amaciyla degistiriimesi y&niinde bir
karar alip talimat verdiklerine iligkin olarak hangi somut delile dayamldig gosteribmelidir.

7. Tutuklama kararinda bu konudaki gerek¢e, Cumhuriyet Vakfi yonetimindeki
degisiklik ile Cumhuriyet gazetesi yayn politikalarinin degigmesinin ayni doneme iliskin
olmast olgusuna dayamlmasindan ibaret kalmaktadir. Yayin politikas: degisikligine drnek
gosterilen haber yayinlanmun her birinin sug olugturup olusturmedifit ayri bir tartisma
konusudur. Fsasen tutuklama isteminde ve kararmda biyle bir iddia da bulunmamaktadir.
Tutuklama kararinda belirtilen yayinlarn terdr érgiitlerinin amacim destcklemek bilinciyle
yaptldigim gosteren bir gerekgeye yer verilmemis, yalmzea orgiitsel amaglara paralellik
olgusuna isaret edilmistin. Bu durum gerckgelendirildiginde bu kez, gazetenin yaymn
yinetiminde yer almayan ve yayina konu haber ve yorumlarin eser sahibi de olmayan, Vakif
yonetieisi olan bagvuranlarin bu yayinlarin yapilmasina katlalannin (8zel kasta igaret eden
kuvveth belirtinin) ortaya konulmas: gerekmektedir ki tutuklama kararinda bu hususa dair
gerekpenin de gsteribnedigi goriilmektedir,

8. Diger taraftan AYM tarafindan daha énce belictildigi  Gzere bireylerin
dzgiirliigiine yapilan mildahalenin keyfi olmamasini giivence altma alan Gzgiirlik ve giivenlik
hakkina iliskin anayasal koruma, olaganiistii yonetim usullerinin gegerli oldugu dénemlerde
de gecerlidir (Aydin Yavuz ve dig. par. 47). Bagka deyisle olaganiisti ydnetim usulii
uygulanan bir ddnemde de kisilerin sug iglendigine iligkin kuvvetli bir belirti bulunmadan
tutuklanmalan, AY nin 15, maddesi anlanminda durumun gerektirdigi dlgiide bir tedbir olarak
degeriendirilemez.

9. Son olarak belirtelim ki kuvvetli belirtiye iligkin yeterli gerekge bulundugunda
dahi tutuklama zorunlu olmayip tutuklamanin demokratik toplum bakimindan zorlayicr bir



toplumsal ihtiyaca kargihk gelmesi, bagka deyisle 6lgiilii olmast gerekir. Bu durumun tespiti
igin tutuklamanin amaca ulasmaya elverigli ve gerekli (dolayisiyla daha hafif bir tedbirin
yetersiz oldugu) bir tedbir oldugunun (slgiililiginin) ortaya konulmast gerekmektedir. Bu
yorunluluk  Anayasamin 1973, ve CMK'nin 101/2-¢ maddelerinden kaynaklanmaktadir,
Mahkememiz kararlannda da tutuklamada kuvvetli sug siiphesi ve tutuklama nedenleri
bulundugunda ayrica Slglililik dcgerlendirilmesi yapiimast gerektigi ifade edilmistir.
Muhakeme hukukunda tutuklamanin istisna olup kovusturmamn tutuksuz siirdiiriilmesi veya
bzgiitligli daha az kisitlayan diger tedbitlerin uygulanmasi gibi segeneklerin bulundugu
gozetildiginde, basin ve ifade dzgiirligiinin kisitlanmasim da gerektiren boyle bir durumda
dleitilak ilkesinin uygulanmasinda daha gok §zen gosterilmesi gerektigi de agiktir.

10. Agiklanan nedenlerle bagvuruculann tutuklanmasma iligkin mahkeme kararinda,
isnat edilen sugu isiediklerine iliskin kuvvelli siipheyi gosteren somut delillerin varhgim ve
tutuklamarun 8lgilii oldugunu gdsterir ilgili ve yeterli gerekgenin bulunmamas: nedeniyle
tutuklamanin hukuki olmadif ve bu nedenle tzgilliik ve giivenlik haklar ile ifade 8zglirlugi
haklartmn ihlal edildigi girilsiindeyim.

Bagkanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN
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KARSIOY GEREKCESI

1. Bagvurucular, diger ihlal iddialan yaninda, haklarninda uygulanan tutuklama
tedbirinin hukuki olmamasi nedeniyfe kisi hilrriveti ve giivenligi hakkumn ihlal edildigi
iddiasiyla Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuruda bulunmuslardir. Cogunluk kararinda
tutuklamamin hukuki olmadi) iddiasina iliskin ofarak bagvuru kabul edilebilir bulunduktan
sonra, bagvurucularn Anayasa'mn 19. maddesinin Ggiincii fikras: ile giivence altina alinan
kisi hiirriyeti ve glivenligi hakkinim ihlal edilmedigin karar verilmigtir,

2. Bagvurucular Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiliinea Cumhuriyet Vakfi Yonetim
Kurulundaki degisikliklerle es zamanh olarak Cumhuriyet Gazetesinin yayin politikasinin
-6zellikle 15 Temmuz darbe tescbbiisiine uzanan stiregte- Vakfin kurulug felsefesine aykn
sekilde degigtizi ve pazetede deviet aleyhine maniplilasyon yapildigi iddiasiyla
bagvurucularin da aralarinda oldugu ¢ok sayida kigi hakkinda baslatilan soruglurma siirecinde
tutuklanmuslardir. Bu kapsamda Cumhariyet Garzetesinin dzellikle gazetenin okur kitlesinin
diinya gorlisiiyle bagdasmayacak sekilde giindemi ctkilemeye ¢ahgtdi, yikici ve billci
manipllasyonlara yonelik haberler yaptii, terdr orgiitii lider ve ydncticilerinin giddet ¢agnsi
vapan agiklamalanina yer verdigi, terdr drgiitlerini mesru gdsterdigi, Tiirkiye Cumhuriyeti
devletini terdr érgiitleri ile irtibath gdstermeye yonetik yaymlar yaptigi ileri stirlilmiigtiir.

3. Billent Utku digindaki diger bagvurucular gecmisten beri  Cumhuriyet
Gazetesinin defisik kademelerinde farkls gorevlerde bulunmus olup sorusturmaya komu
zaman dilimi iginde Vakif veya Sirkel Yonetim Kurulu iiyeliklerinde bulunmus olan
gazetecilerdir. Biilent Utku ise 1993 yilindan beri gazetenin avukathgm yapmakeadir.
istanbul Cumhuriyet Bagsaveilifimn bagvurucular hakkinda silabli teréir drgitiine iye
olmamakla beraber &rgiit adina faaliyette hulunmak sugundan yUrGHGEG sorusiurma
kapsaminda, basvurucularn Istanbul 9. Suth Ceza Hakimliginee 05.11.2016 tarihinde
tutuklanmasma  karar  verilmistir. Tutuklama kararinda bagvurucularin  Cumhuriyet
Gazetesindeki pozisyonlarma deginildikten sonra, Yenigiin Haber Ajansinmn Cumhuriyet
Gazetesini gikaran ticari firmanem adi oldugu, Cumnhuriyet Vakfimn bunlar {izerinde Gst bir
kurum oldugu, yani Cumhuriyet Gazetesinin isim ve yaym hakkmi elinde bulunduran bir
kurum oldugu. Cumhurivet Vakfinin, Cumhuriyet Gazetesinin isim hakkint Yenigln
Yaymeihga ticret karsthimda kiraladigs bu hali ile Cumhuriyet Gazetesinde yayinlanan yazi
ve haberleri Cumhuriyet Vakfi ve Yeniglin Haher Ajansinm Yénetim Kurulu tyelerinin de
sorumlulugunu deguracak nitelikte oldugu belirtildikten sonra detayh bigimde gazetede
yayinlanan bir dizi haber ve yamyla FETO/PDY ve PKK tertr grglitlerinin reklam ve
propagandasimin nasi] yapilmig oldugu ortaya kenulmaya ¢ahsgnugtir,

4. Anayasa Mahkemesi ¢ofunluk kararinda tutuklamann hukukiligi ele aluurken
bagvurucularin gazetede yayinlanan bir haber veya vyazisi nedeniyle suglanmadif
belirtildikien sonra tutuklamna kararnda ve iddianamede yer alan birgok iddia pes pesc
siralanmistir (§ 55-59).

5. Ancak ¢ofunluk kararinda swalanan bu iddialarin tutuklamanin  hukukiligi
noktasinda kuvvetli sug siiphesi olarak degerlendirilip degetlendirilmeycce@i somut olarak
irdelenmeden, suglamaya konu yazi, haber ve sosyal medya mesajlannda kullanlan dil,
yayimiandiklart tarihlerde toplumda algilamst ve insanlar Gzerindeki etkisi, yazlarm
baglarmyla birlikte nazara alindifinda sorugiurma makamlarimin  bagvurucularm  sug



isledigine dair kuvvetl] belirti bulundugu yoniindeki degerlendirmesinin keyfl ve temelsiz
oldugunun sdylenemeyecegine hitkmedilmistir (§ 61).

6. Oysa hireysel bagvuru incelemesinde Anayasa Mahkemesi tutuklamanin
hukukiligini incelerken dosyadaki bilgi ve belgelerden harcketle her bir delili ele almah ve
tutuklamamn hukukiligi hususunda kuvvetli sug siiphesi bulunup bulunmadifn kanaatini bu
delillerden harcketle hizzat yapmalidir.

7. Copunluk kararinda basvurucularin yazdiklarindan ziyade gazetenin yaymn
politikasimin ~ defismesinden, gazetedeki mangset, haber ve yazlardan gazetedeki
pozisyonlarindan  harcketle bagvurucularin - sorumlu  tutulabilecegine  su  perekgeyle
ulagdmistir:

“Sorusturma makamlarinca tim by hususlar ile bagvurucularm Vakif ve
Sirkerteki konumlart ile uzun zamondir gozetede govev almalar: bivlikte dikkate almarak
bagvurucularin gazetenin yavin politikasuun belirlenmesinde etkili oldukiar: ve gazelede
yoyumlanan  haber ve yazilar nedewivie sorumby tutulabilecekleri  somucuna varddigi
gorilmektediv.” (§ 57).

8. Anayasa Mahkemesi goguniugunun tutuklamamn hukukiligi ile ilgili kanaatine
katlmamaklayiz. Zira esasen tutukfamamin  hukukiligini  degerlendirirken  Anayasa
Mahkemesi kararinda tutuklamaya csas alinan veya sorugturina dosyasinda yer alan delillerin
tutuklamanin hukukiligi sartim saglayip saglamadify konusunda ber bir somut delilden
hareketle bir degerlendirme yapip buna gore tutuldlamanm hukukiligi noktasinda kuvvetli sug
siiphesi bufunup bulunmadif: ortaya konulmalwbr. Anayasa Mahkemesi kararmda bu
degerlendirmenin tutuklamamn hukukiligi noktasinda agik ve yeterli bir gerek¢e scklinde
ortaya konulmasi gerekirdi.

9. lIstanbul Cumbhuriyet Bassaveihg tarafindan Cumhuriyet gazetesine yonelik
yiirttiilen sorusturmadaki temel argiiman Cumhuriyet gazetcsinin yaym politikasinin esash
bigimde degistigi ve bu degisiklik sonucunda gazetenin okur kitlesinin dlnya goriigiiyle
bagdasmayacak sekilde giindemi etkilemeye gabistifn, yikict ve bdliici manipiilasyenlara
yonelik habetler yaptigi, terdr drglili lider ve yoneticilerinin siddet ¢agnsi yapan
agiklamalarina yer verdigi, terir drpiitlerini megru gosterdigi, Tirkiye Cumhuriyet devlctini
terér orgltleri ile irtihath gistermeye yénelik yaymlar yaptify iddiasd (§ 10). Anayasa
Mahkemesi de tutuklamamin hukukiligini degerlendirdipi bashkta hahse konu sorugturma
dosyasindaki birgok hususu bagvurucunun tutuklanmasi baglaminda sug iglendigine dair
kuvvetli bir belirti olarak kabul etmigtir.

10. Bu goriise katilmak miimkiin degildir, Zira her ne kadar gofunluk karannda
gazetenin daha 6neeki yaytn politikasimin tam aksi yénde birgok haber ve yaziya yer verilerek
devlet aleyhine manipillasyon yapldigi ve haber yapma amacinin Gtesinde terdr drgiitleri
PKK, DHKP-C ve FETO/PDY'nin masum veya magdur gosterilerek stylemlerinin genig
kitlelere aktarimas) suretiyle amlan terdr Srgiitferine yardim edildigi, bagvurucularin da
hundan sorumiu oldugu iddiasina suglamaya konu yazi, haher ve sosyal medya mesajlarinda
kullamlan dil, yayinlandiklar tarihlerde toplumda algilam$ ve insanlar tizerindeki etkisi,
yazilarin baglamiyla birlikte dikkate alindyfinda sorugturma makamlarimin bagvurucularin sug
isledifine dair kuvveili belirti bulundugu y6niindeki degierlendirmesinin keyfl ve temelsiz
oldupunun sdyleneneyecedl yorumu yapilmakta ise de (§§ 00-61), bagvuruculann
haklarindaki suglamalardan sorumlu tutulabilmeleri igin 8ncelikle bu cylemlerin sug olmasi



ve bagvuruculanm bu suglan isleme hususunda bir igtirak iradelerinin  bulunmas
gerckmektedir. Aksi durumda ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesi agikea ihlal edilmis
olacaktir.

11. Dolayisiyla bagvurucularin sorumlulugu igin agtkga bahse konu eylemlerin sug
olmas1 ve basvurucularin bu suglan isleme hususunda bir istirak iradelerinin bulundugunun
ortaya konulmas) veya baska bir deyigle temellendirilmesi gerekmektedir. Bu bicimdcki agr
bir su¢ iddiast ile ilgili olarak vakil veya sitket Gyesinin sorumlulugu ancak bu mevkide
bulunanlarin bir talimati, yénlendirmesi veya baska bir sekilde su¢ isleme konusunda esas
alinabilecek bir istirak iradesinin ortaya konulmasi ile miimkin olabilir. Aksi durumda sireli
bir yayindaki sug islendigine dair iddialar iizerine cezai takibat sadece bu yaym yapan kisi
agisindan stz konusu olabilecektir.

12. Nitekim Anayasa Mahkemesi de bir kararinda sugun islenigine istirak etmemis
olan  gazele sahipleri bajlamindaki sorumlulukla ilgili yukandakine benzer bir
degerlendirmeyi su sckilde ifade etmigtir:

“Basm yayin organlarnnun sahipleri geneliikle yaym hayating sermayesiyle kath
saglayan kigilerdir. Konumlar nedeniyie bu Kisilerin yayin isleri yonetimini yekillendirmek,
yazi ve yayiniarr denetiemek ve yayin tizerinde inceleme ve denetim gorevi oldugunu kabul
etmek mrimkin degildir. Yavinlar inceleme ve denetim ddevi yaym sorumlusuna aittir. Yasak
eplemierin baswn yayn yoluyla iglenmesi halinde basin yayin organlarimn sakiplerinin sall
b nitelikleri nedeniyle cezalandirdmas ceza sorumluluginun sahsiligi ilkesine aykirilik
olugturur.” (AYM, E.:2006/121, K.: 2009/90, K.T.: 18.06.2009).

13. Ote yandan bir gazetenin salt muhalif durusundan hareketle FETO/PDY veya
PKK gibi terér drglillerinin amaglanna hizmet ettigi iddiasiyla bu gazetenin veya orada
caligan gazeteciterin sorumlu Lutulmasi demokratik hukuk devletinde ciddi sorunlara yol
agacaktr. Demekratik bukuk devletinde ifade ve basin hilrriyetinin konumu agisindan
digiintildiigiinde bir gazetenin mubalif durus sergitemesi ve kendi yayin politikasint
degistirmesi tamamen kendi takdirindedir.

14. Zira kisiler agisindan bu kapsamdaki bir sorumluluk i¢in éncelikle sug isleme
konusunda bir istirak iradesinin bulunmass ve bu iradenin hukuken ortaya konulmasi gerekir.
Daha acik ilade etmek gerekirse bir gazetenin yaymnlart ile terir drgiitiinin hedefleri
arasindaki iliskinin ok net bigimde temellendirilmesi gerekir ki bu yayinlardan dolay1
kisilerin cezai anlamda sorumlulugura hikmetmek miimkiin olabilsin. Aksi durumun kabulii
halinde pekala konjonktiire] olarak ¢ok farkll zamanlarda birgok gazetenin sahibi veya
gazeteci o dinemdeki yayin politikast nedeniyle bu bigimdeki suglamalarla kars1 karsiya
kalabilecektir.

15. iste bu nedenle ancak bir sug igleme kast ile birlikie terdr Grglitlerinin
amaglaniyla Grtiismesi veya terdr rgitiinden lalimat alinmas: durumunda bu bigimdeki
muhalif vayinlarin sorumbulan hakkinda tutuklama karan verildiginde Anayasa Mahkemesi
sug islendigine dair kuvvetli belirtinin varhigmi kabul edebilecektir. Bu gartin yoklufuna
ragmen verilen tutukiama kararinda ise kagimlmaz bigimde kisi hiirriyetinin ihlali yaminda
ifade ve basin hiirriveti de ihlal edilmis olacaktr. Boyle bir durumda 2ym zamanda ilade ve
basin hiirriyetinin demokratik hukuk devletindeki islevinin yok olmas: riski ortaya ¢ikacaktir.
Oysa somut basvuruda giddete ¢agrl veya bagka bir sug isleme kast gibi bir durumun ortaya
konulamadi@ giriilmektedir.



16. Basvurucu hakkinda uygulanan tutuklama  tedbirinin - olagantstli halin
uygulanmakta oldugu bir dénemde devreye sokuldugu dikkate alindiinda, bu tedhirin aym
zamanda Anayasa’nm 15. maddesi ile uyumlu olup olmadigimi da degerlendirmek gerekir.
Bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin olaganiistil hallerde temel hak ve
zgirliklerin kullamlmasinin kismen veya tamamen durdurulmasi ya da bunlar igin
Anayasa’da ongoriilen glivencelere avkin ledbirler alinabilmesine imkan saflayan
Anayasa’in bu hilkmii yéniiyle degerlendirildiginde, bu hiikmiin olaganiistll dénemlerde
dahi Anayasa’min 19. maddesinin igiincl fikrasindaki giivencelerc daba fazla miidahaleyi
mimkiin hale getirmedigini ve bu yoniiyle de Anayasa’mn 15, maddesinin bagvurucu
hakkinda babse konu tedbiri mestu kilmadsgini belirtmek gerekir (Benzer yonde bke. Mehmet
Husan Altan (2) [GK], B. No: 2016/23672, 11.1.2018, §§ 152-158; (Sahin Alpay [GK], B.
No: 2016/16092, 11.1.2018, §§ 105-110).

17. Benzer sekilde uygulanan tutuklama tedbiri ile bagvuruculann ifade ve basin
hiirriyeti iblal edildigi igin bu dzgiirliklere yapilan miidahale de Anayasa’mn 15. maddcsi
kapsaminda degerlendirilmelidir, Kanaatimizee Anayasa’min 15. maddesi somut dosyada
bagvurucularin ifade ve basin hirriyetine de bu nedenle daha fazla miidahaleyi mesru
kilmamaktacir (Benzer yénde bkz. Mehmer Hasan Alian (2) §§ 238-242; Sahin Alpay, §§
143-147).

18. Sonug olarak yukarida siralanan nedenlerle tutuklamann hukukiligi konusunda
Anavasa Mahkemesi ¢ogunliuk kararina katiimamakiayiz. Bu nedenle, bagvuruculanin kigi
hirriyeti ve giivenligi bashkl Anayasa'min 19. maddesinin 3. fikrasindaki giivenceler ile
birlikte Anayasa'min 26. ve 28. maddclerindcki ifade ve basin hiirriyetlerinin ihlal edildigi
kanaatindeyiz.

Uye Uye
Celal Miimtaz AKINCI Yusul” Sevki HAKYEMEZ
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KARSIOY GEREKCESI

Mahkememiz, tutuklamanm hukuki olmamasi nedeniyle kisi hirriyet ve gtivenligi
hakkinin; tutuklamaya konu suglamalarin ifade ve basin hirriyetleri kapsarmindaki eylemlere
iliskin olmas1 sehebiyle de bu hirriyetlerin ihlal edildigi iddialan ile ilgili bireysel bagvuruda
mezk{ir hak ve hiirrivetlerin ihlal edilmedigine karar vermistir.

Basvuru kenusu somut clayda, Cumhuriyet Vakfi Yonetim Kurulu iyesi olan
bagvurucularin  Cumhuriyet Gazetesinin yayin politikasinda degisiklik yaparak devlet
aleyhine ve tersr orgitlerinin amaglart dogrultusunda yayinlar yaprnak surctiyle &rgiit
hiyerarsisine dahil olmaksizin silahli terdr rgiitlerine yardim ettikleri ve bu drgfitlerin
propagandasini yaptiklar iddiasiyla tufuklanmalan talep edilmis ve silahli terdr Srgiittine tye
olmamakla birlikte 6rpit adina faaliyettc bulunma sugundan tutuklanmalanna karar
verilmistir.

Bagvuruculara yoneltilen suglamanin temelinde pazetede yayimlanan haber ve
yazilardan Vakif yénetiminde hulunmalan sebebiyle sorumlu olmalarr gbsterilmiy ve
tutuklama kararmda, bagvurucularin Vakif' Yonetim Kurutuna se¢ilmelerine iligkin siireg ile
gazetedeki bazi manset, haber ve vazlar misnct sugu islediklerine dair kuvvetli sug
siphesinin varligmi gdsteren olgular olarak degerlendirilmistir.

Bagvurucular Vakif Yonetim Kuruly se¢imlerinde usulsiizlik bulunmadigm,
gazetenin yayin politikasinin degismedigini, Vakif ydneticilerinin gazetenin yaym islerine
kansmadigim ve Vakif Yonetim Kurulunun mangel, haber ve yazilarm belitflenmesinde
herhangi bir yetkisinin ve etkisinin olmadifini savunmuglar; sorusturma makamlarinca
bagvurucularin savunmalarmin aksine somut olgular belirtilmedigi gibi tutukiama kararinda
da Vakil Yonetim Kurulu {iyeferinin gazete yaynlar nedeniyle sorumlu tutulmalan
sonucunu dofuracak  bir bilgi veya belge gosterilmemistir. Bagka bir ifadeyle Vakif
yaneticikigi ile sl bir gGrevin pazetenin yayin politikast {izerinde nasil bir etkisinin
hulundugu ortaya konulamamistir.

Diger taraftan silahli terir drgiitii ile baglantth kigi ve kuraluslarla ady gegen gazete
ve gazeteyi gikaran sirket arasinda mali iligkiler oldufiu ve bagvurucularin siz konusu terdr
orgiti ile baglantil suglar nedeniyle haklarinda sorugturma yiiriitillen veya Bylock
kullanicist olan kigilerlte telefon goriismeleri yaptiklan ydntndeki iddialar konusunda
hasvurucularin hayatin olagan akisina uygun savunmalarimn aksi de ortaya konulamamigtir.

Bu sebeplerle, eldeki belgelere pire ve tutuklama kararinda belirtilen gerekgeler
kapsaminda somut olayda tutuklama igin gerekli olan “su¢ islendifine dair kuvvolli
belitti’nin yeterince ortaya konulamadign ve ihlal kararn verilmesi gerektipi dilsiincesiyle

¢ogunlugun aksi yéndeki kararina katilmiyorum.

Aym sekilde, yukaridaki gerekgelerle hukukilik sartini saglamadigim diistindGgim
tutuklama tedbirinin ifade ve basin hiirriyetleri bakimindan da demokratik bir toplumda



gerekli ve &l¢itlil bir miidahale olarak kabul edilemeyecei, bu nedenle Anayasanm 26. ve 28.
maddelerinde éngorillen giivencelere aykin oldugu goriistiyle goguniugun bu hiirriyetlerin
ihlal edilmedigi yéniindeki kararina da katilamiyorum.

(ye
M. Emin KUZ



