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	SIra No
	İstemde Bulunan
	2015 yılında açılan iptal ve itiraz davaları

                                                  İptalİ İstenen Kanun 



	1. 
	İstanbul 4. İdare Mahkemesi
	27.6.1989 günlü, 375 sayılı Kanun Hükmünde Kararnameye, 11.10.2011 günlü, 666 Sayılı Kanun Hükmünde Kararnamenin birinci maddesiyle eklenen ek 11. maddenin birinci fıkrasının (b) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	2. 
	Nizip 1. Asliye Hukuk Mahkemesi
	4.11.1983 günlü, 2942 sayılı Kamulaştırma Kanunu’nun 4. maddesinin “Taşınmaz malın mülkiyetinin kamulaştırılması yerine, amaç için yeterli olduğu takdirde taşınmaz malın belirli kesimi, yüksekliği, derinliği veya kaynak üzerinde kamulaştırma yoluyla irtifak hakkı kurulabilir.” biçimindeki birinci fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	3. 
	Ankara 19. İş Mahkemesi
	12.1.2011 günlü, 6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 57. maddesinin (1) numaralı fıkrasının (c) bendinde yer alan “…veya birbirine benzer...” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	4. 
	Kocaeli 4. Asliye Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 günlü, 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 53. maddesinin (6) numaralı fıkrasının “Yasaklama ve geri alma hükmün kesinleşmesiyle yürürlüğe girer ve süre, cezanın tümüyle infazından itibaren işlemeye başlar.” biçimindeki son cümlesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	5. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 123 milletvekili
	19.11.2014 günlü, 6569 sayılı Türkiye Sağlık Enstitüleri Başkanlığı Kurulması ile Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un;
1- 24. maddesiyle değiştirilen, 14.6.1973 günlü, 1739 sayılı Millî Eğitim Temel Kanunu'nun 43. maddesinin onbirinci fıkrasında yer alan “aday öğretmenler hakkında uygulanmaz” ibaresinin,

2- 31. maddesiyle, 4.11.1981 günlü, 2547 sayılı Yükseköğretim Kanunu'nun ek 11. maddesine eklenen;

      a- İkinci fıkranın “Eğitim-öğretim faaliyetlerini yürütmekle birlikte kurucu vakfa veya üçüncü şahıslara doğrudan ya da dolaylı kaynak aktardığı Maliye Bakanlığının görüşü alınarak Yükseköğretim Kurulu tarafından belirlenen nesnel ve ölçülebilir kriterlere göre tespit edilen vakıf yükseköğretim kurumları hakkında, verilen süre içerisinde aktarılan kaynağın vakıf yükseköğretim kurumuna iade edilmemesi hâlinde, Yükseköğretim Kurulu gerektiğinde...” ve “...kısıtlayıcı veya faaliyet iznini kaldırma şeklinde tedbir niteliğinde kararlar alır.” bölümlerinin,

     b- Üçüncü fıkranın “Vakıf yükseköğretim kurumlarının denetimi ve bu denetim sonucu ilgili yükseköğretim kurumu hakkında...” ve “...kısıtlayıcı veya faaliyet iznini kaldırıcı önlemlerin alınmasına ilişkin usul ve esaslar, Üniversitelerarası Kurulun görüşü alınarak Yükseköğretim Kurulu tarafından çıkarılan yönetmelikle düzenlenir.” bölümlerinin,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	6. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 123 milletvekili
	20.11.2014 günlü, 6570 sayılı İstanbul Tahkim Merkezi Kanunu’nun 6. maddesinin (1) numaralı fıkrasının (b) bendinde yer alan “Baro başkanlarının…” ve “…seçeceği…” ibarelerinin iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	7. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 116 milletvekili
	22.12.2014 günlü, 6583 sayılı 2015 Yılı Merkezi Yönetim Bütçe Kanunu’nun;
1- 6. maddesinin;

    a- (1) numaralı fıkrasının,

         aa- (a) bendinin,

         ab- (b) bendinde yer alan “…değişiklik konusu projelere ait ödeneklerle ilgili kurumlar arası aktarmaya,” ibaresinin,

   b- (2) numaralı fıkrasının ikinci ve üçüncü cümlelerinin,

   c- (3) numaralı fıkrasında yer alan “…fonksiyonel sınıflandırma ayrımına bakılmaksızın…” ibaresinin,
   d- (5) numaralı fıkrasının üçüncü cümlesinin “…bu değişikliğin gerektirdiği tertipler arası ödenek aktarması işlemlerinin tamamı ilgili kurumun talebi üzerine 5018 sayılı Kanunun 21 inci maddesinin üçüncü fıkrasında yer alan sınırlamalara tabi olmaksızın İçişleri Bakanlığı tarafından gerçekleştirilir.” bölümünün,

2- 9. maddesinin (1) numaralı fıkrasının “…(kurulu gücü 500 MW üzerinde olan baraj ve HES projeleri, Gebze-Haydarpaşa, Sirkeci-Halkalı Banliyö Hattının İyileştirilmesi ve Demiryolu Boğaz Tüp Geçişi İnşaatı Projesi, Ulaştırma, Denizcilik ve Haberleşme Bakanlığınca gerçekleştirilecek şehir içi raylı ulaşım sistemleri ve metro yapım projeleri ile diğer demiryolu yapımı ve çeken araç projeleri hariç...)”  bölümünün,

3- Eki E-Cetveli’nin;

     a- (18) numaralı sırasında yer alan açıklamanın birinci cümlesinde yer alan “…tarafından açılacak özel hesap…” ibaresi ile ikinci cümlesinin,

     b- (19) numaralı sırasında yer alan açıklamanın ikinci cümlesinin,

    c- (20) numaralı sırasında yer alan açıklamanın ikinci cümlesinde yer alan “…adına açılacak özel bir hesaba…” ve “…Kalkınma Bakanı tarafından belirlenecek usul ve esaslar çerçevesinde…” ibarelerinin,

    d- (30) numaralı sırasında yer alan açıklamanın ikinci cümlesinin,

    e- (40) numaralı sırasında yer alan açıklamanın,

    f- (64) numaralı sırasında yer alan açıklamanın,

    g- (85) numaralı sırasında yer alan açıklamanın,
iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	8. 
	Marmaris 2. Asliye Ceza Mahkemesi
	6.10.1983 günlü, 2911 sayılı Toplantı ve Gösteri Yürüyüşleri Kanunu’nun;

1- 2.3.2014 günlü, 6529 sayılı Kanun’un 5. maddesiyle değiştirilen 6. maddesinin,

2- 7. maddesinin,

3- 10. maddesinin, 

4- 20. maddesinin,

5- 22. maddesinin birinci fıkrasının,

6- 23. maddesinin (a), (c), (d) ve (e) bentlerinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

	9. 
	Çankırı 1. Asliye Ceza Mahkemesi
	23.3.2005 günlü, 5320 sayılı Ceza Muhakemesi Kanununun Yürürlük ve Uygulama Şekli Hakkında Kanun’a, 2.12.2014 günlü, 6572 sayılı Kanun’un 45. maddesiyle eklenen geçici 9. maddenin iptaline karar verilmesi talebi.

	10. 
	İzmir 1. İş Mahkemesi
	31.5.2006 günlü, 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 32. maddesinin, 17.4.2008 günlü, 5754 sayılı Kanun’un 20. maddesiyle değiştirilen ikinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…her türlü borçlanma süreleri hariç…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	11. 
	Ankara 10. İdare Mahkemesi
	12.11.2012 günlü, 6360 sayılı On Dört İlde Büyükşehir Belediyesi ve Yirmi Yedi İlçe Kurulması ile Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un;

1- Geçici 2. maddesinin;

     a- (1) numaralı fıkrasının,

     b- (5) numaralı fıkrasının son cümlesinde yer alan “…5393 sayılı Kanunun 8 inci maddesine uygun olarak birleşme veya katılma yoluyla…” ibaresinin,
2-  Eki (27) Sayılı Liste’nin (345) numaralı sırasında yer alan  “Kütahya”, “Simav” ve  “Kuşu” ibarelerinin,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	12. 
	Şarkışla Asliye Ceza Mahkemesi
	21.6.1927 günlü, 1111 sayılı Askerlik Kanunu’na, 10.12.2014 günlü, 6582 sayılı Kanun’un 1. maddesiyle eklenen geçici 52. maddenin beşinci fıkrasında yer alan “Bu madde hükümlerinden yararlanan yükümlüler hakkında…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	13. 
	Trabzon Bölge İdare Mahkemesi
	10.2.1954 günlü, 6245 sayılı Harcırah Kanunu’nun 33. maddesine, 21.4.2005 günlü, 5335 sayılı Kanun’un 4. maddesiyle eklenen (d) fıkrasında yer alan “…ve her defasında on gün ile sınırlı olmak…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	14. 
	İstanbul 61. Asliye Ceza Mahkemesi
	31.3.2011 günlü, 6222 sayılı Sporda Şiddet ve Düzensizliğin Önlenmesine Dair Kanun’un 18. maddesinin (1), (3) ve (8) numaralı fıkralarının iptallerine karar verilmesi talebi.

	15. 
	Ankara 3. Fikri ve Sınaî Haklar Hukuk Mahkemesi
	556 sayılı Markaların Korunması Hakkında Kanun Hükmünde Kararnamenin 7. maddesinin birinci fıkrasının, 22.6.2004 günlü, 5194 sayılı Kanun’un 13. maddesiyle değiştirilen (b) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	16. 
	Danıştay Onbeşinci Daire
	29.5.1979 günlü, 2238 sayılı Organ ve Doku Alınması, Saklanması, Aşılanması ve Nakli Hakkında Kanun’un 14. maddesinin, 2.1.2014 günlü, 6514 sayılı Kanun’un 42. maddesiyle değiştirilen “Aksine bir vasiyet ibraz edilmedikçe yoksa, kornea gibi ceset üzerinde bir değişiklik yapmayan dokular alınabilir.” biçimindeki  ikinci fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	17. 
	Danıştay Beşinci Daire
	24.11.2004 günlü, 5258 sayılı Aile Hekimliği Kanunu’nun 3. maddesinin beşinci fıkrasının, 2.1.2014 günlü, 6514 sayılı Kanun’un 52. maddesiyle değiştirilen “Aile hekimlerine ve aile sağlığı elemanlarına 657 sayılı Kanunun ek 33 üncü maddesinde belirtilen yerlerde haftalık çalışma süresi ve mesai saatleri dışında ayda asgari sekiz saat; ihtiyaç hâlinde ise bu sürenin üzerinde nöbet görevi verilir.” biçimindeki  ikinci cümlesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	18. 
	İstanbul Milletvekili 
M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 120 milletvekili
	2.12.2014 günlü, 6572 sayılı Hâkimler ve Savcılar Kanunu ile Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un;

1- 8. maddesinin,

2- 10. maddesinde yer alan “2575 sayılı Kanunun 14 üncü maddesinin ikinci ve dördüncü fıkralarında yer alan “Başkanlar” ibareleri “Başkanlık” şeklinde değiştirilmiş,”  ibaresinin,
3- 12. maddesiyle değiştirilen 6.1.1982 günlü, 2575 sayılı Danıştay Kanunu’nun 17. maddesinin (1) numaralı fıkrasının birinci, ikinci ve son cümlelerinin,

4- 13. maddesinin birinci fıkrasında yer alan “…üçüncü fıkrasında yer alan “Başkanlar” ibaresi “Başkanlık” şeklinde değiştirilmiştir” ibaresinin,

5-  13. maddesiyle değiştirilen 2575 sayılı Kanun’un 26. maddesinin ikinci fıkrasının,
6- 14. maddesiyle değiştirilen 2575 sayılı Kanun’un 27. maddesinin ikinci fıkrasının ikinci cümlesinde yer alan “…dava daireleri arasındaki iş bölümü...”  ve “…Başkanlık Kurulu tarafından belirlenir.” ibarelerinin, 

7- 18. maddesiyle değiştirilen 2575 sayılı Kanun’un 52/A maddesinin;

a- (1) numaralı fıkrasının (a), (b), (c) ve (d) bentlerinin,

b- (2) numaralı fıkrasının,

8- 20. maddesiyle 2575 sayılı Kanun’a eklenen geçici 26. maddenin,

a- (3) numaralı fıkrasında yer alan “Başkanlık Kurulu, iş durumunu dikkate alarak daireler arasındaki iş bölümünü yeniden belirler…” ibaresinin,

b- (4) numaralı fıkrasının,

9- 26. maddesinin,
10- 27. maddesiyle, 4.2.1983 günlü, 2797 sayılı Yargıtay Kanunu’na eklenen geçici 14. maddenin;

a- Dördüncü fıkrasında yer alan “Yeni oluşan Birinci Başkanlık Kurulu, iş durumunu dikkate alarak daireler arasındaki iş bölümünü yeniden belirler…” ibaresinin,

b- Beşinci fıkrasının,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	19. 
	Sivas Çocuk Mahkemesi
	31.3.2011 günlü, 6222 sayılı Sporda Şiddet ve Düzensizliğin Önlenmesine Dair Kanun’un 18. maddesinin (3) ve (9) numaralı fıkralarının iptallerine karar verilmesi talebi.

	20. 
	İstanbul 72. Asliye Ceza Mahkemesi
	4.11.2004 günlü, 5253 sayılı Dernekler Kanunu’nun, 23.1.2008 günlü, 5728 sayılı Kanun’un 558. maddesiyle değiştirilen 32. maddesinin birinci fıkrasının (d) bendinin “Derneğe ait tutulması gereken defter veya kayıtları tutmayan veya tasdiksiz defter tutan dernek yöneticileri üç aydan bir yıla kadar hapis veya adlî para cezası ile cezalandırılır.” biçimindeki birinci cümlesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	21. 
	Danıştay İkinci Dairenin
	25.8.2011 günlü, 652 sayılı Millî Eğitim Bakanlığının Teşkilat ve Görevleri Hakkında Kanun Hükmünde Kararnamenin;

1- 1.3.2014 günlü, 6528 sayılı Kanun’un 17. maddesiyle değiştirilen 17. maddesinin  (4) numaralı fıkrasının,

2- 6528 sayılı Kanun’un 23. maddesiyle değiştirilen 41. maddesinin (6) numaralı fıkrasının ikinci cümlesinin,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	22. 
	Ankara 11. İdare Mahkemesi
	27.10.1999 günlü, 4458 sayılı Gümrük Kanunu’nun geçici 6. maddesinin birinci fıkrasının (3) numaralı bendinin ikinci paragrafında ye alan “…veya kusurlu olarak yapan ya da bu Kanunda yer alan mesleğin genel prensiplerine aykırı harekette bulunan…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	23. 
	Jandarma Genel Komutanlığı 23’üncü Jandarma Sınır Tümen Komutanlığı Askeri Mahkemesi
	4.12.2004 günlü, 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinin (8) numaralı fıkrasına, 18.6.2014 günlü, 6545 sayılı Kanun’un 72. maddesiyle eklenen “Denetim süresi içinde, kişi hakkında kasıtlı bir suç nedeniyle bir daha hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına karar verilemez.” biçimindeki ikinci cümlenin iptaline karar verilmesi talebi.

	24. 
	Ankara 11. İcra Ceza Mahkemesi
	9.6.1932 günlü, 2004 sayılı İcra ve İflas Kanunu’nun 353. maddesinin, 31.3.2011 günlü, 6217 sayılı Kanun’un 5. maddesiyle değiştirilen birinci fıkrasının “İtiraz incelemesi neticesinde verilen karar kesindir.” biçimindeki son cümlesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	25. 
	İstanbul Anadolu 12. Sulh Hukuk Mahkemesi
	23.6.1965 günlü, 634 sayılı Kat Mülkiyeti Kanunu’nun 3. maddesinin, 14.11.2007 günlü, 5711 sayılı Kanun’un 1. maddesiyle değiştirilen ikinci fıkrasının “Arsa paylarının bağımsız bölümlerin payları ile oranlı olarak tahsis edilmediği hallerde, her kat maliki veya kat irtifakı sahibi, arsa paylarının yeniden düzenlenmesi için mahkemeye başvurabilir.” biçimindeki ikinci cümlesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	26. 
	Sivas 2. Ağır Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 günlü, 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun, 18.6.2014 günlü, 6545 sayılı Kanun’un 59. maddesiyle değiştirilen 103. maddesinin “Cinsel istismarın vücuda organ veya sair bir cisim sokulması suretiyle gerçekleştirilmesi durumunda, on altı yıldan aşağı olmamak üzere hapis cezasına hükmolunur.” biçimindeki (2) numaralı fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	27. 
	Görele Sulh Ceza Hâkimliği
	21.6.1927 günlü, 1111 sayılı Askerlik Kanunu’nun, 5.2.2009 günlü, 5837 sayılı Kanun’un 8. ve 22.5.2012 günlü, 6318 sayılı Kanun’un 22. maddeleriyle değiştirilen 25. maddesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	28. 
	Giresun 2. Asliye Hukuk (İcra Hukuk) Mahkemesi
	16.5.2006 günlü, 5502 sayılı Sosyal Güvenlik Kurumu Kanunu’nun, 10.9.2014 günlü, 6552 sayılı Kanun’un 38. maddesiyle değiştirilen 36. maddesinin ikinci fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	29. 
	Ankara 7. İdare Mahkemesi
	6.12.2012 günlü, 6362 sayılı Sermaye Piyasası Kanunu’nun 13. maddesinin (4) numaralı fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	30. 
	Palu Sulh Ceza Hakimliği
	21.6.1927 günlü, 1111 sayılı Askerlik Kanunu’nun, 31.3.2011 günlü, 6217 sayılı Kanun’un 3. maddesiyle değiştirilen 89. maddesinin dördüncü fıkrasında yer alan “…gelenler ikiyüzelli,…”, “…gelenler beşyüz,…”, “…gelenler yediyüzelli,…”, “… kendiliğinden gelenler ayrıca bin,…” ibarelerinin iptalerine karar verilmesi talebi.

	31. 
	Ankara 6. İş Mahkemesi
	22.5.2003 tarihli ve 4857 sayılı İş Kanunu’nun, 15.5.2008 tarihli ve 5763 sayılı Kanun’un 2. maddesi ile değiştirilen 30. maddesinin iptaline karar verilmesi talebi.


	32. 
	Batman 2. Asliye Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 günlü, 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun, 21.2.2014 günlü, 6526 sayılı Kanun’un 4. maddesiyle değiştirilen 136. maddesinin “Kişisel verileri, hukuka aykırı olarak bir başkasına veren, yayan veya ele geçiren kişi, iki yıldan dört yıla kadar hapis cezası ile cezalandırılır.” biçimindeki (1) numaralı fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	33. 
	Ankara 3. Fikri ve Sınaî Haklar Hukuk Mahkemesi
	24.6.1995 günlü, 556 sayılı Markaların Korunması Hakkında Kanun Hükmünde Kararname’nin 7. maddesinin birinci fıkrasının “Sahibi tarafından izin verilmeyen Paris Sözleşmesinin 1 inci mükerrer 6 ncı maddesine göre tanınmış markalar,” biçimindeki (ı) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	34. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 120 milletvekili
	14.1.2015 tarihli ve 6585 sayılı Perakende Ticaretin Düzenlenmesi Hakkında Kanun’un;

1- 5. maddesinin (7) numaralı fıkrasının “Büyükşehirlerde, alışveriş merkezlerine yapı ruhsatı, yapı kullanma izin belgesi ve işyeri açma ve çalışma ruhsatı vermeye büyükşehir belediyeleri yetkilidir.” biçimindeki birinci cümlesinin,

2- 13. maddesinin; 

     a- (1) numaralı fıkrasının birinci cümlesinde yer alan “…vali…” ibaresinin, 

     b- (2) numaralı fıkrasının,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	35. 
	Konya 2. İdare Mahkemesi
	9.8.1983 tarihli ve 2872 sayılı Çevre Kanunu’nun, 26.4.2006 tarihli ve 5491 sayılı Kanun’un 14. maddesiyle değiştirilen 20.  maddesinin birinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…yönetmeliklerle belirlenen standartlara aykırı emisyona sebep olan motorlu taşıt sahiplerine 1.000 Türk Lirası…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	36. 
	Ankara 1. İdare Mahkemesi
	4.4.2013 tarihli ve 6458 sayılı Yabancılar ve Uluslararası Koruma Kanunu’nun 81. maddesinin (1) ve (2) numaralı fıkralarının iptallerine karar verilmesi talebi.

	37. 
	Ankara 19. İş Mahkemesi
	12.1.2011 tarihli ve 6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun;

1- 57. maddesinin (1) numaralı fıkrasının (c) bendinde yer alan “…veya birbirine benzer…” ibaresinin,

2- 233. maddesinin (5) numaralı fıkrasında yer alan “…hâkim de dâhil olmak üzere…” ibaresinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

	38. 
	İstanbul Anadolu 1. İş Mahkemesi
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 96. maddesinin birinci fıkrasının, 13.2.2011 tarihli ve 6111 sayılı Kanun’un 44. maddesiyle değiştirilen (b) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	39. 
	Yüksekova Kadastro Mahkemesi
	21.6.1987 tarihli ve 3402 sayılı Kadastro Kanunu’nun 46. maddesinin üçüncü fıkrasının iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	40. 
	Danıştay Onüçüncü Dairesi
	4.1.2002 tarihli ve 4734 sayılı Kamu İhale Kanunu’nun 62. maddesinin birinci fıkrasının, 20.11.2008 tarihli ve 5812 sayılı Kanun’un 24. maddesiyle değiştirilen (h) bendinin son cümlesinde yer alan “…beş yıldır… ” ibaresinin iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	41. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 119 milletvekili
	27.3.2015 tarihli ve 6638 sayılı Polis Vazife ve Salâhiyet Kanunu, Jandarma Teşkilat, Görev ve Yetkileri Kanunu ile Bazı Kanunlarda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un; 
A- Tümünün şekil bakımından Anayasa’nın 2., 88., 95., 96. ve 148. maddelerine aykırılığını ileri sürerek iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına,
B-  Dayanağını oluşturan 684 sıra sayılı Kanun Tasarısı’nın temel kanun olarak görüşülmesi önerisinin 24. Dönem, 5. Yasama Yılının, 57. Birleşiminde kabulüne ilişkin 18.2.2015 tarihli Türkiye Büyük Millet Meclisi Kararı'nın,  Anayasa’nın 88. ve 95. maddelerine aykırılığını ileri sürerek iptaline,

C- 1- 1. maddesiyle, 4.7.1934 tarihli ve 2559 sayılı Polis Vazife ve Salâhiyet Kanunu’nun 4/A maddesinin altıncı fıkrasına eklenen üçüncü cümlenin “…kişinin üstü ve eşyası ile aracının dışarıdan bakıldığında içerisi görünmeyen bölümlerinin aranması; İçişleri Bakanlığı tarafından belirlenecek esaslar dâhilinde mülki amirin görevlendireceği kolluk amirinin yazılı, acele hâllerde sonradan yazıyla teyit edilmek üzere sözlü emriyle yapılabilir. …” bölümünün,

      2- 2. maddesiyle 2559 sayılı Kanun’un 13. maddesinin;

           a- Birinci fıkrasına eklenen (H) bendinin,

           b- Birinci fıkrasının değiştirilen “eylemin veya durumun niteliğine göre; koruma altına alır, uzaklaştırır ya da…” bölümünün,
    3- 3. maddesiyle 2559 sayılı Kanun’un 15. maddesine eklenen fıkranın;

          a- Birinci cümlesinde yer alan “…ifadelerini…” ibaresinin,

          b- “Bu fıkranın kapsamı ile uygulanmasına ilişkin usul ve esaslar İçişleri Bakanlığınca belirlenir.” biçimindeki ikinci cümlesinin, 

   4- 5. maddesiyle değiştirilen 2559 sayılı Kanun’un ek 7. maddesinin; 

        a- İkinci fıkrasının üçüncü cümlesinde yer alan “kırk sekiz saat” ibaresinin,

       b- “Yetkili ve görevli hâkim, Ankara ağır ceza mahkemesi üyesidir.” biçimindeki üçüncü fıkrasının,
   5- 6. maddesiyle değiştirilen, 10.3.1983 tarihli ve 2803 sayılı Jandarma Teşkilat, Görev ve Yetkileri Kanunu’nun ek 5 inci maddesinin;

           a- Birinci fıkrasının üçüncü cümlesinde yer alan  “kırk sekiz saat” ibaresinin,
          b- “Yetkili ve görevli hâkim, Ankara ağır ceza mahkemesi üyesidir.” biçimindeki ikinci fıkrasının,
   6- 9. maddesiyle, 6.10.1983 tarihli ve 2911 sayılı Toplantı ve Gösteri Yürüyüşleri Kanunu’na eklenen ek 1. maddenin “Bu Kanun kapsamındaki rücu istemine ilişkin zamanaşımı süreleri bir kat artırılarak uygulanır.” biçimindeki son cümlesinin,

   7- 13. maddesiyle, 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 91. maddesine eklenen (4) numaralı fıkranın;

          a- Birinci cümlesinin “ …mülki amirlerce belirlenecek kolluk amirleri tarafından yirmi dört saate kadar, şiddet olaylarının yaygınlaşarak kamu düzeninin ciddi şekilde bozulmasına yol açabilecek toplumsal olaylar sırasında ve toplu olarak işlenen suçlarda kırk sekiz saate kadar gözaltına alınma kararı verilebilir.”bölümünün,

          b- “Ancak kişi en geç kırk sekiz saat, toplu olarak işlenen suçlarda dört gün içinde hâkim önüne çıkarılır. Bu fıkra kapsamında kolluk tarafından gözaltına alınan kişiler hakkında da gözaltına ilişkin hükümler uygulanır.” biçimindeki dördüncü ve beşinci cümlelerinin, 

   8- 15. maddesiyle, 10.6.1949 tarihli ve 5442 sayılı İl İdaresi Kanunu’nun 11. maddesine eklenen (G) fıkrasının “Vali, lüzumu hâlinde, kolluk amir ve memurlarına suç faillerinin bulunması için gereken emirleri verebilir.” biçimindeki birinci cümlesinin,
    9- 16. maddesiyle 5442 sayılı Kanun’un 66. maddesinin birinci fıkrasına eklenen cümlenin,

   10- 17. maddesiyle değiştirilen, 17.7.2004 tarihli ve 5233 sayılı Terör ve Terörle Mücadeleden Doğan Zararların Karşılanması Hakkında Kanun’un 13. maddesinin üçüncü fıkrasının “Bu Kanun kapsamındaki rücu istemine ilişkin zamanaşımı süreleri bir kat artırılarak uygulanır.” biçimindeki son cümlesinin,
iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	42. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 121 milletvekili
	27.3.2015 tarihli ve 6639 sayılı Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılması Hakkında Kanun’un 39. maddesiyle, 10.12.2003 tarihli ve 5018 sayılı Kamu Malî Yönetimi ve Kontrol Kanunu'nun 24. maddesinin;

1- Birinci fıkrasındaki değiştirilen "Cumhurbaşkanlığı ve..." ibaresinin,

2- Eklenen dördüncü fıkrasının,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	43. 
	Batman 2. Ağır Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 103. maddesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	44. 
	Ankara 7. İdare Mahkemesi
	25.1.1956 tarihli ve 6643 sayılı Türk Eczacıları Birliği Kanunu’nun;

1- 8.1.1985 tarihli ve 3145 sayılı Kanun’un 3. maddesiyle değiştirilen 5. maddesinin,

2- 51. maddesinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

	45. 
	İstanbul 68. Asliye Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 86. maddesinin (3) numaralı fıkrasının (a) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	46. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 121 milletvekili
	4.2.2015 tarihli ve 6592 sayılı Maden Kanunu ile Bazı Kanunlarda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un;

A- 2. maddesiyle, 4.6.1985 tarihli ve 3213 sayılı Maden Kanunu’nun 3. maddesinin birinci fıkrasına eklenen “Yetkilendirilmiş Tüzel Kişiler: Genel Müdürlükçe yetkilendirilen, bu Kanun kapsamında Genel Müdürlüğe verilmesi gereken rapor, proje ve her türlü teknik belgeyi hazırlamaya yetkili, şirket hisselerinin yarısından fazlasının sahibinin mühendis olduğu ya da bünyesinde nitelik ve nicelikleri yönetmelikle belirlenen mühendisler çalıştıran maden arama ruhsat sahibi veya işletmesi olan tüzel kişiler.” tanımının,

B- 4. maddesiyle 3213 sayılı Kanun’un 7. maddesinin on beşinci fıkrasına “kamu yararı niteliği taşıyan” ibaresinden sonra gelmek üzere eklenen “veya gerçek/tüzel kişilere ait diğer” ibaresinin, 

C- 10. maddesiyle değiştirilen 3213 sayılı Kanun’un 14. maddesinin on yedinci fıkrasındaki “kamu yatırımının” ibaresinin,

D- 15. maddesiyle değiştirilen 3213 sayılı Kanun’un 30. maddesinin;

1- Birinci fıkrasının birinci cümlesinin,

2- Üçüncü fıkrasının, 

E- 27. maddesinin,
iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	47. 
	İstanbul Anadolu 48. Asliye Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 152. maddesinin, 18.6.2014 tarihli ve 6545 sayılı Kanun’un 65. maddesiyle değiştirilen (1) numaralı fıkrasında yer alan “…bir yıldan…” ibaresinin, fıkranın (a) bendi yönünden iptaline karar verilmesi talebi.

	48. 
	Ankara 3. Fikri ve Sınaî Haklar Hukuk Mahkemesi
	5.12.1951 tarihli ve 5846 sayılı Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun, 10.9.2014 tarihli ve 6552 sayılı Kanun’un 87. maddesiyle değiştirilen 47. maddesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	49. 
	Ankara 3. Fikri ve Sınaî Haklar Hukuk Mahkemesi
	24.6.1995 tarihli ve 556 sayılı Markaların Korunması Hakkında Kanun Hükmünde Kararname’nin 16. maddesinin beşinci fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	50. 
	Ankara 11. İdare Mahkemesi
	3.1.2002 tarihli ve 4733 sayılı Tütün ve Alkol Piyasası Düzenleme Kurumu Teşkilat ve Görevleri Hakkında Kanun’un, 3.4.2008 tarihli ve 5752 sayılı Kanun’un 3. maddesiyle değiştirilen 8. maddesinin beşinci fıkrasının (a) bendinde yer alan  “…ellibin Yeni Türk Lirasından ikiyüzellibin Yeni Türk Lirasına kadar idarî para cezası verilir.” ibaresinin, iptaline karar verilmesi talebi.

	51. 
	Danıştay Onaltıncı Dairesi
	4.7.1972 tarihli ve 1602 sayılı Askeri Yüksek İdare Mahkemesi Kanunu’nun, 25.12.1981 tarihli ve 2568 sayılı Kanun’un 1. ve 10.3.2011 tarihli ve 6191 sayılı Kanun’un 10. maddeleriyle değiştirilen 20. maddesinin ikinci fıkrasında yer alan “...sivil memurlar…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	52. 
	İzmir 5. Ağır Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun, 18.6.2014 tarihli ve 6545 sayılı Kanun’un 68. maddesiyle değiştirilen 191. maddesinin;

1- (8) numaralı fıkrasının“Bu Kanunun… 188 inci maddesinde tanımlanan uyuşturucu veya uyarıcı madde imal ve ticareti,…suçundan dolayı yapılan kovuşturma evresinde, suçun münhasıran bu madde kapsamına girdiğinin anlaşılması hâlinde, sanık hakkında bu madde hükümleri çerçevesinde hükmün açıklanmasının geri bırakılması kararı verilir.”bölümünün,

2- (9) numaralı fıkrasının “Bu maddede aksine düzenleme bulunmayan hâllerde, Ceza Muhakemesi Kanununun … veya hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına ilişkin 231 inci maddesi hükümleri uygulanır.” bölümünün,
iptallerine karar verilmesi talebi.

	53. 
	İstanbul 3. Ağır Ceza Mahkemesi
	21.2.2014 tarihli ve 6526 sayılı Terörle Mücadele Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazı Kanunlarda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un 1. maddesiyle, 12.4.1991 tarihli ve 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu’na eklenen geçici 14. maddenin dördüncü fıkrasının birinci cümlesinde yer alan “…bulundukları aşamadan itibaren kovuşturmaya devam edilmek üzere...” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	54. 
	İstanbul Anadolu 48. Asliye Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 106. maddesinin (1) numaralı fıkrasının birinci cümlesinde yer alan “…altı aydan…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	55. 
	Kemalpaşa 2. Asliye Hukuk Mahkemesi
	4.11.1983 tarihli ve 2942 sayılı Kamulaştırma Kanunu’nun, 24.4.2001 tarihli ve 4650 sayılı Kanun’un 6. maddesiyle değiştirilen 11. maddesinin birinci fıkrasının (f) bendi ile ikinci fıkrasının iptallerine karar verilmesi talebi.

	56. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 121 milletvekili
	27.3.2015 tarihli ve 6638 sayılı Polis Vazife ve Salâhiyet Kanunu, Jandarma Teşkilat, Görev ve Yetkileri Kanunu ile Bazı Kanunlarda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un; 
 A- 4. maddesiyle, 4.7.1934 tarihli ve 2559 sayılı Polis Vazife ve Salâhiyet Kanunu’nun 16. maddesinin;

             1- Üçüncü fıkrasının (b) bendine “basınçlı” ibaresinden sonra gelmek üzere eklenen “ve/veya boyalı” ibaresinin,

             2- Yedinci fıkrasına eklenen (d) bendinin,

B- 7. maddesiyle, 6.10.1983 tarihli ve 2911 sayılı Toplantı ve Gösteri Yürüyüşleri Kanunu’nun 23. maddesinin birinci fıkrasının (b) bendine “zincir” ibaresinden sonra gelmek üzere eklenen “…ve sapan” ibaresinin,

C- 8. maddesiyle değiştirilen, 2911 sayılı Kanun’un 33. maddesinin birinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…ve sapan…”, “…veya kimliklerini gizlemek amacıyla yüzlerini tamamen veya kısmen bez vesair unsurlarla örterek …” ibarelerinin,
D- 22. maddesiyle değiştirilen, 4.6.1937 tarihli ve 3201 sayılı Emniyet Teşkilat Kanunu’nun 55. maddesinin;

1- Onbirinci fıkrasının (c) bendinde yer alan “… ve sözlü …” ibaresinin,

2- Onüçüncü fıkrasının birinci cümlesinde yer alan “… ve sözlü …” ibaresinin,

E- 23. maddesiyle 3201 sayılı Kanun’un ek 1. maddesine eklenen;

1- İkinci fıkranın ikinci cümlesinin,

2- Üçüncü fıkrada yer alan “… öğrenime devam edenler dâhil …” ibaresinin, 

F- 29. maddesiyle 3201 sayılı Kanun’a eklenen geçici 24. maddenin birinci ve ikinci fıkralarının,

G- 31. maddesiyle 3201 sayılı Kanun’a eklenen geçici 26. maddenin;

              1- Üçüncü fıkrasındaki tablonun “En Az Bekleme Süreleri” başlıklı bölümünün (B) grubunda yer alan Komiser Yardımcısı rütbesi için öngörülen “6”, Komiser rütbesi için öngörülen “6” ve Başkomiser rütbesi için öngörülen “Yaş Haddi” ibarelerinin,

2- Dördüncü fıkrasının;

a- (a) bendinin,

b-  (b) bendinde yer alan “… bu grup için ayrı …” ve  “…ve sözlü…” ibarelerinin,

3- Beşinci fıkrasının, 

H- 33. maddesiyle 3201 sayılı Kanun’a eklenen geçici 28. maddenin birinci ve ikinci fıkralarının, 
I- 43. maddesiyle, 25.4.2001 tarihli ve 4652 sayılı Polis Yüksek Öğretim Kanunu’na eklenen geçici 7. maddenin, 

J- 50. maddesiyle değiştirilen, 10.3.1983 tarihli ve 2803 sayılı Jandarma Teşkilat, Görev ve Yetkileri Kanunu’nun 14. maddesinin birinci fıkrasının (c) bendinin birinci cümlesinin, 

K- 51. maddesiyle 2803 sayılı Kanun’un başlığı ile birlikte değiştirilen 16. maddesinin birinci fıkrasının birinci ve üçüncü cümlelerinin, 

L- 58. maddesiyle değiştirilen, 9.7.1982 tarihli ve 2692 sayılı Sahil Güvenlik Komutanlığı Kanunu’nun 8. maddesinin üçüncü fıkrasının birinci cümlesinin, 

M- 61. maddesiyle 2692 sayılı Kanun’a eklenen 21/A maddesinin birinci fıkrasının birinci cümlesinin, 

N- 65. maddesiyle değiştirilen, 10.6.1949 tarihli ve 5442 sayılı İl İdaresi Kanunu’nun 19. maddesinin, 

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	57. 
	Ankara 5. Aile Mahkemesi
	22.11.2001 tarihli ve 4721 sayılı Türk Medenî Kanunu’nun 175. maddesinin birinci fıkrasında yer alan “…süresiz olarak…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	58. 
	Hayrabolu Asliye Ceza Mahkemesi
	13.12.1968 tarihli ve 1072 sayılı Rulet, Tilt, Langırt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinaları Hakkında Kanun’un;

1- 1. maddesinin birinci fıkrasında yer alan “Türk Ceza Kanununun 228 inci  maddesinin kapsamı dışında kalsa bile umuma mahsus veya umuma açık yerlerde her ne ad altında olursa olsun kazanç kasdiyle oynanmasa dahi…”, “…langırt ve benzeri…” ve “…maharet istiyen, otomatik, yarı otomatik el veya ayakla kullanılan oyun alet veya makinaları ile benzerlerini bulundurmak veya çalıştırmak veya yurda sokmak yahut imal etmek yasaktır” ibarelerinin,

2- 23.1.2008 tarihli ve 5728 sayılı Kanun’un 325. maddesiyle değiştirilen 2. maddesinin, 

iptallerine karar verilmesi talebi.

	59. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 121 milletvekili
	27.3.2015 tarihli ve 6638 sayılı Polis Vazife ve Salâhiyet Kanunu, Jandarma Teşkilat, Görev ve Yetkileri Kanunu ile Bazı Kanunlarda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un; 
 A- 21 maddesiyle, 4.6.1937 tarihli ve 3201 sayılı Emniyet Teşkilât Kanunu’nun 13. maddesine eklenen;

1- Üçüncü fıkrada yer alan “…görev unvanlarına bakılmaksızın…”, “…gibi…” ve “…atandıkları birim amirinin emrine alınabilirler” ibarelerinin,

2- Dördüncü fıkrada yer alan “…görev unvanları arasında personelin görev yerini değiştirmeye…” ibaresinin,

B- 22. maddesiyle değiştirilen 3201 sayılı Kanun’un 55. maddesinin;

      1- Yedinci ve sekizinci fıkralarında yer alan “…liyakat koşullarını belirlemek ve terfilerini önermek üzere …” ibarelerinin, 

2- Onüçüncü fıkrasının son cümlesinin, 

3-  Onsekizinci fıkrasında yer alan “Rütbe terfileri ve …”  ibaresinin, 

C- 32. maddesiyle 3201 sayılı Kanun’a eklenen geçici 27. maddenin,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	60. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 120 milletvekili
	27.3.2015 tarihli ve 6637 sayılı Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un 7. maddesiyle, 4.1.2002 tarihli ve 4734 sayılı Kamu İhale Kanunu’nun 3. maddesinin birinci fıkrasının (n) bendine eklenen “…her türlü program,…”, “…yapım ve yayınlarla…” ve  “…mal ve…” ibarelerinin iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	61. 
	İstanbul Milletvekili M. Akif HAMZAÇEBİ, Sinop Milletvekili Engin ALTAY, Ankara Milletvekili Levent GÖK ile birlikte 121 milletvekili
	     27.3.2015 tarihli ve 6639 sayılı Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılması Hakkında Kanun’un; 
     A- 4. maddesiyle değiştirilen, 24.5.2013 tarihli ve 6487 sayılı Bazı Kanunlar ile 375 Sayılı Kanun Hükmünde Kararnamede Değişiklik Yapılması Hakkında Kanun’un 33. maddesinin (4) numaralı fıkrasının;

    1- Birinci cümlesinde yer alan “…10/12/2003 tarihli ve 5018 sayılı Kamu Malî Yönetimi ve Kontrol Kanununun 29 uncu maddesi hükmüne tabi olmaksızın…” ibaresinin,

   2- İkinci cümlesinin “…takip eden yıllarda ise her takvim yılı başından geçerli olmak üzere o yıl için 4/1/1961 tarihli ve 213 sayılı Vergi Usul Kanununun mükerrer 298 inci maddesi hükümleri uyarınca tespit ve ilan edilen yeniden değerleme oranında artırılarak…” bölümünün,

    B- 5. maddesiyle, 28.3.1983 tarihli ve 2809 sayılı Yükseköğretim Kurumları Teşkilatı Kanunu’na eklenen ek 158. maddenin;

  1- İkinci fıkrasının;

      a- Birinci cümlesinde yer alan “…ile Mütevelli Heyetinden” ibaresinin,

      b- İkinci, üçüncü, dördüncü ve beşinci cümlelerinin,

      c- Altıncı cümlesinde yer alan “Mütevelli Heyetinin” ibarelerinin,

       2-  Üçüncü fıkrasının,

 3- Dördüncü fıkrasının üçüncü cümlesinde yer alan “Mütevelli Heyetinin teklifi ve…” ibaresinin,

       4- Beşinci ve altıncı fıkralarının, 

   C- 18. maddesiyle, 14.3.2013 tarihli ve 6446 sayılı Elektrik Piyasası Kanunu’na eklenen geçici 18. maddenin, 
D- 22. maddesiyle, 3.6.2011 tarihli ve 638 sayılı Gençlik ve Spor Bakanlığının Teşkilat ve Görevleri Hakkında Kanun Hükmünde Kararname’ye eklenen geçici 13. maddenin (1) numaralı fıkrasının birinci cümlesinde yer alan “…Bakanlık Merkez Teşkilatı ile Spor Genel Müdürlüğü ve…” ibaresinin,

E- 23. maddesiyle, 27.6.1989 tarihli ve 375 sayılı Kanun Hükmünde Kararname’ye eklenen ek 18. maddenin birinci, ikinci ve üçüncü fıkralarının,

F- 24. maddesinin “…(d) sırasında yer alan “büyükşehir belediyesi bulunan illerin il özel idaresi genel sekreter yardımcısı, diğer illerin il özel idaresi genel sekreteri,” ibaresi “il özel idaresi genel sekreteri,” şeklinde ve aynı bölümün (e) sırasında yer alan “büyükşehir belediyesi bulunan illerin il özel idaresi I. hukuk müşaviri, büyükşehir belediyesi bulunmayan illerin il özel idaresi genel sekreter yardımcısı,” ibaresi “il özel idaresi genel sekreter yardımcısı,” şeklinde değiştirilmiş, aynı bölümün (g) sırasına “il yazı işleri müdürü” ibaresinden önce gelmek üzere “İl nüfus ve vatandaşlık müdürü,”  ibaresi eklenmiş,…” bölümünün,      

G- 28. maddesiyle, 4.11.1983 tarihli ve 2942 sayılı Kamulaştırma Kanunu’nun 4. maddesinin ikinci fıkrasının birinci cümlesine “raylı taşıma sistemleri” ibaresinden sonra gelmek üzere eklenen “ile tünel” ibaresinin,

     H- 29. maddesiyle, 4.5.2007 tarihli ve 5651 sayılı İnternet Ortamında Yapılan Yayınların Düzenlenmesi ve Bu Yayınlar Yoluyla İşlenen Suçlarla Mücadele Edilmesi Hakkında Kanun’a eklenen 8/A maddesinin (1) ve (2) numaralı fıkralarının,

     I- 32. maddesiyle, 5.11.2008 tarihli ve 5809 sayılı Elektronik Haberleşme Kanunu’nun yeniden düzenlenen 51. maddesinin;

  1- (2) numaralı fıkrasında yer alan “…ilgili mevzuatın ve…” ibaresinin, 

 2- (6) numaralı fıkrasında yer alan “…ilgili mevzuat hükümleri saklı kalmak kaydıyla,…” ibaresinin,

 3- (8) numaralı fıkrasının ikinci cümlesinde yer alan “…İlgili mevzuatın ve…” ibaresinin, 

 4- (13) numaralı fıkrasının,

    iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	62. 
	Ankara 2. İş Mahkemesi
	        25.6.2001 tarihli ve 4688 sayılı Kamu Görevlileri Sendikaları ve Toplu Sözleşme Kanunu’nun 15. maddesinin birinci fıkrasının, 1.12.2011 tarihli ve 6253 sayılı Kanun’un 41. maddesinin (13) numaralı fıkrası ile değiştirilen (a) bendinde yer alan “Türkiye Büyük Millet Meclisi Başkanlığı İdari Teşkilatı,…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	63. 
	Konya 2. İdare Mahkemesi
	      6.1.1982 tarihli ve 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’na, 18.6.2014 tarihli ve 6545 sayılı Kanun’un 27. maddesiyle eklenen geçici 8. maddenin (1) numaralı fıkrasının ikinci cümlesinde yer alan “…kararın verildiği tarihte yürürlükte bulunan…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	64. 
	Yahyalı (İcra Hukuk) Asliye Hukuk Mahkemesi
	      3.7.2005 tarihli ve 5393 sayılı Belediye Kanunu’nun;

      1- 15. maddesine, 10.9.2014 tarihli ve 6552 sayılı Kanun’un 121. maddesiyle eklenen fıkranın,

       2- 6552 sayılı Kanun’un 123. maddesiyle eklenen geçici 8. maddesinin,

    iptallerine karar verilmesi talebi.

	65. 
	Danıştay Onbirinci Dairesi
	27.6.1989 tarihli ve 375 sayılı Kanun Hükmünde Kararname’ye, 11.10.2011 tarihli ve 666 Sayılı Kanun Hükmünde Kararname’nin 1. maddesiyle eklenen ek 9. maddenin eki “Ek Ödeme Oranları” başlıklı (I) Sayılı Cetvel’in (A) kısmının (1) numaralı bölümünün (g) sırasında yer alan “…müşavir…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	66. 
	Gaziantep 3. Asliye Hukuk Mahkemesi
	10.9.2014 tarihli ve 6552 sayılı İş Kanunu ile Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılması ile Bazı Alacakların Yeniden Yapılandırılmasına Dair Kanun’un 100. ve 101. maddelerinin iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	67. 
	Diyarbakır 1. İdare Mahkemesi
	18.3.1924 tarihli ve 442 sayılı Köy Kanunu’nun 74. maddesine, 27.5.2007 tarihli ve 5673 sayılı Kanun’un 1. maddesiyle eklenen yedinci fıkrada yer alan “…kısa ve uzun vadeli sigorta kolları açısından sigortalı sayılmazlar.” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	68. 
	Askerî Yargıtay 1. Dairesi
	22.5.1930 tarihli ve 1632 sayılı Askerî Ceza Kanunu’nun, 22.3.2000 tarihli ve 4551 sayılı Kanun’un 31. maddesiyle değiştirilen 153. maddesinin ikinci fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	69. 
	Gaziantep 19. Asliye Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 184. maddesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	70. 
	Karşıyaka 6. Asliye Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun; 

1- 50. maddesinin (2) numaralı fıkrasının, 

2- 58. maddesinin (3) numaralı fıkrasının, 

iptallerine karar verilmesi talebi.

	71. 
	Ankara Milletvekili Levent GÖK, İstanbul Milletvekili Engin ALTAY, Manisa Milletvekili Özgür ÖZEL ile birlikte 114 milletvekili
	Türkiye Büyük Millet Meclisi Genel Kurulunun 14.07.2015 tarihli 7. Birleşiminde açılan usul tartışması sonucunda ortaya çıkan Radyo ve Televizyon Üst Kurulunda boşalacak Halkların Demokratik Partisi Grubu ile Milliyetçi Hareket Partisi Grubuna düşen üyelikler için yapılacak seçimde her iki partiden de ikişer adayın adına birleşik oy pusulasında yer verilmesine ilişkin eylemli İçtüzük değişikliği niteliğindeki TBMM Başkanlığı işlemi ile bu işlemin ayrılmaz parçası ve eylemli İçtüzük değişikliğinin devamı niteliğindeki TBMM'nin 14.07.2015 tarihli ve 1096 sayılı Radyo ve Televizyon Üst Kurulu Üyelikleri İçin Yapılan Seçime Dair Karar'ında yer alan Arif FIRTINA’nın Radyo ve Televizyon Üst Kurulu üyeliğine seçilmesine ilişkin bölümün, Anayasanın 95. ve 133. maddelerine aykırı olduğunu ileri sürülerek iptallerine ve iptal davası sonuçlanıncaya kadar 1096 sayılı TBMM Kararı'nın Arif FIRTINA’nın Radyo ve Televizyon Üst Kurulu üyeliğine seçilmesine ilişkin bölümünün yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	72. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	11.6.2010 tarihli ve 5996 sayılı Veteriner Hizmetleri, Bitki Sağlığı, Gıda ve Yem Kanunu’nun 31. maddesinin (8) numaralı fıkrasında yer alan “…veya yetkilendirilmiş veteriner hekim…” ibaresinin iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	73. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	2.3.2005 tarihli ve 5307 sayılı Sıvılaştırılmış Petrol Gazları (LPG) Piyasası Kanunu ve Elektrik Piyasası Kanununda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un, 23.1.2008 tarihli ve 5728 sayılı Kanun’un 569. maddesiyle değiştirilen 16. maddesinin ikinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “Aşağıdaki hâllerde sorumlulara beşyüzbin Türk Lirası idarî para cezası verilir:” ibaresinin bendin (1) numaralı alt bendi yönünden iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	74. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	2.3.2005 tarihli ve 5307 sayılı Sıvılaştırılmış Petrol Gazları (LPG) Piyasası Kanunu ve Elektrik Piyasası Kanununda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un, 23.1.2008 tarihli ve 5728 sayılı Kanun’un 569. maddesiyle değiştirilen 16. maddesinin ikinci fıkrasının (b) bendinde yer alan “Aşağıdaki hâllerde sorumlulara ikiyüzellibin Türk Lirası idarî para cezası verilir:” ibaresinin bendin (1) numaralı alt bendi yönünden iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	75. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	2.3.2005 tarihli ve 5307 sayılı Sıvılaştırılmış Petrol Gazları (LPG) Piyasası Kanunu ve Elektrik Piyasası Kanununda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un, 23.1.2008 tarihli ve 5728 sayılı Kanun’un 569. maddesiyle değiştirilen 16. maddesinin ikinci fıkrasının (c) bendinin 14. ve 15. maddeler yönünden iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	76. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	4.5.2007 tarihli ve 5651 sayılı İnternet Ortamında Yapılan Yayınların Düzenlenmesi ve Bu Yayınlar Yoluyla İşlenen Suçlarla Mücadele Edilmesi Hakkında Kanun’un 8. maddesinin (4) numaralı fıkrasının iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	77. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	6.12.2012 tarihli ve 6362 sayılı Sermaye Piyasası Kanunu’nun 65. maddesinin (11) numaralı fıkrasının “Borsalara karşı açılacak davalar adli yargıda görülür.” biçimindeki birinci cümlesinin iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	78. 
	Sivas İdare Mahkemesi
	4.6.1937 tarihli ve 3201 sayılı Emniyet Teşkilatı Kanunu’nun, 27.3.2015 tarihli ve 6638 sayılı Kanun’un 32. maddesiyle eklenen geçici 27. maddesinin birinci cümlesinde yer alan “…kadrolarında bulunanlar dışında kalanlar ile 01/01/2015 tarihi itibarıyla İkinci,…”, “…Sınıf Emniyet Müdürü rütbesini ihraz edenlerden…” ve “…resen emekliye sevk edilebilir.” ibarelerinin iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	79. 
	Ankara 4. Asliye Hukuk Mahkemesi
	22.11.2001 tarihli ve 4721 sayılı Türk Medeni Kanunu’nun 40.  maddesinin ikinci fıkrasının iptaline karar verilmesi talebi.

	80. 
	Siirt 1. Asliye Hukuk Mahkemesi

(İş Mahkemesi Sıfatıyla)
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 32. maddesinin, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayılı Kanun’un 20. maddesiyle değiştirilen ikinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…her türlü borçlanma süreleri hariç…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	81. 
	Siirt 1. Asliye Hukuk Mahkemesi

(İş Mahkemesi Sıfatıyla)
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 32. maddesinin, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayılı Kanun’un 20. maddesiyle değiştirilen ikinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…her türlü borçlanma süreleri hariç…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	82. 
	Siirt 1. Asliye Hukuk Mahkemesi

(İş Mahkemesi Sıfatıyla)
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 32. maddesinin, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayılı Kanun’un 20. maddesiyle değiştirilen ikinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…her türlü borçlanma süreleri hariç…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	83. 
	Siirt 1. Asliye Hukuk Mahkemesi

(İş Mahkemesi Sıfatıyla)
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 32. maddesinin, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayılı Kanun’un 20. maddesiyle değiştirilen ikinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…her türlü borçlanma süreleri hariç…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	84. 
	Adana 5. İcra Hukuk Mahkemesi
	16.5.2006 tarihli ve 5502 sayılı Sosyal Güvenlik Kurumu Kanunu’nun, 10.9.2014 tarihli ve 6552 sayılı Kanun’un 38. maddesiyle değiştirilen 36. maddesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	85. 
	Konya 2. İdare Mahkemesi
	4.6.1937 tarihli ve 3201 sayılı Emniyet Teşkilat Kanunu’nun 83. maddesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	86. 
	Tavşanlı İcra Ceza Mahkemesi
	9.6.1932 tarihli ve 2004 sayılı İcra ve İflas Kanunu’nun 354. maddesine, 31.3.2011 tarihli ve 6217 sayılı Kanun’un 6. maddesiyle eklenen fıkranın iptaline karar verilmesi talebi.

	87. 
	Yalova 3. Asliye Hukuk Mahkemesi
	4.11.1983 tarihli ve 2942 sayılı Kamulaştırma Kanunu’nun; 

A- 22. maddesinin, 10.9.2014 tarihli ve 6552 sayılı Kanun’un 100. maddesi ile değiştirilen birinci fıkrasında yer alan “Kamulaştırmanın kesinleşmesinden sonra taşınmaz malların kamulaştırma amacına veya kamu yararına yönelik herhangi bir ihtiyaca tahsisi lüzumu kalmaması halinde” ibaresinin,

B- 6552 sayılı Kanun’un 101. maddesi ile eklenen gecici 9. maddesinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

	88. 
	Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu
	27.3.2015 tarihli ve 6639 sayılı Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılması Hakkında Kanun’un; 

A- 30. maddesinin,

B- 40. maddesinin birinci fıkrasının (a) bendinin,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi

	89. 
	Siirt 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin (İş Mahkemesi Sıfatıyla)
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 32. maddesinin, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayılı Kanun’un 20. maddesiyle değiştirilen ikinci fıkrasının (a) bendinde yer alan “…her türlü borçlanma süreleri hariç…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	90. 
	Eskişehir 4. Asliye Hukuk Mahkemesi
	5.1.1961 tarihli ve 221 sayılı Amme Hükmi Şahısları veya Müesseseleri Tarafından Fiilen Amme Hizmetlerine Tahsis Edilmiş Gayrimenkuller Hakkında Kanun’un 1., 2., 3. ve 4. maddelerinin iptallerine karar verilmesi talebi.

	91. 
	Muğla 2. Ağır Ceza Mahkemesi
	4.12.2004 tarihli 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinin (8) numaralı fıkrasına, 18.6.2014 tarihli 6545 sayılı Kanun’un 72. maddesiyle eklenen “Denetim süresi içinde, kişi hakkında kasıtlı bir suç nedeniyle bir daha hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına karar verilemez.” biçimindeki ikinci cümlenin iptaline karar verilmesi talebi.

	92. 
	Ankara 3. Fikri ve Sınaî Haklar Hukuk Mahkemesi
	24.6.1995 tarihli ve 556 sayılı Markaların Korunması Hakkında Kanun Hükmünde Kararname’nin 7. maddesinin birinci fıkrasının, 22.6.2004 tarihli ve 5194 sayılı Kanun’un 13. maddesiyle değiştirilen (b) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	93. 
	Ankara 3. Fikri ve Sınaî Haklar Hukuk Mahkemesi
	24.6.1995 tarihli ve 556 sayılı Markaların Korunması Hakkında Kanun Hükmünde Kararname’nin 7. maddesinin birinci fıkrasının, 22.6.2004 tarihli ve 5194 sayılı Kanun’un 13. maddesiyle değiştirilen (b) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	94. 
	İzmir 2. İdare Mahkemesi
	       12.11.2012 tarihli ve 6360 sayılı On Dört İlde Büyükşehir Belediyesi ve Yirmi Yedi İlçe Kurulması ile Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un geçici 1. maddesinin;

       1-  (1) numaralı fıkrasında yer alan “…valinin uygun göreceği…” ibaresinin,

       2-  (5) numaralı fıkrasında yer alan “…ilgisine göre…”  ibarelerinin,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	95. 
	Ankara 10. Tüketici Mahkemesi
	19.3.1969 tarihli ve 1136 sayılı Avukatlık Kanunu’nun, 2.5.2001 tarihli ve 4667 sayılı Kanun’un;

1-  77. maddesiyle değiştirilen 164. maddesinin son fıkrasının son cümlesinin,

2-  78. maddesiyle değiştirilen 165. maddesinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

	96. 
	Karaman 1. Asliye Hukuk Mahkemesi
	12.1.2011 tarihli ve 6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 20. maddesinin (1) numaralı fıkrasının birinci cümlesinde yer alan “…bu karar verildiği anda kesin ise bu tarihten…” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebi.

	97. 
	Trabzon 2. İş Mahkemesi
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun 96. maddesinin birinci fıkrasının, 13.2.2011 tarihli ve 6111 sayılı Kanun’un 44. maddesiyle değiştirilen (b) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	98. 
	Erzurum 2. İdare Mahkemesi
	14.7.1965 tarihli ve 657 sayılı Devlet Memurları Kanunu’na, 12.7.2013 tarihli ve 6495 sayılı Kanun’un 9. maddesiyle eklenen geçici 41. maddenin dördüncü fıkrasının “Bu madde kapsamında memur kadrolarına atananların beş yıl süreyle başka kamu kurum ve kuruluşlarına nakli yapılamaz.” biçimindeki son cümlesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	99. 
	Tokat İdare Mahkemesi
	14.7.1965 tarihli ve 657 sayılı Devlet Memurları Kanunu’na, 12.7.2013 tarihli ve 6495 sayılı Kanun’un 9. maddesiyle eklenen geçici 41. maddenin dördüncü fıkrasının “Bu madde kapsamında memur kadrolarına atananların beş yıl süreyle başka kamu kurum ve kuruluşlarına nakli yapılamaz.” biçimindeki son cümlesinin iptaline karar verilmesi talebi.

	100. 
	İzmir 1. İş Mahkemesi
	31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’na, 10.9.2014 tarihli ve 6552 sayılı Kanun’un 55. maddesiyle eklenen ek 9. maddenin iptaline karar verilmesi talebi.

	101. 
	Ankara 9. İdare Mahkemesi
	27.6.1989 tarihli ve 375 sayılı Kanun Hükmünde Kararname’ye, 11.10.2011 tarihli ve 666 Sayılı Kanun Hükmünde Kararname’nin 1. maddesiyle eklenen ek 11. maddenin birinci fıkrasının (b) bendinde yer alan “…uzman…” ibarelerinin iptaline karar verilmesi talebi.

	102. 
	Bodrum 2. Sulh Hukuk Mahkemesi
	1- 11.1.2011 tarihli ve 6098 sayılı Türk Borçlar Kanunu’nun 347. maddesinin birinci fıkrasının son cümlesinin ve ikinci fıkrasının, Anayasa’nın 2., 6., 13., 35., 48/2. ve 173. maddelerine,

2- 12.1.2011 tarihli ve 6101 sayılı Türk Borçlar Kanununun Yürürlüğü ve Uygulama Şekli Hakkında Kanun’un 1. maddesinin ikinci cümlesinde yer alan “…sona erme ve tasfiye, Türk Borçlar Kanunu hükümlerine tabidir.” ibaresinin ve geçici 2. maddesinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

	103. 
	İstanbul 1. Asliye Ticaret Mahkemesi
	5411 sayılı Bankacılık Kanunu’nun 134. maddesinin onbirinci fıkrasının birinci cümlesinde yer alan “…iyiniyet iddiasında bulunamazlar” ibaresinin üçüncü kişiler yönünden iptaline karar verilmesi talebi.

	104. 
	Bursa 3. İcra Hukuk Mahkemesi
	1- 12.1.2011 tarihli ve 6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 350. ve 367. maddelerinin (2) numaralı fıkralarında yer alan “Kişiler hukuku, aile hukuku….”, “…ile ilgili….” ve “…haklara ilişkin kararlar kesinleşmedikçe yerine getirilemez.” ibarelerinin,

2- 18.6.1927 tarihli ve 1086 sayılı Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nun;


a- 443. maddesinin dördüncü fıkrasında yer alan “…aile ve şahsın hukukuna mütedair hükümler katiyet kesbetmedikçe icra olunamaz.” ibaresinin,
b- 26.9.2004 tarihli ve 5236 sayılı Kanun’un 16. maddesiyle yeniden düzenlenen 433. maddesinin ikinci fıkrasında yer alan “Kişiler ve aile hukukuna,…” ve “…ilişkin kararlar kesinleşmedikçe yerine getirilemez.” ibarelerinin,
iptallerine karar verilmesi talebi.

	105. 
	Yargıtay 21. Hukuk Dairesi
	1- 17.7.1964 tarihli ve 506 sayılı Sosyal Sigortalar Kanunu’nun 58. maddesinin birinci fıkrasının,

2- 31.5.2006 tarihli ve 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Kanunu’nun, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayılı Kanun’un 15. maddesiyle değiştirilen 27. maddesinin üçüncü fıkrasının “Malûllük aylığı almakta iken bu Kanuna göre veya yabancı bir ülke mevzuatı kapsamında çalışmaya başlayanların malûllük aylıkları, çalışmaya başladıkları tarihi takip eden ödeme dönemi başında kesilir…” bölümünün,

iptallerine ve yürürlüklerinin durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	106. 
	Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu
	27.1.1954 tarihli ve 6235 sayılı Türk Mühendis ve Mimar Odaları Birliği Kanunu’na, 19.4.1983 tarihli ve 66 sayılı Kanun Hükmünde Kararname’nin 12. maddesiyle eklenen ek 1. maddenin iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	107. 
	Deniz Kuvvetleri Komutanlığı

Donanma Komutanlığı Askeri Mahkemesi
	22.5.1930 tarihli ve 1632 sayılı Askeri Ceza Kanunu’nun, 22.1.2004 tarihli ve 5080 sayılı Kanun’un 1. maddesiyle değiştirilen 67. maddesinin birinci fıkrasının (A) bendinin iptaline karar verilmesi talebi.

	108. 
	Bafra Ağır Ceza Mahkemesi
	26.9.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun, 18.6.2014 tarihli ve 6545 sayılı Kanun’un 59. maddesiyle değiştirilen 103. maddesinin; 

1- (1) numaralı fıkrasının (b) bendi dışında kalan bölümünün, 

2- (2) numaralı fıkrasının, 

3- (3) numaralı fıkrasının (a) bendinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

	109. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	4.12.2003 tarihli ve 5015 sayılı Petrol Piyasası Kanunu’nun, 28.3.2013 tarihli ve 6455 sayılı Kanun’un 44. maddesiyle değiştirilen 19. maddesinin ikinci fıkrasının (c) bendinin "Aşağıdaki hallerde, sorumlulara sekiz yüz elli bin Türk Lirası idari para cezası verilir:" bölümünün,  bendin (3) numaralı alt bendindeki “8. maddenin ihlali" yönünden iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	110. 
	Danıştay Onüçüncü Daire
	4.12.2003 tarihli ve 5015 sayılı Petrol Piyasası Kanunu’nun, 23.1.2008 tarihli ve 5728 sayılı Kanun’un 522. maddesiyle değiştirilen 19. maddesinin ikinci fıkrasının (a) bendinin "Aşağıdaki hallerde, sorumlulara altıyüzbin Türk Lirası idari para cezası verilir:" bölümünün,  bendin (4) numaralı alt bendindeki “7. maddenin ihlali" yönünden, iptaline ve yürürlüğünün durdurulmasına karar verilmesi talebi.

	111. 
	Ankara 4. İdare Mahkemesi
	4.11.1981 tarihli ve 2547 sayılı Yükseköğretim Kanunu’na, 19.11.2014 tarihli ve 6569 sayılı Kanun’un 32. maddesiyle eklenen geçici 70. maddenin birinci fıkrasının ilk cümlesi ile üçüncü fıkrasının iptallerine karar verilmesi talebi.


