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1 — GIRlS

«...Eger bir muhafiz béliiga dindar olsaydi, onun igin en uy-
guny Islamiyet olurdus diyor C. Lévi-Strauss (1). Unld yapr-
salcl antropolog bu gdzlemiyle, Islamiyet'in toplum yapisma’
yansiyan, -toplumu en ince ayrintilanne varincaya kadar kat
bir disipline sckan yéniinii isaret etmeye galismaktadir. Gergek-
ten neresinden bakarsak bakalm, Islam'in gelistirdigi siyasal
kiiltiir yapisinin kislalastirilmis bir toplumun 9dzine oldukca
denk diigen belirli &zellikler tasidifn goralir.

Siyasal iktidar orselemek, dolayisiyla bireyin giivencesini
saglamaya yonelik fren mekanizmalarn1 demek olan kuvvetler
ayriifn ilkesinin Tirkiye drneginde isleme gansim tartigirken,
Islamiyet kargisinda yapisalc: bir yazarin bakis agistyla konuya
girmemiz dnemli bir nedene dayamyor. Bu neden, toplumsal va-
pinin belirli bir i¢ mantig bulundugu temel énermesiyle ilgilidir.
Toplum, gelisi glzel yanyana gelmis unsurlardan olusmaz. Si-
yasal kurumlarin gerisinde, onlan olduklari gibi yapan belirli
bir «espri» bagka bir deyigle kurumlarin tizerinde bulunduklar
bir zemin vardir.

Siyasal drgiitlenme modeli clarak kuvvetler ayrilif ilkesinin
Uzerinde bulundugu zemin, farklilagmis toplum katlarinin, ya-
kin goranime gegmis &ézerk birey anlayisimin ve ara gruplarin
olugturdugu sivil toplumun birlikte dokudukiar1 bir érgilidiir. Bu
orgil aynm1 zamanda, ickin (irhmanent) degerlerin yaygin oldu-
gu, misyoner tutumlarin fazla prim yapamadigi gogulcu ve bu
‘anlamda da muhafiz bdliigine oranla disiplinsiz bir toplum ya-

(*y 1U.8.B.F Ogretim Uyesi. .
(1) C. Lévi-Strauss, Tristes Tropiques, Plon, Paris, 1958, 5. 436.
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pis1 demektir. Daha dogrusu, bu toplumun disiplin Gslabu ok
farkli élgiler gergevesinde kuruludur. Diga dénik ézerk birey
- gelenegiyle bu toplum, 6zglriagl ve toplumsal butinligl bir-
arada Orgutleyebilmistir, Luther ahvadinin diinya yalmzligin-
dan dogan ozerk ve diga doniik birey (2), hukuk devleti ve go-
Bulculuk gibi bu toplumun birgok kurumunun temeldeki en
bagat guvencesidir,

Oysa, bir yandan Islam geleneginin, diger yandan Acem,
Selguklu ve Osmanl ahidkegilannin ytzyillar boyu agir agr bi-
gimlendirdigi Tirk siyasal kiiltdr ve zihniyet 6zellikleri su ¢ok
kisa olarak betimledifimiz siyasal iktidar orseleyebilen zemi-
nin glabildigine vabancisidir, Ummet ittihadimn, dinya higligi-
nin, aklin degil inancin, «can lezzetini tatmak i¢in cemaatle bir
rengi tasima»nin bicim verdigi anlayis, deha ¢ok misyoner tu-
tumlar:, ugrunda hergeyin feda edilebilecegi ve onlar igin yaga- -
nan askin (transcendant) degerleri, en basgta da alabildigine
miittehid iktidar pratigini yeglemeye ybnelik efilimleri siirekli
canh tutmaktadir.

Geleneksellifin oiusturdufu bu gercevenin ¢agdaslasma do-
riem: sonrasma kadar uzanan derin etkileri oldugunu diisiine-
biliriz. Bu etkinin belirli alanlarla sinirli kalmayan, yaygin ve
kapsayict bir yontiniin bulunduguvna dair ciddi isaretler vardir.
Basta hukuk devleti ve 6zerk birey anlayisi olmak iizere, ¢ag-
dag donemle birlikte her alanda ortaya ¢ikan yeni, ¢cogu zaman
‘gelenekselligin ifade kaliplan igine sikismigtir, Bu nedenle, ve-
" ni gogu zaman geleneksellifin ifade kaliplar: igine sikigmustir.
Bu nedenle, yeni tizerinde geleneksel kiiltlirGn izlerini géz oniin-
de bulundurmadan Tiirk siyasal sistemine iliskin bir¢ok konu-
da oldugu gibi, gogulculuk ve bagimsiz ya.rgl sanst konularinda
da yeterli acikhifn saglayamayiz.

Bu igaret edilen hususlar gergevesinde tebligin sunumunu
iki alt baslik halinde drgiitlemeyi distndik. Oncelikle kuvvet-
lor ayriif ilkesinin anlam: tizerinde duracagiz. Ardindan Tiirk
sivasal gelismesini bagimsiz yarg: ve ¢ofulculuk acisindan ele
alarak, bu alanda karsilagilan gii¢liiklerin nedenlerini —muh-
temel bir yanit cerqevemyle smirh olarak-— gostermeye ca:l:lsa-
ca.g'lz '

(2) Protestan etiglyle ilgill bu birey anlayis: igin bkz, M. Weber, L'Etique
Protestantie et lesprit du capitalisme, Plon, Paris 1867, degisik say-
falar.
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I1 — KUVVETLER AYRILIGI ILKESININ ANLAMI:
COGULCU TOPLUM VE BAGIMSIZ YARGI

Gerek Kamu Hukuku, gerekse Siyaset Bilimi edebiyatinda
en fazla miirekkep akitan konularn bagmnda kuvvetler ayrilig
ilkesinin geldigi gériliir. Ozellikle XIX'ncu yizyil boyunca Av-
rupa'da sik giindeme gelen siyasal rejim degisiklikleri bu konu
etrafindaki tartismalarn dogal olarak siirekli canh tutagelmis-
tir (3). XX'nei ytizyil basinin {inli hukuk bilginlerinin bilimsel
tezlerinden ders kitaplarina kadar birgok vapitinda bag kdseyi
isgal eden konu kuvvetler ayrihf sorunudur. Geligsmis toplum-
lar bugiln artik séz konusu tartismaya eski canhihif ile bakmi-
yorlar. Bu, herseyden dnce bir dizi siyasal dlizenleme sorununun
¢ozlime baglanmis olmasindan kaynalklamyor, Gelismekte olan
tlkelerde ise tartisma hentliz ¢ekicilifini yitirmemigtir. Bu du-
rumu da anlamak glc¢ olmasa gerek. Toplumsal yapilan altiist
olan yeni gelisen. {ilkelerin en belirgin niteliklerinden biri de si-
vasal kurumlarim: ve orgilitlenmelerini kararl bir duruma ge-
tirememis olmalaridr (4).

Kuvvetler ayrliginin bir anayasal ilke olarak ortaya ¢ilas:,
Montesquieu'n{in Unlii yapitinin yayini ile baglar. 1748'de ilk kez
vayinlanan Kanunlarn Ruhu g¢ok Kisa bir zamands bitiin Av-
rupa’da ve Atlantik dtesinde kendisine en fazla yollama yapmlan
bir vapit oldu. XVIII'nci yizyil sonundan baglayarak hizlanan
anayasacilik hareketlerinde, bu yapit hemen bhiitin Kurucu
Meclis kirsiilerinden adini duyurmay strdiirdi. Gergi gerek
Locke, gerekse Machiavelli ondan dnce, Aristo da Antik ¢agda
soruna deginmiglerdi (5). Ancak, ilkenin biitiin agkh ile mo-

(3) R. Carré de Malberg, Contribution & 1a théorie générale de L'Etat,
Tome : IT, Recueil Sirey, Parls, 1922, s. 12,

(4) 8.P. Huntington, «Siyasal Gelisme ve Siyasal Bozulmas, (Cev. B. Oz-
budun), AUHF Dergisi, C. 22 -23, 8. 1-4. G. German}, Politique, So-
cieté et Modernisation, Duculot, Gembloux, 1972,

(5) Ornegin, Machiavell’de kuvvetler ayrihf ilkesini andiran su gérils-

‘ lere rastliyoruz: «Her cumhuriyette iki taraf vardir : biyliklerin ta-
rafi ve halkm tarafi. Ozgfirligl saglayan ve koruyan yasalar yalmzea
bu ikisinin muhalefetinden dogmusgtur.s Bkz, Nicolas Machiavelll
Discours sur la premiére décade de Tite-Live, Livre I, Chapitre IV.
Eeza John Locke, 1688'den hemen sonra 1690°da yayinladift {inlll ya-
pitinda yasama, yiiriitme ve federatif iktidar ayrumm yapar (BSlim:
XI-XIV). Locke, yarmiyl yirlitme cgercevesinde ele alir. Federatif ve

- ylirlitine yetkilerinden 58z ederken bunlar arasinda gayum gerefini
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dern ¢agda ifadesi, esas itibariyle Montesquieu'niin kaleminden
¢ikmg, tartigmalarda daha ¢ok onun adindan $6z edilmistir, Bu
nedenle, Montesquieu adi kuvvetler ayrilig: ilkesiyle adeta yan-
yanadwr demek yanhy olmaz. Yaezarin kuvvetler ayrithgindan
- neyi anladifim ag¢iga gikartabilmek igin, hemen belirtelim ki,
‘Kanunlarin Ruhu'nun yalnizca konu ile doBrudan dogruya ilgi-
li olan XI'nci Kitabrmin VI'na Bélimit'yle sinirli kalmamak ge-
rekir. Dahasi, Kanunlarin Ruhu'nu da tek kaynak olarak ele al-
mak eksik bir yaklasmm olur (6}, Birgok hukuk bilgininin genel-
~ likle tartismay Ingiltere’'nin Anayasas: ile ilgili bolim gergeve-
sinde ele almalarn cogu zaman kisir sonuglar vermis, bu arada
kat! yorumlara neden olmustur. Yazarin bizzat <kuvvetler ayri-
hgl» deyimini kullanmamis olmasi bile yorumlamalarda ciddi
bir kanit olarak ele alinabilmistir. Oysa, deyimin kullanilmg
olup olmadift yapitin genel esprisi agisindan higbir Sneme sa-
hip degildir, ¢

Meoentesquieu'niin hergeyden énce bir siyaset sosyologu oldu-
gunu hatirlayalim. Gerek tek tek sivasal kurumlarin aciklan-
masinda, gerekse genel olarak siyasal sistemlerin kargilagtinl-
masinda {oplumbilimsel bir yaklagtmin ilk kez onun kalemin-
den gkhifin: da unutmayalm (7). Montesquieu, siyasal sistem-
leri iginde bulundukian toplum yapilariyla ve yerlesik siyasal
kiiltiirle birlikte ele alan bir yazardir. Tarihten cografyaya, ik-
limden toprak buyikligiine kadar bircok degisken aciklamala-
rinda devreye sokulmaktadir. Siyasel alanm bu denli ¢ok say:-
da farkli degisken agisindan cle ahnmasi, yazar belli modeller
gergevesinde ¢alismaya itmigtir,

vurgular. Bkz. L'Essai sar le pouveir civil, (Fyot cevirisl), PUF, Paris,
1953. Aristo da POLYTIXA’sinda yasama, yilrlitme ve ‘yargiyl sivasal
otoritenin {lc ayr: tezahilr gekll olarak Inceleme alanma ahr, Bkz
M. Tuncayin «Politika» cevirisi, Remzi Kltabevl.

(8) Kanunlarin Ruhu'nun yam sira bagvurulmas: geregine isaret edilen
Montesguieu'nfin 8teki yapita ilk kez 1734'de yaymlanan Roma impa-
ratorlugu tizerindeki calismasidir, Gergl bu yapit, onun Ingiltere ge-
zisinden (1729-1730) dort yil sonra yaymlanmistir ama, incelendigin-
de acikea gbriiliyor ki, Montesquieu'nlin kafasinda —Ingiltere dene-
yvinden bagmmsiz olarak— smurlandimimis ve cofulen iktidar modeli
Kanunlarin Ruhu'ndaki kadar agik olmamakla beraber bagtan berd
hep vardir. Bkz. Secohdat de Montesquieu, Consldérations sar les
canses de la grandeur des Romains et de leur décadence, Librairie
des Bibllophiles, Paris, 1876. Ozellikle Chapitre VIII, <Des Dlvlsions-
qul furent toujours dans la villes.

(1) AR. Radcllffe - Brown, Structure et fonciion dans 1a société primitive,
Editiohs de Minuit, Parls, 1968, 8. 61.
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Bu noktada XX'nci ylzyilin {inlii bir Alman toplumbilimeci-

~ sini hatirlamak gerekiyor: Bu Max Weber'dir (8). Farkli degis-
kenleri sistemli bir bicimde inceleme arac: olarak, Weber, bize
ideal tip dedigi bir yontemi énermektedir. Tarihsel planda kar-
- silasilan dagmik gbérgil bulgularn belirli bir aragtirma gerge-
. vesi olugturmak amaciyla biraraya getirilmesi ve bu biraraya
getirme isinde meksatli abartmalar yapilarak kurulan idealtip-
ler, Gizerinde galisilan konuya agik segik bir model gergevesin-
de yaklagsmamz saglar. Her idealtip zihinsel bir kurgudur ve
bu kurguyu biz aragtirmalarimizda dlgek olarak kullaninz. Ge-
listirilen dlgek gercevesinde sonradan yasanan gergefie hakila-
rak bir gézlem vapiimaya ¢alisihr. Farkh gorgiil durumlar, da-
ha énce zihinsel diizeyde yaratilmis olan 8lgektip 1s:g¢inda kar-
silagtirilir (9). Farkl: siyasal sistemleri, farkh siyasal kurumla-
11 kargilagtirirken Montesquieu'niin de yaptifa esas itibariyle
budur (10}, Degigik siyasal dizenler tarih disi (ahistorique) bi-
rer kategori olarak tanimlanmiglardir, Tarih, yazarmn kalemin-
de ancak okuyucusuna muradin anlatabilmesi i¢in basvurulan
" bir malzemeler yigini olarak kiymet ifade eder. Diger taraftan
hichir toplumsal kurum, ig¢inde bulundufu zeminden ayn ve
tamamen o6zerk bir varliga sahip degildir. Toplumsal biitiini
olusturan kurumlar, yasalar ve adetler tek bir biltliniin ayr
pargalan gibidirler. Yasalar ve bu yasalann esprisi birbirini ta-
mamlaygn unsurlardir, Onun Monargi, Cumhuriyet ve Despot-
luk diye adlandirdifn siyasal diizenler temelde birer dlgektip
olup; valmzca farkh siyasal diizenlerin degil, aym zamanda be-
lirli toplum yapilanmn dogal uzantisidir. Dolaysiyla Montes- -
quieu, Monarsi dedifi zaman, salt bir siyasal diizeni degil, be-
raberinde bir toplumsal yapiy1 ve yerlegik bir sivasal kiilttiri de -
. anlamaktadir, Ornegin Monarsi, tek kisinin yasalarla smmirh yé-
netimidir. Farkli yasal statiilerdeki kisilerin statilerinin gere-
gini yerine getirebildigi —yani monarsik toplumun seref ilke-
sinin igleyebildigi— bir toplum yapis: iginde varhgm sirdire-
bilir. Despotluk, tek kiginin yasal sinirlar tammayan keyfi yo-
- netimidir ve itaatin ancak korku sayesinde saglandifn bir siya-

sal dGzenin adidir. Korkusuz, direnebilen bireylerden olugsmug

{8) Weber'in yaklasuniyla ilgill ayrntith agiklamalar icin bkz. J, Freund,
" Hociologie de Max Weber, PUF, Parls, 1973. R, Aron, Les Ftapes de 1a
pensée sociologique, Gallimard, Paris, 1977.

(é_) M. Weber, Essais sur la théorie de la sclence, Plon, Parls, 1965, s. 181,
{10y R. Aron, Les Etapes..., s. 38, :
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bir toplum, despotlugu degil, va Cumbhuriyeti, ya da Monargiyi
tamamlar. Cumhuriyets gelince, o, yurttaglarm bir kismimn -
veya tamaminin yasalarla simirh yonetim bigimi oluyor, Bu tiir
yoneiim, yasalar karsisinda tim yurttaglarin esitliginin ve ya-
salarin en yitksek degerler oldufu dlislincesinin yerlegebildigi
bir toplum yapisim gerektirmektedir.

Gortuliiyor ki, Kanunlarnn Ruhu’'nun yazarinin goziinde, her-
hangi bir siyasal 6zellik bir dizi toplumsal dzelliklerle tamam-
lanmaktadir. Iste iic ayn siyasal kuvvetten s6z edilen nlii bo-
Iimd de bu belirtilen baglamde anlamak gerekir. Bir kez sa-
nilanm aksine, bu béliimde anlatilan Ingiltere érnegi yalmzca
bir goriintiiden ibarettir. Charles Eisenmann'm ¢ok yerinde bir
tesbitiyle, Ingiltere ydnetiminin ¢ok 6tesinde onu asan hir yéne-
tim bigimi séz konusudur {11), Bir tur &rselenmis siyasal ikti-
darm &lgek bir modeli bu béliimde anlatilmaya ¢ahsiimistir. In-
- giltere érnegi etrafinda, asirthklara kagma yollarmin tikandif,
bireysel haklarin korunabildizi bir anayasal diizenin gerekleri
vurgulanmaya cahsilir. Ashna bakilirsa, agirihklar: smirland:-
riim1s, dolayisiyla bireysel dzgiirlitklerin keyfi siyasal kararlar
sonucunda zedelenmedigi bir siyasal dizen fikri Montesquieu'de
Ingiltere gézleminden &nce de vardir. Nitekim yazar, Kanunla-
rim Ruhu kadar {nlit ve ondan ¢cck daha 6nce yayinlanmig bir
bagka yapitinda, Roma ydnetiminin hayranlik uyandiran yonfi-
“nii bu yonetimde her tirli iktidar asirlifinin «dizeltilebilirs
(12) olmasinda bulur. <Asinhklarin diizeltilebilirligi= - ifadesi,
<bir kuvvet, bir diger kuvveti durdurmalidirs ilkesinin temelde
yatan anlammm ve yéneldigi hedefi yeterince acikliyor saniriz,
Aslolan siyasal iktidarin haklar ve toplumsal hars alaninda
menfi olugumlar yaratmasini 6nleyeb11ecek mekanizmay1 kur-.
maktir,

Ne var ki, kuvvetler ayrilifn homen herkes tarafindan béy-
le anlaplmamistir. Ona yazarmmmn diisinmedigi odzelliklerin at-
fedildigini gdormek icin Fransa tarihinin hararetli yillarina soy-

le bir bakmak yeter. Ornegin kimi zaman kuvvetler ayrihj il-

(11} Charles Eisenmann, <La Pensée Constitutionnelle de Montesquieus,
Bicentenaire de L'Esprit des Lols, Recuell Sirey, Parls, 1952, s. 133

{12) Montesguien, Considérations’da jioyle demektedir ; «Le Gouvernement
de Rome fut admirable en ce que deputls sa nalssance, sa constitution
se trouve telle, seit par 'esprit du peuple, 1a force du Sénat, ou au-
torité de certains magistrats, que tout abus du pouvelr ¥ put toujours
éfre corrigé» s, 86.
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kesi, anayasaya es tutulmustur; kimi zamen da, aym ilke adina
yasama meclisi monarkin yanmna kendi iiyelerinden birini .ba-
kan olarak vermeyi veya bir bakamn meclis tartigmalarina ka-
tilmasimi —gtzlemci dizeyinde bile olsa— reddetmistir (13).
' Biitiin bunlar, kuvvetler ayrilig: ilkesinin saptinlmis katr yo-
rumlan olarak degerlendirmemek gerekir. Giinki temeldeki so-
run, Montesquieu'niin neyi savunup neyi savunmadifim entel-
lektiiel olarak dogru yanitlama sorunu degildir. Bagka bir de-
yisle, bu yuzyilin anayasacihk tarihini dénemin insanlarimn bir
siyasal diigtinliriin niyetleri tizerindeki kararsizhklar: ve yorum
yapma yetersizlikleri gibi gérmek ¢ok yanlg olur, Asil karar-
sizhk toplumsal dengeler arasindadir. Kuvvetler ayrhf tizerin-
deki tartismalar ise, genelde sz konusu toplum dengesizlikle-
rinin zorladifn farkh yorumlardan ibarettir, Nitekim, tartigma-
larin hizinin kesilmesi, Avrupa’da parlamenter ¢ogulcu sistem-
lerin yerlegmesi zamanlarina rastlar, Bu zaman Kkesiti de kimi
Avrupa ilkelerinde XX'nci yizyil baglandr, Kiminde ise I'nci
Dinya Savagi sonrasidir,

Avrupa siyasal sistemlerinin kararh bir dengeye ulagmasi
stirecinde, kuvvetler ayriigt ilkesi etrafinda bir dizi farkl yo-
rumiar geligmistir. Bu yorumlarin bir bolimi normatif bakis
agisimun, bir diger béliimii de siyasal bakis agisimin {irtinaddr.
Normatif yorumlarn birlegtigi konular baghca gunlar oluyor :
Kuvvetler ayrihg ilkesi, {i¢ siyasal kuvveti birbirinden kesin
olarak ayirmakta ve onlari hagimsiz bir bigimde orgiitlemekte-
dir. Her iktidar, yani yasama, yiritme ve yargi kendilerine 6z-
gi alanda jktidardir. Ug iktidar da kargihikl etkilesme firsatla-
rindan arindirilmg olarak gahsmaktadir ve aralarinda iletigim
86z konusu degildir, Her orgamin karsihkh fesih yetkileri yok-
tur. Bu bakimdan caliyma sureclerinde birinin digerini etkile-
mesi mimkin degildir., Her organin kendi iktidar alanindaki
faaliyetine bir digeri katilamaz (14).

Hemen belirtelim ki, Kanunlamn Ruhu’ndan bu anlamlan
¢tkartmak, yapitin karikatirinti ¢izmekten . bagka bir sey de-
gildir, Ornegin, Carré de Malberg, kuvvetler ayrihgmn bdyle
gbérmekte pek 1srarlidir ve bu yolde adeta metinleri zorlar. Ona
gore, kuvvetler ayrihg: ilkesi siyasal iktidarin biitiiniigi ve bir-

(13) Boris Mirkine - Guetzévitch, «<De La Séparatlon des Pouvoirss, Bicen-
tenaire..., 5. 164-167..

(14) Normatif yorumun bu ozelliklerinl vurgulayan Ch. Eisenmann'dir.
Bkz a.g.m, 8 136-139.
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ligi gibi 6onemli bir sorunu gézemeden birakmigtir (15). lkeyi
yukanda ifade edilen sekliyle anladiktan sonra, —ki bu anlays
XX'nci ylizy1l baginda bir¢ok hukukgunun katildign bir anlayig-
tir—, biitinliak sorununun askida kaldifn sonucuna varmak
vadirgaticy olmamahdir. Duguit, Alzashya gére ¢ok daha tem-
kinlidir. Hig degilse, yukarnida genel hatlariyla bzeti verilen yo-
rumun Montesquieu'ye degil, daha ¢ok Fransiz devrimcilerine
ait oldufunu vurgular (16).

Burada bir hususun altim 6nemle gizmek gerekiyor. Kuv-
vetler ayrilig tartigmasina katilan yazariar hangi egilimde olur-
larsa olsunlar, sorunun temelinde hukuk devletini yaratma en-
digesinin bulundugunun farkindadirlar (17}. Yurttaslar, yasa-
larin 6ngérdiigiiniin diginda bir islemle karsilasmayacakiarim
bilebilmeli, bundan kesin olarak emin bulunmal?, aksine bir du-
rumun ortaya ¢ikmasi halinde yasalar tarafindan tanman hak-
larm: savunabilmek i¢in gerekli giivencelere ve mekanizmala-
ra sahip olmalidiriar. Yasalarin Ustunliigi ve herkesi baglayi-
clig1, kisi ghvenliginin ve haklarin korunmasinda en derinde
yatan 6nemli bir ilke oluyor, Siyasal iktidarin ilimlilagtiriimas,
aginliklarin énlenmesi bir bakima bu hedefe yonelik bir teknik
sorun diizeyine inmektedir (18). Bu baglamda kuvvetler ayrih-
& -ilkesi asil itici gliclini bireyin bir varlhik olarak ortaya gik-
masindan alir, Siyasal iktidar kargisinda bireyin korunmasi ge-
regini énemle vurgulayan bir teknik olmaktadir. Bireyi merkez
alan bir diinya goriigiiniin siyasal ve anayasal diizeye yansima-
sidir. Bu haliyle de, toplumsal bir olgu olarak Avrupa’nm uya-
nig donemine kadar giden derin koklerin yilizeye vurmus bir
gbrintisidar (19). ' '

Siyvasal hirlik ve hiitlinlik sorununun askida birakiimig ol-
dugu savina gelince, bu alanda Montesquieu'niin kendi diiglin-
cesi bir hayl uyancidir, Séyle demektedir vazar:

(15) . Carrée de Malbergz, a.g.e., 5. II. Yazarin kendi ifadesiyle aynen sdy-
le deniliyor: «<Montesquleu ne semble méme pas se préoccuper de
concliier sa théorie séparatiste avec le principe de I'utité, soit de
I’Etat, soit de sa pulssances, _

(16) Léon Duguit, Traité de Droit Constitutignnel, 32me Editlon, Tome :
II, Paris, 1928, s. 660-882, &zellikle bkz s. 668, '

(17) Carré de Malberg, a.g.e., 8. 8 Mirkine - Guetzévitch, a.gzm., s, 182,

(18) Elsenmahn, a.g.m., s. 149-150.

(19) Woodrow Wilson, L’Etat, V. Giard et E. Bridre, Paris, 1802, II'net cil-
din 1408 ve 140% nolu paragraflarinda cagdag devletin bireyin ka-
zandifyy Gnemden kaynaklandllgx helirtilir.
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~ hukuk devleti, heyecana, duygusalliga ve coskuya yer verme-
den «sine ira ac studio» igleyen bir otoritedir (26). Siyasal catis-
malar ise, bu agidan ¢ok degisik bir nitelik tasir. O alanda
«désenchanté» (senliksiz) tavir alhglar s6z konusu degildir. Si-
yasal miicadelenin i¢inde denge kaygilar, ¢ikar gruplasmalan
ve yeni arayiglar zeminin alisilmig ozellikleri oluyor. Burada
durmus oturmus bir aleme degil, stirekli oynak, dl¢ilerin kogsul-
lar gergevesinde degisebildigi, zaman zaman pek canh bir ha-
reketlilikle yeni atilmlarin yapildif: bir leme tanik oluruz. Oy-
sa yargmn yansiz faaliyette bulunabilmesi bu tlr bir ortam-
dan uzak, dingin bir ortamda s6z konusu olabilir, Yarg: alanin-
‘da hergeyin énceden agikhga kavugmug olmasi ve belirlilik esas-
tir. Eger, VI'no1 Boliim’de yarg: siyasal anlamda bir kuvvet ola-
rak degerlendirilmiyorsa, bunun asi nedeni, yarg: alamnmn di-
ger iki kuvvete oranla daha az énemli olmasinda degil,. nitelik
itibariyle yargilama faaliyetinin farkhlifinda aranmalidir.

- Yargr alanmin kendine 6zgi niteligi, bizi dogrudan dogru-
yva her tirlii miidahaleden wuzak bagimsiz yarg: ve giivenceli
yargig kevramina gétiirmektedir., Adaletin sogukkanl hir at-
mosferde olusabilmesi igin, herseyden otnce siyasal gekizmenin
diginde Srgiitlenmesi gerekiyor. Yansizhik ¢agdas adaletin ilk ve
en 6nemli ilkesidir. Yansiz yarg: faalivetinin dogal kosullar: da,
basta bagimsiz yarg! ve glivenceli vargig olmak Uzere; gerckge-
li karar, agik durusma, dogal yargi mercii, karara itiraz yolla-
rmn aglklhig, goriimekte olan dava hakkinda gdrls apklama-
ma ve hi¢ kugkusuz savunma hakk: oluyor. Bu ilkslerin yerle-
sebildigi sayilar1 bugin igin yeryliziinde oldukg¢a simirl olan si-
vasal sistemler aym zamanda &zgiirkikel ve goguleu demokra-
silerdir. Sanildiginin aksine demokrasi yalnizca birgok partinin
siyasal iktidar yamsgina girebildigi, degisik giliglerin &nceden be-
lirli kurallar ve bariscil ortam cergevesinde gekisebildigi siya-
sal diizenin adi degildir, Demokrasinin bunlara eklenen sine
quoi non kosulu bagimsiz yargidir (27). Bagimsiz yarg: da, tipki
farkh siyasal giiglerin gofulcu yarisma ortami gibi, mitiehid
bir iktidar pratigi ve anlayigini degil, O&rselenmig ve ideolojik
anlamda laik (ideolojisiz)} bir iktidar pratigini gerektirir. Basg-

(28) ~ Max Weber, Fcon mie et Société, Tome : I, Plon, Paris, 1971, s. 222-
226 ve 232. ’

{27) B, de Jouvenel, Du Pouvolr, Histoire naturelle de sa croissance, Che-
val Ailé, Gendve, 1947, s. 380,
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ka bir deyisle, bagimsiz yargi, ancak qogulcu toplumun ve Go-
gulcu siyasal sistemin pargasidir,

_ Yarginin bir stikGinet ortam: iginde tutulmas: bu baglam-

. da da siyasal bir faaliyet alam olarak gbriillmemesi anlasiir bir

tutum colmakla beraber, bu tutum vargic1 inisyatifsiz bir aktér -
-olarak degerlendirmeyi gerektirmez. CinkQ yargig, salt dzel

durumlar: a priori olusturulmus bir hukuk cergevesinde belir-

leyen bir islevie simirh degildir. Yarg:, yeniyi yaratma konusun-

da da dnemli bir kaynakiir. Burada altim qxzmeye calistifimiz

husus sudur:

‘Gagimizda kamu giict tarafindan gok yeni alanlarda ve hiz-
I bir bigimde yeni yeni diizenlemeler yapiimasmng tantk olunu-
yor. O_zellikle iktisadi alanlarda, ¢alisma ve toplumsal givenlik
- alanlarinde izlenmesi bile ayr1 uzmanhk igi haline gelem gok
sayida yeni ve alisilmamig diizenlemeler yapiliyor. Kamu giicii-
niin béyle yeni alanlarda diizenlemeler yapmaya baglamas:, yar-
. gica da geleneksel konular diginda hiukidm verme, disiinme ve
gorus gelistirme firsatlan getirmigtir., Bu yeni alanlarmn gogu,
yorum esnekligi gdsteren dilzenleme alanlaridir, Dahas: birer
hukuki diizenleme alam olarak bazi deneyimsizlikieri, belirsiz-
likleri ve yeni arayiglar1 igermektedir, Iste bu noktada yargicin

énemi bir hayli artmis gérinmektedir, Gergekten, gerek dzgdri-

leriyvle gerekse yeni kavramlara hayatiyet kazandirma c¢abala-
riyla, vargicin oniinde genig bir inisyatif alamimn dogdugunu
sbylemek miimkiindir, Yeni diizenlemelerin hukuk sistemati-
Zinin icinde yerli verine oturtulmasinda yasama ve yiritme ka-
dar yargica da ig diismektedir. Bu alanda yargic: gormemezlik-
ten gelen bir tutumun en once teknik bir dizi giicltikler dogur-
mas1 geklinde sonuglanabilecegini ifade edelim. Bu hususu be-
lirtirken, daha ¢ok yasa onerileri lizerinde yarg: kurumlarnin
teknik katkisim, yiiksek yargn mercilerinin 6zgdri olusturma

faaliyetleri sirasinda gelistirdikleri yeni kavramlarin pozitif hu-
kukun kodlagtirilmasina etkilerini dtigiintiyoruz.

Aslinda, yargmnin hukuku geligtirici roliinii yeni bir faaliyet
alam gibi gérmek ve gbdstermek pek o kadar dogru olmasa ge-
rek. Zira, hukukun gelistirilmesinde yizyillardan beri yarg,
as1l teknik galisma alanim stirekli elinde tutagelmistir. Ornegin
Ortagag Avfupa,sl’mn kent mahkemeleri, o6zellikle &zel hukuk
. alaninda, Roma Hukuku'na yeni bir hayativet kazandirmakta
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«Kendine Cumhuriyet adim veren bir devletie, efer her-
kes siikfinet halinde ise, genel bir kural olarak orada oz-
¢ giirliigiin bulunmadifmdan emin olunmahdir. Birlik deni-
len sey, siyzsal bir kurulusta ¢gok belirsiz (équivoque) bir
kavramdir. Gergek birlik, uyumun dogurdugu birliktir.
Biyle bir birlikte biitiin tarafiar, kendi aralarmmda bize ne
denli muhalif giriiniirse goriinsiinler, tipki miizikte mt ses-
lerin genel uyumu saglamasi gibi toplumun yararmm olug-
turmaya katilirlar, Gériiniirde yalmzea kargasa oldugu sa-
milan bir devlette pekald bir birlik varolabilir. Bu da ger-
¢ek toplumsal barsi saglayan bir uyum birligidir.»(20).

Aslinda bu climleler, ¢ogulcu bir toplumun oydagme tizeri- .
ne kuruly, farkh toplumsal ¢ikarlar agisindan hazmedilmis, do-
-layisiyla uyumlu bir birligin agik segik ifadesidir. Daha dogru-
su, despotlugun sagladig:r suskunler ve susturulmus olanlarin
birligi degil, dzgirlikcii bir zeminin hararetli canlihg i¢inde
uzlagma vizerine kurulu birligin énemi vurgulanmaktadir. Eer
dzglrliketi bir birligin siyasal plandaki yansimas: kamu adina
hareket eden organlarin karsihkli denetimi ve bu organlardan
birinin yasalarin éngérdiiginiin disina tagmasi halinde bu tag-
- may! onleyecek fren mekanizmasi ise, bunda birlik ve bitiinlii-
giin zedelenme nedeni aramak, olsa olsa daha baska iislobda
bir birligi yeglemek olur. '

Frenlenmis iktidar pratiginin ne anlamda kullamldign so-
rusu da kuvvetler ayrithg konusunda cikan tartismalar1 yakin- |
dan ilgilendirir, Bu alanda da bir dizi kat1 yorumlara gidildigi
- gbzden ka¢cmamaktadir. «Iktidar kottiye kullamlabilir, kétiiye
kullanilmamas: igin dyle dlizenlemeler yapiilmalidir ki, bu du-
“zenlemeler aracilif ile bir iktidar digerini durdurabilsin.» (21),
Bu ifadedeki «'abus du pouvoirs, yanhs bir yaklagimla yasala-
rm verdigi yetkileri asmak olarak anlagilmistir. Oysa, asin ik-
tidar pratigi ile kasdedilen asil husus, bir yetki gasbh: bigiminde
degil, toplumun belirli bir fraksiyonunun ¢ikarlar: dogrultusun-
da sirekli ve yalmzca bu gikarlar veya gérisler gercevesinde
iktidar olma egilimidir (22). Iliml1 yénetim, bir bakima vasat
¢izgisinde seyreden ydnetim olmaktadir. Béyle vasat bir ortam-
da siyasal iktidar pratigi ise, toplumseal agidan agsirihklar: smir-

{20) Considérations..., 5. 93.
(21) L'Esprit des Lois, XI:ncl‘ Kitap, VI'nc1 Bolitm.
(22) Eilsenmann, a.g.m., 5. 154,
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landirimig bir yapiy1 gerektirir. Unutmamak gerekir ki, Mon-
tesquieu simifh bir toplum varsayimindan yola gikar (23). Ana-
vasal planda aradif da, sivil toplum katindgki farkhliklarin, bi-
Tey ve merkez arasindaki ara gruplarin birarada varliginm sir-
direbilmesinin teknik kogullaridir (24},

Normatif yaklasimin yorumlarinda yasama, yUriitme ve
yarg: ayni nitelikte kuvvetler gibi goriliir. Oysa, Kanunlarn .
Ruhu’'nda yargiya ayri, yasama ve yiritmeye ayn agiardan
bakilmektadr. Bunun da ¢ok oénemli nedenleri vardir. Hergey-
den dnce yargl, yasama ve ylrlitmeden cok farkl: bir iktidar-
dir. Siyasal yam1 bulunmayan yarginin tamamen siyasal igerik-
li yasama ve yOrutme ile ayni bakis agisindan degerlendirilme-
si s0z konusu olamaz. Montesquieu'niin yarg1 karsisindaki tu-
tumu, XVIII ve XIX'ncu yuzyilin hukuk goriisii gergevesinde an-
lagilabilir bir tutumdur. Bu dénemin yerlesik kanis:, yargmin
bir tiir «<kiyas makinesi» oldugu yolundadir. Yargi¢ katiksiz bir
manttkq olarak tanimianir, adeta «otomat yargigs goriisti yay-
gindir, Montesquieu'niin kendi ifadesiyle, «Yargiglar, yalmzca
yasalarin sozlerini telaffuz eden dilden ifbarettirler.»

Kanunlarin Ruhu'nda yarginin yeri ile zamamn yarg: an-
lay1s1 arasinda paralellik kuran yoruma bir noktaya kadar ka-
tiumak gerekiyor. Gergekten zamanmn yarg: faaliyeti iizerindeki
anlayigin, yani yargici bir otomat gibi gérmenin Kanunlarin Ru-

hu'na yansiyan bir yonii olsa gerekir. Ancak yargmmin siyasal
 ¢ekisme alamindan uzak tutulmas endigesinin burada o6nemli
bir etkive sahip olmadifim sdyleyemeyiz. Siyasal alanin hara-
retli ¢atismalarinin uzafinda ve bu ¢atigmalardan korunmus
bir yargl, smimrlandiriimis bir yénftim bi¢ciminin ve yasalarmn
egemenligini bireyin tek g{ivencesi goren siyvasal oérgilitlenme-
nin gerekli bir unsuru olmaktadir,

Yargiy1 siyasal alanin heyecan ve hararet ortammnin digina
iten bu tutumu agtklamada dnemli bir ipucunu, tanimim We-
ber’e bor¢lu cldufumuz yasal - ussal drgiitflenme modeli gerce-
vesinde bulabiliriz. Yasal -ussal d&rgitienme, normatif adiyla

{(23) Ak, s 155. .

{24) Montesquieu'nlin kendi ifadeslyle aynen siyle denilmektedir : «Pour
Tormer un gouvernement modéré, il faut combiner les pulssances,
les régler, les tempérer, les fair agir; donner pour ainsi dire un lest
& I'une pour le mettre en é&tat de résister A une auires,

(25) BEisenmann, agm, 5 151.



gok Snemli lntkalarda bulundular (28), Bugiin elimizin altmda
hazir buldugumuz hukuk kodlan uzun yillarn 6zenli yarg: ca-
hsmalarimn Urtintdiir. Siyasal otoriteye, yarginin agir agir fa-
kat emin adimlarla gelistirdigi kavramlarla tanimlamalar: ve
kurdugu sistemleri gogu zaman onaylayarak biitlin bir topluma
maledecek bigcimde her yerde uyulmam gerekli kurallar ha,lme
getirmek kalmistir.

Biitiin bunlar gésteriyor ki, bagimsiz yarg: yalnizca gogulcu
hukuk devletinin zorunlu bir unsuru degil, aym1 zamanda degi- '

" gen toplum ve ybnetim sorunlarimin gerektirdigi yeni hukuk

cergevesini olugturmada onemli kitkilar: olan bir organdir.

Kuvvetler aynhf ilkesinin anlamim ve bu ilke gergevesin-
de yargimin yerini agiklamaya ¢aligtignmiz teblifin bu ilk boli-
minden su genel sonuglar qikiyor: Birincisi, yargl bagimsizhf,
temelde kamu otoritesinin yasal - ussal bir megruiyet gerceve-
sinde ¢rgiitlenmesi sorunudur. tkincisi, gogulcu bir siyasal ya-
pin ve bhireyl merkez alan bir diinya gériigiiniin sonucu olarak
yargl bagimsiz olabilmektedir. Her iki sonug da, yarg: bagim-
sizlifinin genelde bir siyasal gelisme sorunu oldugunu gosterir.
Nitekim, bagimsiz yargl, bircok ¢agdag siyaset bilimi ¢dziimle-
melerinde siyasal gelisme gostergesi olarak ele alinmakta ve
yorumlanmaktadwr (29).

I — TURK SIYASAL GELISMESINDE COGULCULUK VE
BAGIMSIZ YARGI

- Turkiye'nin ¢agdaslagma tarihipe bakildifinde XIX'ncu yiiz-
vil baglarindan itibaren, simrlandirilmis iktidarin en dogal so-
nucu olan hukuk devletini kurme girisimlerine, bagmsiz bir
yargi yaratma gabalaring ve en dnemlisi ézerk birey anlayis:-
- nm dogusuna tamk olunur. Ornegin, Mahmut II déneminin

. énemli yoneticilerinden Sadik Rifat Paga, «Avrupa Ahvaline
Dair Riséle» sinde belki ilk kez bireyin giivencesini saglayacak
bir siyasal érgiitlenme modelinin arayis: igine girmektedir. Hi¢
degilse, Sadik Rifat Pagsa'min kaleminde «Tabay-i beger icabin-
ca» ve «kanun-u devlet uzere harekets» eden bir siyasal diizen-

(28) R. David, Les Grands systémes de drolt contemporains, Paris, 1974.

(29)  B. Badie, Le Développement Politique, Economica, Parls, 1978, 5. 28~
27. G.A. Almond/G.B. Powell Jr., Analyse Comparéedes Systémes
Politiques, Les Editions Inter - Nationales, Parls, 1972, s. 114-117,
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den stz edlhrken, birey, klylsmdan kosesmden olsa da sahneye
Qlkma.ktadlr (30).

Ayni dénemin bir b.a.ska. imzas!, bu kez Akif Pasa, eski tis-
lubun disina tasan bir birey anlayisina dogru kaymaktadir (31).
Dahasi, Tanpinarn israrla belirttigi gibi, Akif Pasa'da «fordi
meselelerin... bir nevi felsefi azaba ycl acacak kadar plan de-
gistirmesis s@z konusudur {32). Bireyin, kendind= dzerk bir yén
- gbrmeden veya disa dogru tasan variigmin bilincinde ¢lmadan,
_«felsefi azaba ycl acacak» derecede diinyasinda bir sigramas yap-
.-inasn kekleyemeyiz, O halde, daha g¢agdaslasmanin baslang:-
cinda $zerk birey glindemdedir dersek, bu pek abartmali bir
yargl olmaz, ZF. Findikoglu, b_ir'yﬁzyﬂ sonra dénem Uzerinde
diiginiirken, ister istemez ¢agdaglagsmanmm bu &zelligine par-
'mak basmak zorundadir. Bu yezara gére, Tanzimatla baslayan
“ortamda gittikce «ferdilesmeye, enflisilegmeye temayiil edens
" bir degisme s6z kohusudur (33). Bu degisim ve siyasal planda-
ki yemhkler bxreyle blrhkte «dunyevﬂegme» yvi de baslatmak—
' tad1r ' :

Y. Aba,n da, gagdaslasmamn ilk onemh ad1m1 olan Tanm-
r'nat Afermanindaki iki ana hedeften bhirinin, «<karikatirs diize-
yinde ger¢eklesmis olmasina karswin, «ferdi . hiirriyet sahasim
teskil etmek» oldugunu yazar (34). 1. Ortayli’ya gore ise, bu yiz-
yilin &nemli bir &zelligl, artik «Osmanli toplumunda insanmn ha-
yat1 ve maddi varhgmin gegmis yiizyillardakinden gok daha pa-
_hali ve dokunulinaz olmasidirs (35}, .

Czetle, Tark siyasal gelisme tarihinin bireye dnem verilme-
ve baslanmasindan kaynaklanan bir yéni vardir. Ornegin, N.
Kemal, tarafsiz yarg: geregini belirtirken bunu birey haklar-
nm korunmasi agisindan ele alir (36). Z. Pasa da «ldare-i Cum-
huriyet ile Hukumet -i Sahsiyenin- Farki» bashkh yamsmda. ba.-
g1msiz yarglnm geregl konusunda $0yle der

_(30) AH, Tanpinar, 19’nen Asir Tiirk Edebiyatr Tarihi, Caglayan Kitabevi,
Istanbul, 1982, s. 120-122.

-(31) Ak, s. 95-96.

(32) AKk,s. 98 - _ o

(33 ZF Fmd;koglu, Tanziatta Iet'mai Hayats, TANZ]MAT I, Maarif

' Matbdas, Istanbul, 1940, s. 634,

34 Y. Abadan «Tanzimat Fermanmn Tahllli», TANZIMAT I s. 35,
35 L Ortaylr tmnaratorluﬁun En Vzun Yiizyth, Hil Yaymla.rl 1983, 5. 66.
(36) 29 Haziran 1868 .tarihl HU’RRHET : : .
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«... Mahkemeler ise biisbiitiin birer hiikimet:i mistakile
olup, her biri kanun-1 mevzn uzre icriiy-l ahkim eder, Mil-
let meclisinin ne dzasi, ne. de reisinin asla miidahaleye se-
1dhjyeti yoktur. Velhasil reis ve fza ve ahad-1 nis herkes
bir kanunun gerden beste-1 hiikmii olmakla kimsenin bu

_ dairedcn harice gikma ihtimall olamaz. Bu sebebe mebni
idare-1 Ciimhuriyede vilkeld entrikalam asla yiiriiyemez.,
Amma hiikiimet-i sahsiyeler tamamiyle bu idarenin hilifi-
na olup anlarda padigah veya imparator namlariyla umum
idarenin dizginini eline almus birer adam bulunur. Yahut
onlamn viikelis: ve miistesarlart iinvamyla bazm sahislar
idarcnin bagina gecerler (...) Hiikiimet-i Sahsiyede isin ba-

- sinda bulunan kim ise istedifini yapar (...) Himayet ettigl
salistan biri miittehem olsa pence.i kanundan kurtamr,

' Mahkemede haksiz bir isi olsa hakli okarir. Klmse sesini
cikaramaz.» (37).

Bu satirlar da gsteriyor ki, bagimsiz yargl ve guvenceh_’
yargic qagdaslagma macerasinda bitin boyutlariyla gimdem-
- dedir. Bu konuda ¢ok daha yetkili biri olan Cevdet Pasa'y: da
benzer a.ra.ylsla,nn i¢ginde buluyoruz. O da b1r 1slahat laythasin-
da. §un1ar1 yazmaktadlr :

..Ancak gerek mehalnm i ser’iyede ve gerekse mehakim i
nlzamiyede asil 1azim olap mahkemeler hakkinda amme-
-nin emniyeti olup, bu dahi hiikkfmin kendi' hallerinden
emin olmalarma tevakkuf eder, (......) hakimlerin bi.giina
tohmetleri olmadikea azil olunmuyacaklarina ve mahkeme-
ler serbest olup, islerine bir taraftan miidahale edilmeye-

- cegine dahilen ve haricen efkfra ammeyi kandlraca.k ted-
bir ne ise amn ittihaz: elzemdir.» (38)

Cevdet Pasa'nin bu onet'llermden gok az bir ‘ZAMAN SONrs,
Savas Paga, yabanc - temsilciliklere gonderdigi. bir sirkilerds
bagimstz yargi konusunda giivenceler vermeye g¢aligmaktadir.
Pagsanin bu girisimlerinden bir yil dnce 1879°da Teskilat-r Mu-
hakim Kanunu Muvakkah ya.ymlanmlst'lr (39).

(3N _Nakleden 1 Sungu cTanzlmat.ta Yenl Osmanlilars, Tm\lzmu I,
: 8. 856. :

' (33) Nakleden : HYV. Ve].idedeoglu. cKanunlast.lrma Hareketleri e Tanzi-
mat», TANZIMAT 1, &. 205.

(39) MER. Belgesay, «Tanzimat ve Adliye Tegklilatis, TANZIMAT I's. 216
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Fakat yarg:, bitin bu temennilere, yapuan bir dizi dtzen-
lemelere karsin gene de bagimsiz degildir. Dénem (zerinde Ozen-
1i bir aragtirmas: olan Engelhardt, teshisi biitlin ¢iplakh ile or-

taya koyuyor. «Tanzimat ve Tiirkiyes ya.za,rlmn kaleminden -
kan ifadeler aynen gdyledir:

«Miisliiman gelenek_lerine aykr itkelerin basmda hangisi
gelir diye bir soru soracak olursak, duraksamasiz su ceva.
b1 verebiliriz : fdare ile kaza teskilati arasinda ayrihk ka-
dar Miistiiman geleneklerine aykim bir ilke dahs yoktur.
Bu nedenledir ki, Tiirk hiikiimetinin buna bir tiirla girls-
mek istememesi hakhdir.» (40),

Gene aym yazar, «Valiler ve emri altindaki yliksek memur-
lamn hakimlere bask: yapip adli kararlan dikte etme aligkan-
hklarm girdirdiiklerini idare edilenler kadar vezirlerin de bil-
- digini» sbyler {41).

Bu teshisin gegen yiizymh ilgilendirdigi ve aradan laik Cum-
huriyet doneminin gecmis olmasi bizi aldatmamaldir. Daha
Cumbhuriyetin baglarmda Istiklasl Mahkemesi Mutddeiumumu
Vekili Bozok Mebusu Avni (A, Dogan), zamanin Dahiliye Veka-
leti'ne gonderdigi telgrafda, bakmakta oldugu dava ile ilgili ola-
rak «... bana yiriiyecek dogru yolun iraesini hiirmetle rica ede-
rim.» diye yaziyor (42). Gene aym: dénemds Sark Istiklal Mah-
- kemest Uyesi Lutfi Mifit Bey, «Bizim belli, milli bir amacimiz
vardir. Ong varmak icin arasira kanun fistiine de gitkarz» der-
ken (43), ¢ok belirgin kendine ozgﬁ bir yvarg: ve hukuk anlayi-
smin drnegini verir, '

Cok partili siyasal yagsamm ilk deneyi hukuk devleti ve ba-
fimsiz yarg: konusunda pek baganl gegmemis olmah ki, 1961
Anayasasimin en fazle 6nem verdigi alan bagimsiz yargadir (44).
Yargiya tamamen ¢agdas bir hukuk devletinde clmas1 gereken
énemin verildigi bu Anayasa hazirlanmrken, yam sira bagimsiz
yarg1 anlayismin yadlrgaya.cagl tarden uygulamalar da gérile-
bilmistir.

{40) Ed. Engelha.rdt Ta.nzﬁnat, Mllllyet Yaymlari, Istanbul, 1978, s. 380
{1) Ak, s 318.

(42) M. Tungay, Tirkiye Cumhurlyetl’nde Tek Partl ¥3netiminin Kurnl-
mam, Yurt Yaymnlarn, Ankara, 1981, s. 145
(43) Ak, s 169-170.

(4d) M, Soysal, Anayasaya Girls, AU. 8BF. Yayun 1968, s. 215.
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Kera, ¢ogulcu siyasal donemin ikinci deneyi sirasinda yar-
giya verilen énemin genellikle ne yasama meclisleri, ne de yii-
ritme organ: tarafindan fazla benimsenmedigi, dahasi bunun
baglica yakinmsa konusu oldugu bilinen bir - gercek.

Simdi, zorunlu olarak su soru akla gelmektedir : Hukuk dev-
leti etrafinda dile getirilen bitin temennilere ve gegen ylizyl-
dan beri bu yolda yapilan ciddi girigsimlere karsin, yargiya su-
rekli miidahale etme veya yargi denetiminden yakinma egilim-
leri nereden kaynaklaniyor? Hukuk devletl ve bagimsiz yarg:
nigin gerei gibi k6k salamiyor? Bu sorularin muhtemel yamtla-
rindan biri siyasal gelenek olabilir diye dilslinilyoruz.

Montesquieu, XIX'ncu Kitap’da «ulusun genel esprisi»nden
' s6z eder. Bununla anlatmak istedigi ¢apdas antropologlarin kiil-
tir diye adlandirdifn husustur (45). Kiltir, siyasel yasami ve
orglitlenmeyi etkileyen bir degigken olarak ele almip incélendi-
ginde, ger¢ekten siyasal kurumlarn nasil isledikleri konusun-
da yeni bilgiler edinebiliyoruz. Tirk toplumunda siyasal kurum-
larm igleme sorunlarnm bir de toplumun tarih iginde geligtirdi-
£1 kiiltlir ve gelenek gercevesinde ele almakta sayisiz yararlar
vardir (48). Burada siyasal gelenegi a¢iklarken, kiiltiire esas iti-
bariyle toplum iligkilerine verilen anlamlarm dokudugu bir &r-
gii olarak bakilmaktadrr. Kiltirin asil ilgilendifimiz y6nd de
vapis:, yani anlamlarin biraraya gelisindeki tislabtur (47). Ge-
leneksel kiiltiire ve siyasal pratife yollama yaparken, amaci-
- miz, tek tarafli bir determinizmi andiracak sabit yasalar ifade
etmeye ybnelik degildir, Yalmzca muhiemel bir yorumun ana
hatlarina isaret etmeye cahgsacafiz. Muhtemel bir yorum deyi- .
minin bir ¢alisma gercevesi, (bir arastirma varsaymmi) seklin-
de anlasiimas: gerektigini de helirtelim. '

" Tebligimizin girlsinde belirtildigl gibi, Tark siyasal gelene-
ginin temel dzellikleri arasinda miittehid tktidar pratlgi dnernli
bir yer tutar. Ikinci bir &zellik, siyasal merkezin misyoner bir
tutum icinde bulunma aliskanh# oluyor. Bu iki dzellige eklen-
mesi gereken tglinet dzellik de, siyasal iktidarm smmrlandiril-
mas1. gelenefinin cldukca zayif kalm:ig olmas1 ve bu zaafda si-

- (45) R. Aron, Les Etapes..., 5. 51,

(48) Siyasal kiilttrin arast.mlmasmda tarih yakla.slmwla flgili olarak

bkz., B. Badle, Cnlture et Politigque, Economica, Paris, 1983, s. 58 ve
devami, .

(47) Ak, s. 18-17.
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vasal merkezle birey arasinda yer alan ara gruplarin yoklugu-
nun ¢nemli etkisidir (48). Sivil toplum silikligi diye adlandmn-
- labilecek (49) bu durum, genellikle lslam toplumlarinin bariz
bir niteligi olarak biliniyor. Ozerk birey fikri ise, Tiirk siyasal
geleneginin ¢ok yakin tarih disimnda hi¢ tammedifi ve bilmedi-
gi bir kavramdir. '

Boyle bir siyvasal gelenefin sekillenmesinde hangi yapisal
unsurlar rol oynuyor? Bu sorunun yanrt:, Isiam sitesinin siya-
set {islibunu tammay: gerektirmektedir. Islam’in siyaset tishibu
derken asil anlatmak istedigimiz husus, Islam’in egemenlik ilis-
Lkilerini orglitflemede izledigi yapdir. Coziimlemelerde yap, ge-
nellikle anzi olam degil, stirekli olani belirleyen bir kahp ola-
rak kullamlmaktadir. Toplumsal eylemlerin ifadesinde, bu ifa- -
delenmenin gayr: ihtiyari olarak igine girdigi bir kahbm varh-
fim1 yap1 kavramiyla anlatmaya g¢ahgiyoruz (50). Yap: kavra-
minin {oplumsal bilimlerde kazandifn gekicilik de, ylizeydeki

aldaticn géruntiilere karsi uyarict olmasindan kaynaklamyor
(51). . _

" Yapr kavraminin *zihniyeti ilgilendiren bir yénit var. Hig
kuskusuz, yapinm stireklilik saglama islevi de genis 6lgtide zih-
niyet araciligt ile oluyor. Cevremize bakig bigiminin ad olarak’
zihniyet, toplumsal eylemle bu eyleme verilen anlam arasinda
baglarin kurulmasindaki rollinden dolay:r énem kazanmakta-
dir. Nitekim, cagmmizin dogubilimcilerinden Gardet'ye gore, bu-
gunkd Islam toplumlanmmn siyasal sorunlarim anlamak, onun

(48) Oezeliikle Osmanl toplumunda ara gruplarin bulunmadifina dair ba-
z1 gdzlemler igin bkz: $. Maruin, Din ve Ideoloji, lletisim Yayintan,
2'nei Basky, Istanbyl, 1983, Béltm : IV.
(49) «Sivil Toplums kavranmuyla {lgili olarak bkz.: 8. Mardin, ag.e., s. 86;
Hegel, Principes de Ia philosophle de droit, Gallimard, Paris, 1973,
5. 217 - 221, . .
(50) C. Lévi-Strauss, La Pensée Sauvage, Plon, Parls, 1962, s. 225. Burada
" Lévi-Strauss ayhen siiyle yazmyor: «. -moules elt vient se prendre la
4. fluide multiplicité des'cas.» ’
(513 Bu konuda bkz.: R. Boudon, A quoi sert la notion de structure?, Gal—-
. limard, Paris, 1968, degigik sayfalar. Yap1 kavramiyla ¢alisan bir di-
ger onemli Isim de V. Propp oluyor. Bkz.: V.P, Morpholegie du Conte,
Seull, Paris, 1970. Propp, bu yapitinda halk masallarmin igerdifl sa- -
bitelerl ve bu sabitelerin biraraya gellg fislObunu Inceler, §. Mardin de
Tiirkce literatiirde yapr kavramina bagvurarak galismaktadir, Bkz.
Din ve ideoloji. Islam'in yap: unsurlan tzerinde Lévi-Strauss'dan
yararlanarak ¢alisan M. Arkoun’dur. : -
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kendi deyimiyle «zihniyet derinliklerine» inmeyi gerektirir (52)..
Islam’in siyaset iisltibu ve <zihniyet derinlikleri» nin bir dizi sa-
biteler igerdigi goriiliir. Bu sabitelerin neler oldugunu bilmek,
bir bakima Isldam’da egemenlik iligkilerinin ifadelendigi kalitn,
baska bir deyisle yapiy1 tammaya yarayacaktr (53).

Islam siyaset iislibunun en belirgin niteliklerinin basmnda
ideal devlet gemasi gelir. Bitun yonleriyle «mikemmels diizen-
leninig, her zaman ve mekanda gecerli askin bir siyasal Orgiit-
lenme gercevesi fikri vardir (54). Asr-1 Saadet dénemi de bu mii-
kemmel semamn yeryizinde fiilen uygulandign bir zamanin
achdir. M. Arkoun’un da belirttigi gibi, bu donem lslam'n siya-
sal yagaminda, bir tiir ilk zamanlar mitinin adidir (55). Bura-
da dikkat edilmesi gercken nokta, smiikemmel nizam»1n nasil
oldugu degil, daha ¢ok milkemmel nizam fikrinin kendisidir.
Gergekien de bu miikemme] nizam dénemlere gore 1(;er1k degis-
tirebilmistir. Varligam asil siirdirebilen ve asil degigmez yam
unsuru ise ideal sema fikridir.

Bu sabitenin en yakin sonuclarindan biri, hem sivasal ege-
-menlik iligkilerinin, hem de genelde. toplum iliskilerinin tiretil-
mig iligkiler degil, daha gok toplumun disindan ona verilmis ilig-.
kiler bigiminde gérilmesidir, Toplum, kendi kendine bigimle-
nen bir bitin olarak géritlmez; énceden bigimlenmis olarak go-
riliir. Bunun otcrite, hukuk ve birey anlayiglarina yansiyan yo-
nine biraz ileride deginecegiz. Fakat hemen alti gizilmesi ge-
reken husus, baglangigta verili olan «miikemmel»e dénma yoluyla
belirli bir anin siyasal ve toplumsal sorunlarmin ¢bzilmesi pra-
tigi oluyor. H. Laoust'un isaret ettizi gibi, Islam’da ilerleme fik-
rinin oldukg¢a 6zel bir anlami vardir. flerleme, simdiki durumla

(62) 1. Gardet, La Clié Musulmane, vle sociale et politique. J. Vrin Paris,
1961, s. 19.

(53) B. Badie'nin a.g.e. (bkz.: dipnot 46), bu ilgi alam gercevesinde yaml-
~mig bir ¢alismadir. Keza L. Garde'nin arastirmast da benzer konu-
lar igerir. Tiirkee literatiirde zlhniyet sorunlanm etraflt olarak in-
celeyen ¢ok dnemli bir caligma 8.F. Ulgener tarafindan yapiimistir.
Bkz.: Iktisadi Inhitad Tarlhimlzin AhMK ve zumiyet Meseleleri, Ik-
tisat ¥ak., Istanbul, 1951.

(54) Ornefin Farabimin emiri tipkt Eflatunun filozof kralina benzer ve

) ehirka-1 niibiivveti giymis bir Bflatun-i ildhisdir. Farabi'nin Al Madi-

nat Al Fazilg yapifi fizerinde aynintih bir aciklama A A. Adivar'
Islam Ansiklopedisi'ndekl Farabi maddesinde bulunabilir.

(55) M. Arkoun, «Religion et société d’aprés I'exemple de L'Islam», Studia
Islamica, LV, 1982, 5. 9. L. Gardet, a.g.e., 5. 24.
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ilk mikemmel durum arasindaki sapmayr gidermenin adidir
{56). Buna ihya etme yaklagimi demek, herhalde anlatiimak is-
tenene daha uygun olur, Verili ideal diizenle zamamn zorunlu
olarak getirdigi degisim arasindaki gerilimi asgariye indirme-
ye yonelik ihya etme girisimi Is]Jdm siyasal geleneginin tanhi
yasama senaryosunun aligimig bir sahnesi oluyor.

Gergekten de Tiirk siyasal gehsme tarihinin genellikle bu
kurali dogrulayan yonleri coktur. Toplumun disinda cereyan
eden yeniden diizenleme calismalar: siyasal pratigin vazgegile-
meyen yonlerinden biridir. Her reform girisimi de toplumun
Urettizi yeni iliskilerin geregi ¢ergevesinde degzil, daha gok ge-
nel bir geki diizen verme havasinda ele alimir. Toplumun ¢ok
agk ve belli bhir kesitini igerdigi zaman bile, yeni diizenlemele-
rin sahipligini yitklenme isi hep belirsiz kalmistir. Veya ¢ogu
zaman oldugu gibi, yénetimde bulunanlarin niyetleri ve birey-
. sel tutumlartyla sinirl: olmustur, Gelisme tarihinin bu_yﬁm‘iﬂe
immet anlayig arasinda da bir bagin bulundugu disiinilebilir.
Belirli bir é6zgul ¢ikarin veya bir arag degerin savunulmasi, pek
miimince clmayan, dahas: <ayip kagans bir davrams olarak go-
rilmeye yatkindir. Siyasal taleplerde amag degerlere dayan-
mak, bu bakimdan daha fazla itibar géren bir yaklaslmdw

Islém siya.set luslibunun ideal dizen fikri gergevesinde r-
gutlenmesinin as11 eksenini monist (tek¢i} anlayigta buluyoruz,
IslAm’in kolttir kodu esas itibariyle bu birlik ve teknik unsuru
etrafinda toplanmr (57). «Teklik=, Islam kiiltiir dokusunun temel
sabitelerinden birl olarak, gerek ortiik, gerekse agik bir bicim-
de toplumsal sdylevin icine girdigi bir kelip gibidir. Miittehid
insanlarnn olusturdugu cemaat niteligi ile immet dogrudan dog-.
ruya bu sabitenin tirtinddiar. Ummet yalmzca dinsel bir birlik
degil, bunun yani sira siyasal, toplumsal ve iktisadi yonlerl olan
bir birliktir (58}, Burada ortaya ¢ikan asil yapisal unsur, top-
lum birliginin kismi alaniar etrafinda olusmas1 yerine, bitiin
alanlan igermek suretiyle olugsmasi Szelligidir. titihad yalnizea
bir alana 6zgit bir bigimde islemez; toplumun tamamini kapsar.
Ummet tiyesi olarak birey, yalnizca belirli konularda depil; bii-
tiin konularda dlger muminlerle aym tek merkez etrafmda ve

(58) H. Laoust, Les Schismes dans L'Islam, Payot, Paris, 1965. M. Arkoun,
<«Comment Lire Le Coran?s, Kur'an'n Fransizca baskisinda yalea-
nan makale, Garnler-Flammarion, 1979 8, 23,

(57 B. Badie, a.g.e., 5 82 -84,

(68} 1. Gardet, a.g.e., IIléme Partle, S.M Arsal, ¢Teokrat1k Devlet ve Laik '
Devlets, TANZIMAT L s. 76
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., onun ¢ekim alaminda bulunmalicir. Aksi yénde davramslar, ge-
nellikle ya «fitnes, ya da «<bid’at» suglamasini giindeme getire- .
bilir (58). Ummetin aym zamanda siyasal nitelikli olmasi, mi-
min acisindan onsa ydnetime ideolojik bir yon verme goérevini
yiklemektedir. Bunun en basta gelen dogal sonucu, Islam siva- -
set Uslibunds yénetimin ideolojisiz olamamasidir (80). Keza top-
lum, bireye gore dncelik hakkina sahiptir. Ornegin iktisadi faa-
liyet alaninda arag deger olan karhhk degil, amag deger olan'
toplum yarar 6lgisii daha agr basar (61).

Monist anlayistan kaynaklanan timmetin bu kapsayicihip-
nin millet kavram etrafinda orgiatlenildigi zaman da stirdiigi
goriliyor. Ummetin kapsayici roltiniin glintimiize kadar yansi-
yvan yonint, Gokalp'de tam ifadesini bulan «cemiyet mistigi=n-
de (62) bulabiliyoruz. Sanayilesme ve kentlegme gibi veni de-
gisimlerin toplum dokusunda meydana getirdigi farklilasmala-
rn kendi dzgiil taleplerini dile getirmelerinde karsiagilan asil
engel, kapsayic: immet yapisinin sonucu olarak ézerk alanlarin
kurulamamis olmasidir, Ozerklik hemen her konuda Tiirk siya-
sal geleneginde kazan1lmam1s bir deneydir.

Nasil ki, monizm anlayisimn fimmet yaplsmda ortaya ¢ikist
birlik fikrinin kepsayicilifn seklinde sonuclamyorsa, otoriteye -
yonelik anlayista da benzer bir sekilde sonuglanmaktadir. 1s-
lam’'da mesru otorite tek ve bélinmez bir otoritedir (63). Aym
zamanda da devredilemeyen bir otoritedir. Yerylzii yalmzca tek
mesru otorite olan Tanri'min iradesinin dizenledigi bir yer ola-
rak algilamr, Tek mesru oforite ile verylizii arasinda arac bir
iktidar bulunamaz. Yetki devralmig bir araci iktidar fikri Is-
IAmin yabancis: oldugu bir kavram oluyor (84). Otoritenin bi-
reyin yasadif1 dlemin disinda ve agkin bir otorite olmasi, otorite
imajin: da Islam’da kendine 6zgii kiliyor, Nitekim, mekanda ve
zamann {irettigi bir otorite fikri yerine, her mekan ve zaman-
- da gecerli agkin bir otorite anlayist sbz konusudur, Otorite top-
lumsel! bir Gran olmawyip, toplumdan etkilenmeyen bir otorite

(59) M. Arkoun, Comment Lire..., 8. 29,

{60 L. Gardet, a.g.e.,s. 22 ve deglglk zayfalar.
8.H. Pasa, Bohranlarmmz, 1001 Temel Eser, Istanbul, -5, 189, 193.
8. Paga, (Prince Sald Halim), «<Notes pour servir & la Réforme de
la Boclété Musulmani, Extrait de 1a Revue Orient et Qccident, Paris,
1922. 8.H. Pasa, bu makalesinde Isldm"n slyasal. Srgiitlenmesinin
kendine 8zgil ybnlerinin ayrmtili bir tahlilint yapmaktadir.

© (81) J. Austruy, L’Islam face au développement économique, Les Editions
' Ouvriére, Paris, 1961, Chapitre: TIL.
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halinde karsimizs ¢gikar. Bu da son derece énemli bir bagksa nok-
tadir, Egemenligin ulustan kaynaklandigi goriisiiniin yerlesme-
sinde, agkin otorite fikrinin ters yénde etkiler dogurmasim bi-
raz bu aclardan degerlendirmek gerekir. Otorite toplumia si1-
~nirlar belli bir sézlesme cercevesinde iliski halinde degildir,
Otoriteyle birey arasindaki iligkiler, bireyden otoriteye tek ta-
rafly teslimlik esprisinde kurulur, Sivasal yagam hir tiir «onay-
lama» ve «toyid etme» dslibu etrafinda cereyan eder (65). '

Monizmin bir diger énemli yénii de dinyevi- uhrevi ayri-
min diglamig olmasidir, Burada dnemli olan, uhreviden bagim-
siz bir diinyevinin, doldyisiyla kendi mantigim kendisinin olus-
turdugu dzerk alanlarn bulunamamasidir. Paralel otoriteler,
paralel dinyalar, dahas: paralel rasyonaliteler bu yapmin tam-
madign uygulamalardr, Ozerk alanlann behrmzhgmde bu dzel-
liklerin etkili oldufunu disiinebiliriz.

Sivil -siyasal alan farklilasmasim tammayan monist ideal
site dlizeninde siyasal alamin kendi hukukunu yaratmasin: bek-.
lemek herhalde olagan olmasa gerek (86). Byle bir yapimn en

(62) Tanpinar'a gire, 1917de Yenl Mecmua'da Z. Gokalp, <Ber sen yokuz,
biz vanzs Ozdeylglyle Szetlenen bir gorligt 1fade ediyordu ve bu ece-
 miyet mistigisnin bir sonucuydu. Bkz.: AH. Tanpmnar, «Tiirk Edebl-
yatinda Cereyanlars, Yeni Tirkiye, istanbul, 1959, 5. 351, _
(63) AF. Baggll, Tiirklye Sivasi Rejlml ve Anayasa Milesseselerl, Ders Not-
lar:, Teksir, Istanbul, 1955, s. 12 13. B. Badle, a.g.e, 5. 89 - 90. L. Gar-
det, a.g.e., s. 32.
(64) B. Badle, a.z.e,, 5. 89.
(65) Ak, s. B4, .
(66) Osmanh devlef diizenindekl &rf hukuku ve kanunnameler bizl aldat-
" mamahdir. Lalk planda gibi gériinen 8rf hukuku temelde seriat idea-
line aykir1 olamaz. Bu konuda bkz.: H. Inalcik, «Osmanli Hukukuna
QHrigs, SBF Dergisl, C: XIII, N : 2, 1958, inaletk bu yazmsinda, Ta-
rih-i Ebu’l Feth'in yazarl Tursuh Beg'e yollama yaparak <Umumi-
vetle fakihler i¢in 8rfll megru gbsteren esaslar Islam cemaatinin hayn
ve selamet] 1le adli prensibidirs diye aciklamada bulunur. Gergekien
de &rf, hichir zaman seriat'ten bagimsiz bir megrulyet kaynagina sa-
hip olamamistir. Bu konuda AF. Baggil de (a.g.e., s. 14), sbyle yamyor ;
Osmanli Devietinin anayasast daima gerlat olmusturs - Bittéin bu
yargtlan dogal karsilamak gerekmektedir. Zira Islam, Hiristiyan kil-
titriinde: oldugn gibi, <civitas Deis ve <civitas terrenas ayfimmt tani-
maz. Bununla beraber belirtelim ki, fzellikle Osmanlt hukukuda or--
filn yeri ve kapsami yeterince acikhifa kavusturulmug degildir. Bu
konulards yeterli bilgilére sahip olabllmemiz icin, B. Daver'in de ifa-
de ettizl gihl, ¢hukuk tarthi tetkiklerinin cokalmasi» gerekmektedir.
Bkz.: B. Daver, Tiirkiye Cumhuriyetinde LAYtKLtK A'U ‘SBF Ya-
yinlar:, Ankara, 1955, s. 30.
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-yakin sonucu da 'siﬁrasal iktidar: simrlandirma tekniginin zay:f-
lign oluyor. Bu nokiada boglukta kalan soruna vasatr ve itidali
éneren ahlakc;llann_ sik sik sahip giktigy géralur.,

~ Islam mesruiyet sorununu g¢ézerken, otorite anlayigimn be-
lirtilen ézelliklerinden kaynaklanan kendine dzgii bir uygulama
geligtirmigtir (87). Bu uygulama, fiili iktidartn —ki Isilam siya-
sal yasaminda iktidar 6nce fiili sonra megrudur-— kendini mes-
rulastirma konusunda izlenen vyolla ilgilidir. fktidarin otorite
haline déniigmesi, yani mesrulagmas: a posteriori olarak baz
girisimleri ve ¢abalan gerektirir. Bu durum salt iktidarin orta-
ya giasiyla ilgili olarak degil, eylemleri igin de gegerli oluyor.
Ds facto durumlarin de jure haline getirilmesi megruiyetin olug-
mae bigimiyle ¢ok yakindan ilgili gériniyor. Iktidar fijli yoniy-
le bir gti¢ lirtintdir. Bu, kuskusuz Islam'in bir zor yénetimi ola-
rak tanimlandig anlaming alinmamahdir. Once bir giig olarak.
. beliren iktidar, siliratle mesru zemine gegme geregini duyacak-
tir (88): Giig - Iktidardan Otorite - Iktidara giden yolda ise énem-
1i unsur «ilm» oluyor. Islam ulemasim son derece &nemli bir
nokteya getirip oturtan yap1 ézelligi de budur. Yani, megruiyet.
ilanimin ulema faaliyeti aracihiiyla olabilmesidir. '

Ulemanin éniinde ¢gogu kez tek bir secenek olagelmistir : Fii-
li durumau «<kitabina uydurmak-. Makbul alim, yararl fakih de
bu igi iyl yapan olarak anlasiimistir. «Kara Kaph Kitap» in te-
" mel iglevi ise a posteriori galisabilmesinde aranmalidir. Bu 6zel-
ligin hukuk kurallarim asirt zorlamayla sonug¢lanan bir yoni-
nin bulundugunu belirimeliyiz. Gergekten de Islam’da hukuk,
zaruret haliyle ideal dizen arasmmda hep bir yerlere silugmis-
tir (89). Zaruretin dogurdugu sorunlar ideal diizen gergevesin-
‘de. ¢izmek, hukukguyu, cafdas yasal - ussal hukuk sisteminin
‘hukukgusundan gok ¢nemli noktalardan ayirir. Herseyden 6nce
Bat1 hukuku toplumsal bir {iriindiir. Her zaman gegerli ideal bir
diizenin kurallarn degildir. Dolayisiyla zaruret haliyle ideal ¢er-
¢eve arasinda uyum saglama gibi bir tslib ussal hukuk agqsin-
dan pek séz Konusu olamaz. Oysa Islam'in hukuk pratigi sirek-
li boyle bir sorunsal gergevesinde geligmistir. Bunun ussal an-
lamda ciddi bir <yasa- kavraminin olusmasini’ engelleyen yon-
leri vardir. Zaruret halini ideal gergeveye uydurma gabasmda,
ideal gergeveyi zorlamaya alismig hukuk pratigi, bu dzelligin-
- den cagdag dénemlerde de pek armmamiga benzemektedir,

(67) DB, Badie, a.g.e., 5. 89-91.
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Unli bir siyaset adamina maledilen «Yok kanun, yap ka-
nun» sozit (70) yasa kavramimin ne denli hafife alinabildigine
dair yakm tarihten c¢arpic: bir érnektir. Ilging olan husus, bu
tir anlayislarin belirli bir ddnemle veya yonetim kadrosuyla si-
Jurl kalmamasi, yaygin olarak hemen her zaman rastlanan bir
anlayis olmasidir, Ismarlama yasa uygulamasi, hukukun a pos-
* teriori isleme iislibunun en agtk érnegi oluyor. Bu nedenle, Tiirk
hukuk pratiginde yasa ve benzeri diizenlemeler, gegerli olduk-
larn zamanm kendine 6zgl sorunlarm: kisa dénemler igin ge-
t;1st1rme amecindan bagka ciddi bir kimlige blirinememelkiedir.

. Islam sxyaset @slibunun ideal ve monist diizen fikrini ta- -
mamlayan bir bagka yonii birey anlayisinda belirir. Ummet tiye-
si kimligiyle tanmimlanan birey, miittehid iktidar pratigine ze-
min olabilecek bir varliktir. Oncelikle belirtelim ki, birey, an-
cak iginde bitlundugu cemaat Gyesi olmaektan kaynaklanan bir
sayginhga ve hukuki statitye sahiptir. Yoksa, cemaate muhalif,
dahas1 ondan biraz farkh goriilmesi «miinafik»> olmas), va da
«bid'at» la suglanmas: igin ¢ogu zaman yeter bir kosuldur, Birey

. ancak digerleri gibi oldugu, «miimin» olarak kaldifn siirece top-
luma kendini benimsettirebilir. Bunun «kendiliginden olama-
ma= gibi inisyatifsiz bir birey tipi yaratmis cldugu kuskusuz-
dur (71). Bireyin bu durumunu veciz bir bicimde ifade eden ga-
liba Keykavus olmustur. Onun, «Sen nakigsin, ve ol nakkasdir/
Sen bilinmissin, ve ol bilicidir.» (72) deyisinde birey, gercekten
Islam’in tamdizn kimlikle kargimiza qikiyor.

Toplumun ideal bir diizeni bulunabilecegi fikri, ister iste-
.mez birey katinda onun s$6z konusu ideal diizene uygun tutum-
lara sahip olmasini saglayacak ahlak kurallari geligtirmeyi ge-
rekiirmigtir (73). Ahlakgilarin bu konuda pek énemli bir rolil

(88) Gardet, Islam'in otorite ile iktidar ayrimim tammadigini agikea be-
lirtir. Bkz.: a.g.e., 5 32.

(69> N. Bouderbela, <«Drolt et Soclété: La Lol enfre la légitimité et la
nécessités, Lamalif, N : 118, mal 1980, nakleden : Badie, a.g.e., s. 94.

{70) T.Z. Tunaya, <lkinci Megrutiyet'in Slyasal Hayatimizdaki Yert, Tirk
Parlamentoculufunun Nk Yiz ¥ih, Siyasi Himler Tiirk Dernegl Ya-
yinlan, Ankara - 1976, 5. 113.

(71) 8. Ulgener, a.g.e., 5. 202 - 203.

(72} KabusnAme I'nci Bap., :

(73) Ahlakctlarla lglli ayrintih bir ¢alisma M, A. Aynl tarafmdan yapil-
mistir, Bkz.; Tirk Ahlikelar, Istanbul, 1939. Bu yapitta, Asik Pasa,
BEsrefoglu, Kinahzide, Blrgivl, Surirl Celebi gibi Uinlii ahlikcilarm ri-
sa..elerl dzetlenir.
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ustlendikieri goriiliir. Her bireye iginde bulundugu toplumun
belirli bir igiyie ylikimld ememuru» gibj bakilmig; bu baglam-
da ahlakcl séylevin islevi, bu tir «<hizmete mahsus tebliglers»
aracihgiyla mekanizmayr galisir durumda tutmaya yénelmistir.

Ahlakcilarin toplumun hemen her liyesine yonelik —buna

iktidar sahipleri de dahildir— nasihatlar: vardir. Blitiin nasihat-
“larn déniip dolasip geldigi yer de, vasatta ve itidal ¢ergevesin-
de davranan'insan tipini yaratma noktasmdadir (74),

] Bu son gbdzlemle Islam siyaset Gslitbunun bir baska ozellizi-

ne daha deginmis oluycruz ki, bu, «vasatta seyretmek» olarak
adlandirlabilecek durumdur. Vasat olanla yetinme, agsirihga
kagmama, galiba sivri davranmslarin toplumsallastirma progre-
m1 araciligiyla engellenmesine yonelik iglemistir. Bundan ikti-
- dar pratigine de diigen bir payin olabilecegini diglinmek miim-
kiindir, Vasate yonelik toplumseilagtirma programlar: olan ah-
laket nasihatiarmn (75), bunun yam sira birey kimligi {izerin-
de yarattifn asil énemli etki ¢ok daha bagka bir alanda ortaya
cgikayor. Bu alann bireyi érseleme alam oldugunu séyleyebiliriz.
Kuskusuz, her toplumsallagtirma iglemi su veya bu oranda be-
irli tutumlar kazandirmak yoluyla temelde bireyi bigimlendir-
meye yoneliktir. Ne var ki, vasata yonelik toplumsallagtirma-
nimn asil ézelligi bununla sinirh gérinmiyor. Vasat tizere top-
lumsallagtirilan bireyde asil’ érselenen geyin, onun yaratma ve
disa dogru davranma gudilerine takilan gemler olmasidir. Eger
deyim yerindeyse, bu kultiiriin Prometeler yaratamamaya yo-
nelik bir yapis1 vardir demek pek yanlis olmasa gerek. :

Itidal tavsiye eden ahlak¢ilarm toplumsallagtirme program- -
larinin siyasal iktidar1 ve onunla birlikte toplumun ust katlan-
m yeterince frenlemis oldugunu sdylemek miimkiin gériinme-
mektedir (76).

Toplumun (st Katlarnda etkisiz kaimls gibi goriinen ahlak-
Gt solugunun, iktidar karsisinda toplum ftiyelerini buyruk tut-

(74) Islam'in bu ozellifine Gardet de definmektedir. Bkz.: L. Gardet,
Les Hommes de L'kslam, Hachette, Paris, 1977, 5. 254 - 2586.

(75) M.A. Ayninin ahlikerlar -lizerindeki kitabi incelendiffinde bu dgikea
goritlebiliyor. _ .

(78) Nitekim Ulgener’in anlatun zenginligi icinde araya sckugturuverdigi
gibl, «Gecinir bir dilim ekmekle fakir / Yedi ikliml ylyp doymaz emirs
diyen dilin hakli oldugunu diigiindiirtecek sayisiz neden vardir. Bke.:
Ulgener, ag.e., 8. 23. _ .
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-maya ydneltmede nasil etkili oldugunu kolay tutan saray dar-
beleri arasinda gérmemek mumkin degildir. Gergekten de
fiili iktidar karsisinda hemen bi’'ata hazir kitleler, ya da zaman
zaman ortaya cikan ve saman alevi gibi parlayan, bu nedenle
de higbir dénemde tutarl iktidar programlarma sahip olama-

- mig anargik ayaklanmalar, geleneksel toplumun siyaset prati-
ginde sik kargilagilan birey - iktidar diyalogunun degigik goriin-

tiileridir (77); - _

Bu goérintilerin, diga doniik atilimer ve diinyasiyla hesap-
lagan bireyin olmamas: kadar, monist iktidar yapisiyla, silik si-
vil toplum olgusuyla ve toplumsal iiriin haline gelememis hukuk

- sistematigiyle birarada digiintilmesi gerekir. Ozerk bir varhk

olamayan bireyin kararlr diizenlemeler olugturacak talepler tiret-
‘mesi séz konusu olmadigr gibi, ——bir okul varsayimi cerceve-
sinde s8z konusu olsa bhile— dile getirilen taleplerin sivil top-
lum aracihgiyla programlanmasl, bu ikincinin yoklugu hedeniy-
le zaten olanaksizdir. Dolayisiyla, anarsik kitle hareketleri veya
teb bi'at disinda sistemin yapis: itibariyie firetecegi basgka bir
soy hemen hemen yok gibidir (78).

Cagdaslagsma tarihimizle birlikte toplumda giderek Snemli
hale gelen bireyin bu 6nemini yeterince yerlestirememis ‘olma-
sinda eski birey anlayigindan kaynaklanan nedenlerin etkisi bi.
- yuktir, Ummet tiyesi birey anlayisimin, ¢agdaslagma dénemin-
de de bir noktaya kadar agirbgm korudugunu gériiyoruz. Si-
vasal gelisme tarihinin ¢ok énemli bir kesiti olan XIX'ncu yiiz-
yil sonu XX'nci yiizyll basimmn en etkili diigiince bigimleri ara-
sinda bireyin biiyitk yer tutiugu bir akima rastlamak oldukga
zordur (79). S. Mardin, «Jén Tirklerin en derin &zlemlerinin

(17 L. Gardet, La Cité..., s. 37.

(78) Bir yanda siyasal otorite, difer yanda #immet {ivesi birey, sistemin
bu a¢mazim Fuzull SikAivetnime’sinde goyle ifade ediyor : «Blz ana
fitne, ol bize gussa / Miiteneffir biz andan ol bizdens. Disa dinfik
birey tipinin olmamas, spskun bi'at ve anarsik ayaklapmalarm di-
sinda, salrin de ifade ettigi gibl, agagisy lle yukarism, bir ueu fitne
diger ucu tasa zit kutuplar arasinda hareket eden feryatl: yakinma-
lara déntigtiirmistir.

- (78} Prens Sabshatiin bu konuda bir istisna cluyor. Ne var ki, Prens, hic-
: bir zaman etrafinda fazla taraftar bulamamgiir. Bu durum da ken-
di- bagsina bireye pek fazla $nem verilmedigini a¢iklivor. A H. Bagar
da gene fazla dikkat ¢ekmemis bir baska simadir.
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‘hiirriyet’ olmug oldugu dogru degildir» (80} derken, hi¢ de ya-
dirgaticy gelmeyen bir yargin dile getirmektedir. Oysa cemaat-
¢1 yaklastmlann ¢ok daha g¢ekici kaldigini goriiyoruz. Nitekim,
toplum iiyesi herkesi bir memur gibi géren pozitivist anlayis (81),
geleneksel islami siyaset tsliibunu andiran bu yénii dolayisiyla
¢ok vakin tarihin Cumhuriyet dénemine kadar da uzanan géz-
de bir alkim: olabilmistir,

Sonug olarak, diger. yapisal ézelliklerle birlikte diiglintildi-
ginde, geleneksel kiiltiirin 6zerk bireyi yaisiyan (daha dogru-
su tammayan) bu yoéniiniin oldukga derinlere inen bazi kat1 ger-
gevelerin ortaya ¢itkmasina neden oldugunu soéyleyebiliriz. Bu
kat1 gercevenin ¢izdigi iktidar modeline gelince, bunun gogul-
culugun gerektirdigi niteliklerden bir hayli uzak oldugu kugku-
suzdur. Bugin ¢agdas diizenlemelerin geleneksel toplumu ti-
milyle sildiginl séylemek pek kolay degildir. Geleneksel toplum
ozelliklerinin ve zihniyetinin silinememis olmasinin nedenleri
de temelde yapisaldir, Cagdaglasma ile birlikte basiayan yeni-
likler eski uslibun kaliplan iginde ifadelendirilmislerdir. Bu ol- .
gu da, genis blgiide hukuk devletinin yerlesmesini, gogulcu bir
siyasal pratifin edinilmesini, kendiliginden disiplinli ézerk ve
diga ybénelik bhireyin olusmasint engelleyici yénde sonucglar do-
gurmustur, '

Burada genel hatlarini ¢izmeye g¢ahshizmiz Islam siyaset
uslubunun bireyin &zerk bir nitelikte dnem kazanmaya bagla-
difn ¢agdaglasma tarihine yansiyan ¢ok yoni vardir. Cagdag-
lasma tarihiyle birlikte ortaya cikan ézerk bireyi, gogulcu siya-
sal pratik deneylerini, hukuk devleti ve bagimsiz yarg egilim-
lerini bu geleneksel tislub degigik yonlerden egip bukmiis, bir
anlamde kendine benzetmistir.

(80) §. Mardin, ¥on Tiirklerin Biyasi Fikirleri, Iletisim Yawnlari, Istanbul,
1983, s. 219. '

(81¥ Pozltivizmin babasi Comte’'un su ifadelerl her yoniiyle Islaml trgiit-
lenmeyi andirir : «Dans tout état normal de 'humanité, chague cito-
yen queleconque constitue réellement un fonetionnalre public, dont
les attributions plus ou meoing définies déterminent 4 la fois les obli-
gations et les prétentions. Ce principe universel..,» Bkz.: A. Comte,
IMscours sur ensemble du Positivisme, Société Positivist Internatio-
nale, Edition du Cinquantenaire, Paris, 1907, s. 165, Buraya aynenh
alinan bu ifade, pozitivizmin en sadik yliztidéir, Imparatorlugun yo-
gun olarak Batl'va acildift bir dénemde pozitlvizmin Osmanly ay-
dmlar arasinda nicin en etkill' bir akim oldugunu yeterince acgikla-
ma glicline sahiptir,
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IV — SONUG

Cozulcu toplum ve bagimsiz yarg: anlamina gelen kuvvet-
ler ayriligr ilkesinin siyasal birligi tehdit edici cldugunu sbyle-

‘mek mimkiin degildir. Bu ilke, yapisal olarak farklilagmis ve

bireyin énem kazandigi bir toplumun siyasal birlik yaratme Us-
lobunun adidir. Giderek sanayilesen ve kentlegen bir toplum,
siyasal birligini benzegme tizerinde ve statii farkhliklarini esas
alarak yaratamaz. Modern toplumun siyasal otoritesinin en be-
lirleyici 6zelligi, onun a priori kurallar gergevesinde sinirlandi-
riimis olmasidir. Bu da, yalnizca ussal kurallar esas alan bir
megruiyet anlayisi demektir ve her tiirli midahaleden uzak bir
yargiy1 zorunlu kilar, Siyasal gelisme de genis dlgiide mesruiyet
tipinin vasal - ussal bir mahiyete déniismesi anlamina gelir,

Tiirk siyasal gelismesinin de iki ylizynldir bu yénde bir olu-
gsumun sikmblarnm gektigi gorilityor. Ornegin, yeni geligmeler,
eski birlik yaratma Uslibunun kalplarndan tamamen siyrilip
gkamamaktadir, Kuskusuz eski tGslibun yeniyi kendi kaliplan
gergevesinde orgiitlemesi Tirk siyasal gelisme tarihinin 6niln-
deki tek engel degildir, Béyle bir sav agikiama ufkumuzu faz-
la daraltmak olur. Bu nedenle, daha énce de alfin1  gizdigimiz
gibi, yapisal 6zelliklerin c¢agdaslasma tarihini belirledigi sawv1
yvalnizca muhtemel bir yanit cergevesi, vani bir ¢calisma hipote-
zi olarak isletildiginde yeni bilgiler edinmemizi saglayabilir,
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