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Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 2 nci maddesinde Tiirkiye Cumhuriyeti, bir
hukuk devleti olarak tanimlanmis ve Anayasa’nin 10 ncu maddesinde kanun Oniinde esitlik
ilkesi diizenlenmistir.

Anayasa Mahkemesi’nin istikrar kazanmig kararlarinda hukuk devleti ilkesi eylem ve
islemleri hukuka uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup gii¢lendiren,
her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa’ya aykiri
durum ve tutumlardan kaginan, Anayasa ve hukukun iistiin kurallariyla kendini bagl sayan,
yargi denetimine acik olan devlet olarak tanimlanmustir.

Anayasa Mahkemesi’nin istikrar kazanmig kararlarinda “kanun oniinde esitlik ilkesi”
hukuksal durumlar1 ayn1 olanlar i¢in s6z konusudur. Bu ilke ile eylemli degil, hukuksal esitlik
Ongorilmiistiir. Esitlik ilkesinin amaci, ayn1 durumda bulunan kisilerin kanunlar karsisinda
ayni isleme bagl tutulmalarmi saglamak, ayrim yapilmasini ve ayricalik taninmasini
onlemektir. Bu ilkeyle, ayni durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayri kurallar
uygulanarak kanun karsisinda esitligin ihlali yasaklanmistir. Kanun 6niinde esitlik, herkesin
her yonden ayni kurallara bagl tutulacagi anlamina gelmez. Durumlarindaki 6zellikler, kimi
kisiler ya da topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve uygulamalar1 gerektirebilir. Ayn1 hukuksal
durumlar ayni, ayr1 hukuksal durumlar farkli kurallara bagli tutulursa Anayasa’da ongoriilen
esitlik ilkesi zedelenmez. “(Anayasa Mahkemesinin 2016/51 Esas, 2016/179 Karar sayili
Karar1)” seklinde tanimlanmustir.

Mahkememizde acgilan kamu davasina konu somut olay bu hiikiimler gercevesinde
degerlendirildiginde Tiirk Ceza Kanunu’nun 292/1 nci maddesinde diizenlenen hiikiimler ile
5275 sayili Kanun’un 97. maddesinde diizenlenen hiikiimler arasinda firar sugunun unsurlari
bakimindan bir farklilik bulundugu goriilmektedir.

Ceza infaz kurumundan kagan hiikiimliiler ile kendilerine ceza infaz kurumu idaresi
tarafindan verilen izin siiresinde ceza infaz kurumuna dénmeyen hiikiimliler, esasen “belli bir
siire ceza infaz kurumunda bulunma” yikiimliligini ihlal ettiginden aym1 konumda
bulunmaktadir. Bir an i¢in izin hakki olmaksizin ceza infaz kurumundan kaganlar ile
kendilerine verilen izin siiresinde ceza infaz kurumuna doénmeyenlerin farkli konumda
olabilecekleri diisiiniilse de izin almak suretiyle cezaevinden ¢ikip yeniden donmemek, kamu
idaresinin giivenini suistimal suretiyle firarin daha nitelikli bir halini olusturmaktadir.

Hal boyle iken; izin siiresi igerisinde ceza infaz kurumuna donmeyen hiikiimliiler
hakkinda 5275 sayilh Kanun’un 97/1 inci maddesine gore dogrudan firar islemine
baslanmaksizin iki giinliik bir silire taninarak bu siireden sonra ceza infaz kurumuna
doniilmemesi halinde firar sugunun olusacagi, izin sonundan itibaren iki gilinliik siire
igcerisinde doniilmesi halinde yalnizca disiplin hiikiimlerinin uygulanacagi kabul edilmis, buna
karsin ceza infaz kurumundan firar eden hiikiimliiler bakimindan iki giinlik bir siire
uygulamasi getirilmeksizin dogrudan firar hiikiimlerinin uygulanacagi kabul edilmistir.

Izinden dénmeyen ancak izin sonundan itibaren iki giin icerisinde yakalanan bir
hiikiimlii hakkinda sadece disiplin hiikiimleri uygulanabilecekken, ceza infaz kurumundan
firar ettikten sonra etkin pigsmanlik gostererek iki giin icerisinde teslim olan hiikiimli
hakkinda TCK’nin 292 inci maddesine gore ceza yaptirimi uygulanacak bu cezada sadece 293
ncli maddeye gore indirim yapilacak, bunun yaninda hiikiimlii ayrica disiplin hiikiimlerine
tabi tutulacaktir.
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Hiikiimlii ceza infaz kurumundan kactiktan sonra iki giin iginde teslim olmayi
diisiinse dahi hakkinda ayni giin yakalama emri ¢ikarilacagi i¢in firardan bir saat sonra
yakalansa dahi hakkinda TCK’nin 292 inci maddesi hiikiimleri tatbik edilecektir.

Somut olayda hiikiimlii savunmasinda esinin hamileligi nedeni ile hastaneye
gotiirecek kimse bulunmadigi icin ceza infaz kurumundan kactiini, esinin hastaneye yatisi
sonras1 annesine polisleri aramasini sdyledigini, bu sekilde kendisini evin oniinden aldiklarini
beyan etmis, olay tutanagi incelendiginde kolluk ekiplerinin sanigin ikamette olduguna dair
bir anons {izerine olay yerine gittikleri anlagilmistir.

Anayasa’nin 2. ve 10. maddesi hiikiimlerine gore; hem izinden ge¢ donen, hem de
ceza infaz kurumundan firar eden hiikiimliiler ceza infaz kurumunda bulunma yiikiimliligiint
ihlal sebebi ile ayn1 konumda bulunduklarindan farkli hiikiimlere tabi tutulmalar1 Anayasa’ya
aykirilik olusturmaktadir.

Bu sebeple firardan itibaren hiikiimliiye etkin pismanlik gostermesi halinde dahi iki
giinlik bir atifet siiresi tanimayan bu sebeple 5275 sayili Kanun’un 97/1. maddesi
hiikiimlerinden farkli bir uygulamaya sebep olan Tiirk Ceza Kanunu’nun 292. maddesinin 1.
fikrasinin iptaline karar verilmesi Yiiksek Mahkemenizden arz ve talep olunur.”



