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“Dosya incelemesinde; katilan sanik ...’nin ¢ocugunu hasta olmasi sebebiyle
Saray Nobetci Saglik Merkezine getirdigi, burada ¢ikan tartismada katilan sanik ... n katilan
sanik hemsire ...’a hitaben “sen benim c¢ocuguma bakmak zorundasin, cahilsiniz,
okumussunuz, ama higbir sey 6§renmemissiniz, cocuguma bakmazsaniz bakmayin lan, ben
seni artik biliyorum, Kaymakam’a sikayet edecegim, sonuna kadar gidecegim, goriirsiin sen”
dedigi ve elindeki telefonla katilan sanmigin tizerine yiiriidiigii ancak orada bulunanlarin
engellemesiyle basit yaralama fiilinin tesebbiis asamasinda kaldigi goriilmektedir. Daha
sonrasinda bu hareketlere karsilik olarak katilan sanik ... mn katilan sanik ... ya hitaben “vahsi
hayvanlar gibisiniz” dedigi anlasilmistir. Dosyaya gore 5237 sayili TCK’nin 129/2
maddesinin “Bu sucun (hakaret) kasten yaralama fiiline tepki olarak islenmesi halinde, kisiye
ceza verilmez.” hikkmii olayda uygulandiginda; katilan sanik ...’a ceza verilmemesi hususu
giindeme gelebilmektedir. Ancak; kanun koyucu burada kasten yaralama filinin bizzat
gerceklesmesi veya tesebbiis asamasinda kalmasi ayrimini yapmamustir. Dolayisiyla; Bu
olaydaki gibi tesebbiiste kalan kasten yaralama fiili ile bilfiil ger¢eklesen kasten yaralamalara
kars1 yapilan hakaretlere ceza verilmemesi gerektigi sonucuna ulasilmaktadir. Bu durum,;
Anayasanin 10. maddesinde bahsi gecen “esitlik” ilkesine aykirilik dogurmaktadir. Cilinkii;
filli Kasten yaralama ile tesebbiiste kalan kasten yaralamanin harekete maruz kalan kisi
tizerinde dogurdugu infial ve refleks bir degildir. Kasten yaralamada miisteki {izerinde bilfiil
clirim gerceklesmis olup, viicut lizerinde etki doguran harekete karsi tepki olarak verilen
hakaret refleksi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak: kasten yaralamaya tesebbiiste ise miisteki viicut
biitiinliigli iizerinde bilfiil gerceklesen bir olay yoktur. Yani; kasten yaralama ile kasten
yaralamaya tesebbiislin miisteki viicut ve ruh biitlinliigii iizerinde gergeklestirdigi infialin
farkli olmasina karsin her iki fiille ilgili yapilmis hakarete, ayrim yapilmaksizin ceza
verilmemesi sonucu Anayasa’nin “esitlik ve hakkaniyet” ilkelerine aykiri oldugu kanisina
varilmakla; bu Anayasa aykiriligin mahkememizde ciddi nitelikte oldugu degerlendirilerek;
konuya iligkin Anayasa Mahkemesi’ne bagvurma kanaati hasil olmustur.

SONUC VE ISTEM:

T.C. Anayasasinin 152/1. maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak Mahkememizce
5237 sayili TCK’nin 129/2. maddesinin Anayasa’ya aykiriligi ciddi goriilmesi durumunun
sayin Baskanliginizca incelenmesi arz olunur.”



