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“a- 5237 sayili TCY nin 53/1 nci maddesi (1 nci cimlesindeki) “hapis cezasina”
ifadesi yoniinden aykirilik halinin incelenmesi

Saniklar hakkinda hirsizlik sugundan kamu davasi ac¢ilmustir.

Uygulamada asil mahk(imiyet, TCY’nin 50/5 nci maddesinde de agikga
vurgulandigr tizere, hilkkmedilen temel ceza degil, uygulanmasi halinde TCY nin 50 nci
madde hiikiimlerine gore c¢evrilen adli para cezasi veya tedbirdir. Olayda TCY nin 50 nci
maddesi hiikiimleri gozetildiginde, mahkGmiyet halinde, saniklar hakkindaki cezanin adli
para cezasi veya tedbire ¢evrilmesi olanaklidir.

Anayasa’nin 10 ncu maddesinde esitlik konusu diizenlenmis olup, ayn1 konumda
olanlar hakkinda farklilik yaratilmamasi esitlik hiikkmiiniin sonucudur. Buna goére hirsizlik
sucundan mahkiim olanlar arasinda Anayasa’nin 76/2 nci maddesi de gozetildiginde, cezasi
adli para cezasi veya tedbire ¢evrilenler ile hapis cezasi olarak birakilanlar arasinda farklilik
yaratilmamasi gerekmektedir.

Anayasa’nin 11 nci maddesinde, Anayasa hiikiimlerinin baglayicilifi ve
istiinliigi ifade edilmistir.

Anayasa’nin 76/2 nci maddesinde hapis cezasina ¢evrilmis olsun veya olmasin
hirsizlik sucundan hiikiim giymis olanlar “secilme hakkini” kullanamayacaklar1 ifade
edilmistir. Anilan maddede kasten islenen bazi sug¢lar yoniinden hiikkmedilen hapis cezasinin
siiresine, bazi1 suc¢lar yoniinden ise hiikmedilen hapis cezasinin siiresine degil sadece
mahklmiyet halinin bulunup bulunmadigina bakilmigtir. Hirsizlik sucunda da cezanin
tirline ve sliresine bakilmamis, mahk(miyet halinin varlig1 yeterli goriilmiistiir. Bu
maddeden hareketle Anayasa’nin 67/1. maddesi uyarinca (2839 sayili Yasa’nin 10 ncu,
2972 sayili Yasa’nin 9 ve 31 nci, 6271 sayili Yasa’nin 6 nci1 gibi) yasalarda da bu
dogrultuda diizenlemeler yapilmistir.

Hirsizlik sugundan hapis cezasi disinda bir cezaya mahkiimiyet halinde, TCY 'nin
53/1 nci maddesinin uygulanamayacak olmasi, Anayasa’nin 10, 11 ve 76/2 nci maddesine
aykindir.

b- 5237 sayili TCY’nin 53/1-b maddesindeki, “Se¢me ve”, “ve diger siyasi
haklar1 kullanmaktan” ifadelerinin incelenmesi
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5237 sayili Yasa’nin 53/1-b maddesinde “Se¢me ve”, “ve diger siyasi haklar
kullanmaktan,” ifadelerine yer verilmistir.

Oncelikle bu fikranin kapsaminin ortaya konulmasi gerekmektedir.



Esas Sayis1 :2014/140
Karar Sayist : 2015/85

“Se¢me ehliyeti,” yani se¢me yeterliligi, bir diger ifade ile se¢gmenlik hali,
Anayasa’nin 67/1, 67/3 maddelerinde ortaya konulmus, se¢cmen olupta kimlerin oy
kullanamayacaklar1 da yine 67/5 nci maddesinde sayilmistir.

Se¢me yeterliligi oy kullanma kavramindan daha genis bir kavram olup, oy
kullanma ile esit bir kavram degildir. Anayasa’nin 67/1, 67/3 maddesi uyarinca 18 yagini
doldurmus vatandaslarin segme hakki bulundugu yani se¢me yeterliligine sahip olduklari,
segmen olduklar acikca ifade edilmistir. 298 sayili Yasa’nin 6 nc1 maddesinde de segmen
ve se¢me hakki bu dogrultuda diizenlenmis, bu Yasa’nin 8 nci maddesinde kimlerin se¢gmen
olamayacagi, 7 nci maddesinde ise (segmen olmalarina ragmen) oy kullanamayacaklar
acikca diizenlenerek gosterilmis, ceza infaz kurumlarinda hiikiimlii olanlar ise, se¢men
olmalaria ragmen oy kullanamayacaklar arasinda sayilmistir. Bu diizenlemeden ¢ikan, tiim
se¢cmenlerin oy kullanabilecek durumda olmadiklaridir.

Anayasa’da ve ilgili yasalarda gerek sug¢ tipi olarak hirsizlik sugundan
mahk(miyet hali, gerekse hirsizlik sugundan hapis cezasina mahkiimiyet hali, se¢cme
yeterliligine engel bir durum olarak sayilmamistir. Bir kere Anayasa’nin 67/1, 67/3
maddelerine gore, hirsizlik sugundan mahkiim olsun veya olmasin ne tiir adli sicil kaydi
olursa olsun veya adli sicil kaydi olsun veya olmasin 18 yasini dolduran vatandaslar, segme
yeterliligine sahiptir. Bu hakkin kullanilmasinin yasa ile diizenlenecegi ifade edilmis olup,
67/5 nci maddesinde de segcme hakki degil, cezaevinde bulunan hiikiimliiler yoniinden oy
kullanmaya yonelik kisitlama getirilmistir. 298 sayili Yasadaki yukarida belirtilen
diizenlemeler de bu dogrultudadir.

Se¢me yeterliligi, yani segme ehliyeti olanlar segmen olup, yukarida belirtildigi
lizere, bu kavram oy veya oy kullanma hakki ile farkli seyleri ifade etmektedir. Bu durum,
gerek Anayasa, gerekse 298, 2839, 2972, 6271 sayili Yasalardaki diizenlemelerle de
ortadadir. Yalniz 3376 sayili Yasa’nin 6/1 nci maddesinde oy kullanma yeterliliginden séz
edilmektedir ki, s6z konusu yasadaki diizenlemede sadece amacin farkli sozciiklerle ifade
edilmesi niteligindedir.

Hirsizlik sugu ile ilgili olarak su¢ sabit goriiliip mahkimiyet karar1 verilmesi ve
hapis cezasinin TCY nin 50 nci maddesi uyarinca adli para cezasi veya tedbire ¢evrilmesi
halinde, her ne kadar TCY’nin 50/5 nci maddesine gore asil ceza adli para cezasi veya
tedbir olsa da, yerine getirilmeyen adli para cezasinin veya tedbirin TCY ’nin 52/son
maddesi uyarinca hapse g¢evrilecegi ve Anayasa’nin 67/5 nci maddesi uyarinca, ceza infaz
kurumlar1 ve tutukevlerinde bulunan hiikiimliilerin asil ceza hapis cezasi olsun veya olmasin
“secme yeterliliklerini kaybedecekleri degil” sadece oy kullanamayacaklari 6ngoriilmiistiir.
298 sayil1 Yasa’daki diizenlemede bu dogrultudadir.

Yine sug sabit goriiliip hapis cezas1 verilmesi halinde de ceza infaz kurumlar1 ve
tutukevlerinde bulunan hiikiimliilerin, segme ehliyetine yonelik getirilecek kisitlama agikca
Anayasa’ya aykiridir. Buradaki kisitlama ancak oy kullanmaya yonelik bir kisitlama olup,
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bu da Anayasa’nin 67/5 nci maddesinde ve bununla ayn1 paralelde 298 sayili Yasa’nin 6-8
nci maddelerinde gosterilmistir.

Kasten islenen sugtan ve bu baglamda hirsizlik sugundan mahkiimiyet halinde,
segme ehliyetinden yoksunluk 6ngdriilmesi, otekilestirici, ayrimcilik niteliginde bir hiikiim
olup, Anayasa’nin 10 ncu maddesine de aykiridir.

Anayasa’nin 11 nci maddesinde, anayasa hiikiimlerinin baglayiciligi ve iistiinliigi
ifade edilmistir.

Anayasa’nin 12 nci maddesinde, temel hak ve 06zgilrliiklerin, dokunulmaz,
devredilmez ve vazgecilmez oldugu ifade edilmistir.

Anayasa’nin 13 ncii maddesinde, temel hak ve Ozgiirliiklerin 6zlerine
dokunulmadan, Anayasa’da belirtilen nedenlere dayali olarak ve sadece yasa ile
sinirlanabilecegi ifade edilmis ve sinirlama konusunda bagli kalinacak ilkeler de ayrica
sayilmustir.

Secme ehliyetine yonelik olarak, Anayasa’nin yukarida belirtilen hiikiimleri
gormezden gelinerek yasa ile getirilen sinirlama Anayasa’ya aykiridir.

Bu nedenlerle, mahkiimiyet halinde ve bu halde de ancak Anayasa’da belirtilen
kosullar ¢ercevesinde oy kullanmaktan yoksun birakma yerine, se¢me yeterliliginden
yoksun birakmaya yonelik diizenleme, Anayasa’nin 10, 11, 12, 13, 67/1, 67/3, 67/5 nci
maddelerine aykiridir.

“Ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan” ifadesini agiklamaya gecersek, maddede
bu kavramin disinda, segme ehliyeti ve segilme ehliyetinden de s6z edilmektedir.

Se¢me ehliyeti yukarida agiklanmustir.

Maddede ifade edilen ve bu bagvuruya konu edilmeyen secilme ehliyeti, yani
secilme vyeterliligi Anayasa’nin 67/1, 67/4, 67/6, 76/1-3, 101/1 nci maddelerinde
diizenlenmistir. Bu maddelere paralel olarakta, 2839 sayili Yasa’nin 10 ncu, 2972 sayili
Yasa’nin 9 ve 31 nci, 6271 sayili Yasa’nin 6 nc1 maddeleri gibi yasalarda diizenleme
yapilmasi yoluna gidilmistir.

O halde “diger siyasi haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma” ile kastedilen,
segme ve secilme ehliyeti disindaki, her tiirlii siyasi haklar midir? Her tiirlii siyasi haklar
denilirken, bu siyasi haklar hangi haklardir? Hangi haklar, siyasi haklar kapsamina girmekte
ve bu nedenle yoksun birakmaya konu olmaktadir? Siyasi olan haklar ile siyasi olmayan
haklar arasindaki ayrim nasil yapilacak, kapsam hi¢ bir kusku yaratmayacak bi¢cimde nasil
belirlenecektir? Burada Anayasa’da koruma altina alinan siyasi haklar m1 esas alinacak,
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yoksa Anayasa’nin 90 nc1 maddesinden hareketle, tarafi olunan uluslararasi sézlesmelere
konu olan, ancak Anayasa’da acikca yer almayan siyasi haklar da esas alinacak midir? Peki
Anayasa’da yer almayip, Anayasa’nin 90 nc1 maddesinden hareketle yararlanilan siyasi
haklar hangi haklardir, bunlar nasil ortaya konulacak ve bunlar hakkindaki karar nasil
uygulanacaktir?

Anayasa, 67/1 nci maddesinde, segme ve secilme disinda, siyasi faaliyette
bulunma ve halkoylamasina katilma hakkindan da s6z edilmistir. TCY’nin 53/1-b
maddesinde yer alan “ve diger siyasi haklar” ifadesi, Anayasa’nin 67/1 nci maddesindeki bu
konulara hasredilemez. S6z konusu diizenlemelerin icerigi de zaten ortiismemektedir.

Bir hukuk devletinde yasalar bilinebilir, uygulanabilir, agik ve anlagilabilir olmak
durumundadir. Bu yasalara tabi olan kisilerin hangi haklara sahip olduklarini bilmeleri ve
bu haklarin1 kullanmalari, yine tabi olduklari sorumluluklarin1 bilmeleri, bu yasalari
uygulayanlarin da hangi ¢ercevede hareket edebilecekleri yoniinden bu durum son derece
onem tagimaktadir. TCY’nin 53/1-b maddesindeki “ve diger siyasi haklari kullanmaktan”
ifadesi, bu yonlerle Anayasa’nin 2 nci maddesindeki hukuk devleti ilkesine agikca aykirilik
olusturmaktadir.

Ayrica Anayasa’ya bakildiginda; temel hak ve 6zgiirliikkler kismindaki 66-74 ncii
maddeler arasinda yer alan dordiincii boliimde siyasi haklar ve 6devler konusu diizenlenmis
olup; bu boliimde 66 nc1 maddede Tiirk vatandasligi, 67 nci maddede segcme ve segilme,
siyasi faaliyette bulunma ve halkoylamasina katilma, 68 nci ve 69 ncu maddelerde siyasi
parti kurma, partilere girme ve partilerden ayrilmaya yer verilmis olup; 70 nci ve 71 nci
maddelerde kamu hizmetine girme hakki, 72 nci maddesinde vatan hizmeti, 74 ncii
maddesinde de dilekge, bilgi edinme ve kamu denetgisine bagvurma hakki diizenlenmistir.

Bunlar Anayasa’da acgikca sayilan siyasi haklardir.

Kisinin ister hirsizlik sugundan ister bir bagka sugtan, bir yilin altinda veya
tizerinde hapis cezasina mahk(im olmas1 halinde, infaz siiresinde, ya da kosullu saliverme
sonras1 infaz bitene kadar yukarida sayilan siyasi haklardan mahrum birakilmasi, hem
Anayasa’nin anilan maddelerine, hem de yine insan haklarina saygiyr ve hukuk devletini
esas alan Anayasa’nin 2 nci maddesine aykiridir. Kosullu saliverme 6ncesi veya sonrasinda
bir hiikiimliiniin dilek¢e hakkindan, bilgi edinme hakkindan bile yoksun birakilabilmesinin
diizenleme konusu edilmesinin, hukuksal degil mantiksal, akli, vicdani hi¢ bir gerekcesi s6z
konusu degildir. Bu tabloda getirilen bu kadar aykir1 bir diizenlemenin Anayasaya
uygunlugunu ifade edebilmek miimkiin degildir.

Anayasa’nin 11 nci maddesinde, anayasa hiikiimlerinin baglayiciligi ve iistiinliigi
ifade edilmistir.
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Anayasa’nin 12 nci maddesinde, temel hak ve 06zgilrliiklerin, dokunulmaz,
devredilmez ve vazgecilmez oldugu ifade edilmistir.

Anayasa’nin 13 ncii maddesinde, temel hak ve Ozgiirliklerin 6zlerine
dokunulmadan, Anayasa’da belirtilen nedenlere dayali olarak ve sadece yasa ile
sinirlanabilecegi ifade edilmis ve sinirlama konusunda bagli kalinacak ilkeler de ayrica
sayilmustir.

Yukarida belirtilen nedenlerle, mahkimiyet halinde TCY’nin 53/1-b maddesi
uyarinca hiitkmedilmesi gereken “Ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan yoksun birakma”
ifadesi, Anayasa’nin 2, 11, 12, 13, 66-74 ncii maddelerine aykiridir.

C- 5237 sayili TCY’nin 53/2 nci maddesinin, TCY nin 53/1-b maddesindeki,
“Seeme ve”, “ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan” ifadeleri acisindan aykiriliginin
incelenmesi

Atil1 hirsizlik sugunun sabit goriilmesi halinde bir yilin altinda veya {istiinde hapis
cezasina hilkkmedilmesi halinde, ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerin oy kullanmay1
asar bicimde segme hakkindan, segme ehliyetinden yoksun birakilmalari, yine infaz bitene
kadar da ceza ve infaz kurumunda bulunmadiklar1 kosullu saliverme doneminde bile,
secilme ehliyetlerinden yoksun birakilmalari, Anayasa’nin 67/5 nci maddesi de
gozetildiginde, 67 nci maddesine acik¢a aykiridir. Kosullu saliverme doneminde, TCY 'nin
53/3 ncii maddesinde yapilan diizenleme ile, TCY’nin 53 ncii maddesi uyarinca
yoksunluguna karar verilen belirli haklarin kullanilmasina olanak saglanmigsa da, se¢cme
ehliyeti i¢in bdyle bir diizenlemeye gidilmis degildir.

Yine atili sugun sabit goriilmesi durumunda, infaz tamamlanincaya kadar diger
siyasi haklardan da yoksunluk s6z konusu olacaktir ki, bu konuda da yukarida belirtilen
nedenlerle Anayasaya aykirilik s6z konusudur.

Yukarida (b) bendinde belirtilen nedenlerle bu diizenleme de Anayasa’nin 2, 11,
12, 13, 66-74 ncli maddelerine aykiridir.

d- 5237 sayili TCY nin 53/4 ncii maddesinde yer alan “Kisa siireli hapis cezasi
ertelenmis veya” ifadesinin aykiriliginin incelenmesi

5237 sayilt TCY ’nin 49/2 nci maddesine gore, bir yil ve daha az siireli hapis
cezalari kisa siireli hapis cezalaridir.

5237 sayili TCY nin 51/1 nci maddesine gore ise, iki y1l veya daha az siireli hapis
cezalari, ongoriilen diger kosullarin varlig1 halinde ertelenebilmektedir.
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TCY 53/4 maddesi hiikmiine gore, kisa siireli hapis cezasina hiikmedilir ve bu
cezada ertelenir ise, TCY’nin 53/1 nci maddesindeki hak yoksunluklarina
hiikmedilmeyecektir.

Anayasa’nin 76/2 nci maddesine gore, hirsizlik sugundan mahkimiyet halinin
varligi, verilen cezanin tiirii ve siiresine bakilmaksizin, se¢ilme engeli icin tek basina yeterli
gortiilmektedir. Hirsizlik sugundan verilen hapis cezasiin kisa siireli olup olmamasinin hi¢
bir 6nemi bulunmamaktadir. Yine ayrica verilen cezanin ertelenmis olup olmamasimin da
hi¢ bir 6nemi bulunmamaktadir.

Anayasa’nin 11 nci maddesinde, anayasa hiikiimlerinin baglayicilig1 ve tistiinliigii
ifade edilmistir.

Hirsizlik su¢cundan mahkimiyet halinde, hitkmedilen hapis cezasi ertelense de,
ertelenen bu hapis cezasi kisa siireli de olsa, Anayasa’nin 11 ve 76/2 nci maddelerine gore,
secilme ehliyetsizligi s6z konusu olmasina ragmen, TCY’nin 53/4 ncii maddesinde,
hiikmedilen kisa siireli hapis cezasinin ertelenmesi halinde, TCY ’nin 53/1 nci maddesinin
uygulanamayacagi yolunda getirilen hiikiim, Anayasa’nin 11 ve 76/2 nci maddelerine
aykirilik olusturmaktadir.

Yine TCY’nin 53/4 ncii maddesindeki diizenleme istenildiginde, kisa stireli
olmayan hapis cezasina mahkiimiyet halinde, boyle bir durumda TCY’nin 51 nci maddesi
uyarinca iki yila kadar hapis cezalar ertelenebileceginden, bu halde se¢gme ehliyetinden
yoksun birakilmanin ve yine diger siyasi haklardan yoksun birakilma durumunun
ongoriilmesi de yukarida segcme hakki ile ilgili ve diger siyasi haklarla ilgili agiklamalar
yapilirken ortaya konuldugu {lizere Anayasa’nin 2, 10, 11, 12, 13, 67, 76 nc1 maddelerine
aykirilik olusturmaktadir.

[11- SONUC
1- Anayasaya aykirilik yoniinden gerekgesi yukarida agiklandig lizere;

a- 5237 sayili TCY nin 53/1 nci maddesi (1 nci climlesindeki) “hapis cezasina”
ifadesinin, Anayasa’nin 10, 11 ve 76/2 nci maddelerine,

b- 5237 sayili TCY’nin 53/1-b maddesindeki, “Se¢me ve”, “ve diger siyasi
haklar1 kullanmaktan” ifadelerinin, Anayasa’nin 2, 10, 11, 12, 13, 67/1, 67/3, 67/5, 66-74
ncii maddelerine,

C- 5237 sayili TCY’nin 53/2 nci maddesinin, secilme ehliyeti disinda 53/1-b
maddesi yoniinden, Anayasa’nin 2, 11, 12, 13, 67/5, 76/2 nci maddelerine,
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d- 5237 sayili TCY nin 53/4 ncii maddesinde yer alan “Kisa siireli hapis cezasi
ertelenmis veya” ifadesinin, Anayasa’nin 2, 10, 11, 12, 13, 67, 76/2 maddelerine aykirilig
gozetilerek,

Anayasa’nin 152 nci maddesi uyarinca davada uygulanma yonii dikkate
alindiginda bu yasa maddeleri ile ilgili olarak Anayasa Mahkemesine basvuruda
bulunmasina ve Anayasa Mahkemesinin verecegi karara kadar davanin geri birakilmasina,

2- Anayasa’nin 152/3 ncli madde hiikmii de gozetilerek durugsmanin 05/11/2014
saat 09.00’a birakilmasina karar verildi.”



